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ಪೀಠಿಕೆ 


ನಮ್ಮ ದೇಶ ಸ್ವಾತಂತ್ಯದ ಸುವರ್ಣ ಮಹೋತ್ಸವವನ್ನು ಆಚರಿಸುತ್ತಿರುವ ಈ 
ಸುಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ದುಡಿದು ಮಡಿದ ಹಾಗೂ ನವ ಭಾರತ ನಿರ್ಮಾಣಕ್ಕಾಗಿ 
ಶ್ರಮಿಸಿದ ಪ್ರತಿಭಾನ್ವಿತ ಸ್ಟಾತಂತ್ಯ ಹೋರಾಟಗಾರರು ಮತ್ತು ಸಂಸದೀಯ ಪಟುಗಳನ್ನು 
ನೆನೆಸಬೇಕಾದುದು ನಮ್ಮೆಲ್ಲರ ಆದ್ಯ ಕರ್ತವ್ಯವಾಗಿರುತದೆ. ಈಗಾಗಲೇ ಲೋಕಸಭಾ 
ಕಾರ್ಯಾಲಯದವರು ಇಂತಹ ಗಣ್ಯರ ಬಗ್ಗೆ ಅನೇಕ ಕಿರುಹೊತ್ತಿಗೆಗಳನ್ನು ಹಿಂದಿ ಮತ್ತು 
ಆಂಗ್ಲ ಭಾಷೆಗಳಲ್ಲಿ ಹೊರ ತಂದಿರುತ್ತಾರೆ. ಆದರೆ ನಮ್ಮಕರ್ನಾಟಕೆ ರಾಜ್ಯದ ಜನಪ್ರಶಿನಿದಿಗಳಿಗೆ 
ಹಾಗೂ ಜನತೆಗೆ ಈ ಪ್ರತಿಭಾವಂತರುಗಳೆ ಬದುಕು-ಬರಹ ಮತ್ತು ಸಾಧನೆಗಳನ್ನು 
ಪರಿಚಯಿಸುವ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ ಈ ಕಿರು ಹೊತ್ತಿಗೆಗಳನ್ನು ಕನ್ನಡ ಭಾಷೆಗೆ ಅನುವಾದಿಸಿ 
ಪ್ರಕಟಿಸುವ ಒಂದು ಕಾರ್ಯಕ್ರಮವನ್ನು ಹಮಿಕ್ರೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದು ವಿಧಾನಪರಿಷತ್ತಿನ ಸನಾನ್ಯ 
ಸಭಾಪತಿಯವರಾದ ಶ್ರೀ ಡಿ.ಬಿ. ಕಲ್ಲಣ್‌ಕರ್‌ ಹಾಗೂ ವಿಧಾನ ಸಭೆಯ ಸನಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾದ 
ಶ್ರೀ ರಮೇಶ್‌ ಕುಮಾರ್‌ ಅವರುಗಳು ಅಪೇಕ್ಷಿಸಿದಂತೆ ಈ ಕಾರ್ಯವನ್ನು ವಿಧಾನಸಭೆಯ 
ಸದಸ್ಯರಾದ ಶ್ರೀ ಬಿ.ಬಿ. ಶಿವಪ್ಪನವರ ಅಧ್ಯಕ್ಷತೆಯಲ್ಲಿ ರಚಿತವಾದ ವಿಧಾನಮಂಡಲದ 
ಗ್ರಂಥಾಲಯ ಉಪ ಸಮಿತಿಗೆ ವಹಿಸಲಾಗಿತ್ತು. ಈ ಉಪಸಮಿತಿಯ ಕಾರ್ಯ ಪ್ರವೃತ್ತವಾಗಿ 
ಭಾಷಾಂತರ ಕಾರ್ಯವನ್ನು ಕರ್ನಾಟಕ ರಾಜ್ಯದ ಭಾಷಾಂತರ ನಿರ್ದೇಶನಾಲಯ 
ಸಹಯೋಗದೊಂದಿಗೆ ಹಾಗೂ ನುರಿತ ಭಾಷಾಂತರಕಾರರುಗಳ ಮೂಲಕ ತಯಾರಿಸಿರುವ 
ಶ್ರೀ ವಿ.ಕೆ. ಕೃಷ್ಣ ಮೆನನ್‌ ಅವರ ಕೃತಿಯನ್ನು ತಮ್ಮ ಮುಂದಿಡುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. 


ಇದು ಲೋಕಸಭಾ ಸಚಿವಾಲಯದವರು "Eminent Parliamentarians 
Monograph Series” ಎಂಬ ಆಂಗ್ಲ ಭಾಷೆಯ ಕನ್ನಡಾನುವಾದವಾಗಿದ್ದು, ಸದರಿ ಗ್ರಂಥದ 
ಪ್ರಕಾಶಕರಾದ ಲೋಕಸಭಾ ಸಚಿವಾಲಯಕ್ಕೆ ಕೃತಜ್ಞತೆಗಳನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಈ ಅನುವಾದವನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸಿಕೊಟ್ಟ ರಾಜಬಾಷಾ (ವಿದಾಯ) ಆಯೋಗದ 
ಅಧ್ಯಕ್ಷರಿಗೂ ಮತ್ತು ಇದನ್ನು ಅಂದವಾಗಿ ಮುದ್ರಿಸಿಕೊಟ್ಟ ಸರ್ಕಾರಿ ಮುದ್ರಣಾಲಯದ 
ನಿರ್ದೇಶಕರಿಗೂ ಹಾಗೂ ಉಪ ಸಮಿತಿಯ ಸದಸ್ಯರುಗಳಿಗೂ ಧನ್ಯವಾದಗಳನ್ನು 
ಅರ್ಪಿಸುತ್ತೇವೆ. 


ಪ್ರತಿಭಾವಂತ ಸಂಸದೀಯ ಪಟುಗಳ ಬಗೆಗಿನ ಈ ಕಿರುಹೊತ್ತಿಗೆಗಳು ಮಾನ್ಯ 
ಸದಸ್ಯರುಗಳಿಗೆ ಸಂಸದೀಯ ವಿಷಯಗಳಲ್ಲಿ ಅನುಕೂಲ ಹಾಗೂ ಅನುಭವ ನೀಡುತ್ತದೆಂದು 
ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಯಾಕೂಬ್‌ ಷರೀಫ್‌, 
ಬೆಂಗಳೂರು, ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿ, 
ಫೆಬ್ರವರಿ, 1998. ಕರ್ನಾಟಕ ವಿಧಾನ ಮಂಚಲ. 


ಎರಡನೇ ಮುದ್ರಣಕ್ಕೆ ಪೀಠಿಕೆ 


1998ರಲ್ಲಿ ವಿ.ಕೆ. ಕೃಷ್ಣ ಮೆನನ್‌ ರವರ ಅನುವಾದಿತ ಪುಸ್ತಕದ 1000 ಪ್ರತಿಗಳನ್ನು 
ಅಚ್ಚು ಹಾಕಿಸಲಾಯಿತು. ಸದರಿ ಪುಸ್ತಕಕ್ಕೆ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಮತ್ತು ಸಾರ್ವಜನಿಕರಿಂದ 
ಬೇಡಿಕೆ ಬಂದಿರುತ್ತದೆ. ಪ್ರತಿಭಾವಂತ ಸಂಸದೀಯ ಪಟುಗಳ ಬಗೆಗಿನ ಪುಸಕಗಳನ್ನು 
ರಾಜ್ಯದ ಎಲ್ಲಾ ಹಂತದ ಗ್ರಂಥಾಲಯಗಳಿಗೆ ಸರಬರಾಜು ಮಾಡುವ ಬಗ್ಗೆ ಗ್ರಂಥಾಲಯ 
ಉಪ ಸಮಿತಿಯು ಕೈಗೊಂಡ ನಿರ್ಧಾರದ ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ಪನಃ ಫೆಬ್ರವರಿ 2002ನೇ ಸಾಲಿನಲ್ಲಿ 
1500 ಪ್ರತಿಗಳನ್ನು ಅಚ್ಚು ಹಾಕಿಸಲಾಗಿರುತ್ತದೆ. 


ಬೆಂಗಳೂರು, ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿ, 
ದಿನಾಂಕ : ಫೆಬ್ರವರಿ, 2002 ಕರ್ನಾಟಕ ವಿಧಾನಸಭೆ 


ಮುನ್ನುಡಿ 


ಕಳೆದ ವರ್ಷದ ಪ್ರಾರಂಭದಲ್ಲಿ, ಭಾರತೀಯ ಸಂಸದೀಯ ನಿಕಾಯವು ಮುಖ್ಯ 
ಸಂಸದೀಯ ಪಟುಗಳಲ್ಲಿ ಕೆಲವರು ನಮ್ಮರಾಷ್ಟ್ರ ಮತ್ತು ಸಂಸತ್ತಿಗೆ ನೀಡಿದ ಅತ್ಯಮೂಲ್ಯ 
ಕೊಡುಗೆ ಹಾಗೂ ಅವರ ವಿವಿಧ ಆಯಾಮಗಳನ್ನು ಸೃರಿಸುವ ಮತ್ತು ಅಭಿನಂದಿಸುವ 
ಸಲುವಾಗಿ ಅವರ ಹುಟ್ಟು ಹಬ್ಬವನ್ನು ಆಚರಿಸಲು ನಿರ್ಧರಿಸಿತು. ಈ ದಿಟ್ಟ ಪ್ರಯತ್ನದ 
ನಿಟ್ಟಿನಲ್ಲಿ, 1990ರ ಮಾರ್ಚ್‌ನಲ್ಲಿ “ಮುಖ್ಯ ಸಂಸದರ ಪ್ರಬಂಧ ಮಾಲೆ” ಎಂಬ ಹೊಸ 
ಪ್ರಬಂಧ ಮಾಲೆಯಲ್ಲಿ, ಈವರೆಗೆ, ಡಾ!! ರಾಂ. ಮನೋಹರ್‌ ಲೋಹಿಯಾ, 
ಡಾ॥। ಲಂಕಾ ಸುಂದರಂ, ಡಾ।। ಶ್ಯಾಮ್‌ ಪ್ರಸಾದ್‌ ಮುಖರ್ಜಿ, ಪಂಡಿತ್‌ ನೀಲಕಂಠ 
ದಾಸ್‌, ಶ್ರೀ ಪಿ. ಗೋವಿಂದ ಮೆನನ್‌, ಶ್ರೀ ಭೂಪೇಶ್‌ ಗುಪ್ತ, ಡಾ!| ರಾಜೇಂದ್ರ 
ಪ್ರಸಾದ್‌, ಶೇಖ್‌ ಮೊಹಮ್ಮದ್‌ ಅಬ್ದುಲ್ಲಾ, ಶ್ರೀ ಸಿ.ಡಿ. ದೇಶಮುಖ್‌, 
ಶ್ರೀ ಜಯ್‌ಸುಖಲಾಲ್‌ ಹಾದಿ, ಶ್ರೀ ಎಂ. ಅನಂತಶಯನಂ ಅಯ್ಯಂಗಾರ್‌ ಮತ್ತು 
ಡಾ! ಬಿ.ಆರ್‌. ಅಂಬೇಡ್ಕರ್‌ - ಈ ಹನ್ನೆರಡು ಮಂದಿ ಪ್ರಮುಖ ಸಂಸದರ ಬಗ್ಗೆ ಲೇಖನ 
ಪ್ರಕಟವಾಗಿದೆ. 


ಪ್ರಸ್ತುತ ಪ್ರಬಂಧ ಮಾಲೆಯು ಹೆದಿಮೂರನೆಯದಾಗಿದ್ದು, ಇದರಲ್ಲಿ ಆಳವಾದ 
ಪೂರ್ವಾಪರ ವಿವೇಚನೆ ಹೊಂದಿದ್ದ, ಕಟ್ಟಾ ದೇಶಭಕರಾಗಿದ್ದ ಅತ್ಯುನ್ನತ ಶ್ರೇಣಿಯ ಸಂಸದೀಯ 
ಪಟು ಎಂದು ಹೆಸರುಪಡೆದಿದ್ದ ಮತ್ತು ಕುಶಲ ರಾಜಕಾರಣಿಯಾಗಿದ್ದ ಶ್ರೀ ವಿ.ಕೆ. 
ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ರವರ ಜೀವನ ಮತ್ತು ಅವರ ಸಂಸದೀಯ ಚಟುವಟಿಕೆಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ 
ಕೆಲವೊಂದು ತುಣುಕುಗಳನ್ನು ನೀಡಲಾಗಿದೆ. ನಮಗೆ ಸ್ವಾತಂತ್ಯ ತಂದುಕೊಡುವಲ್ಲಿ ಸ್ವಾತಂತ್ರ್ಯ 
ಹೋರಾಟಗಾರರಾಗಿ ಅವರು ಸಲ್ಲಿಸಿದ ಸೇವೆ, ಯುರೋಪ್‌ ಮತ್ತು ಯು.ಕೆ. ಯಲ್ಲಿ 
ವಸಾಹತು ಶಾಹಿ ಮತ್ತು ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯ ಶಾಹಿಯ ವಿರುದ್ದ ಅವರ ಅವಿರತ ಹೋರಾಟ 
ನಿಜಕ್ಕೂ ಚಿರಸಭಣೀಯ. ಈ ಪ್ರಬಂಧ ಮಾಲೆಯನ್ನು ಇಂಗ್ಲಿಷ್‌, ಹಿಂದಿ ಮತ್ತು ಮಲಯಾಳಂ 
ಭಾಷೆಗಳಲ್ಲಿ ತರುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. 


ಈ ಪ್ರಬಂಧ ಮಾಲೆಯಲ್ಲಿ ಎರಡು ಭಾಗಗಳಿವೆ. ಬಾಗ ಒಂದರಲ್ಲಿ ಶ್ರೀ ವಿ.ಕೆ. 
ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ರ ಬಾಲ್ಯ ದಿನಗಳು, ಅವರ ಶಿಕ್ಷಣ, ಅವರ ಯೋಚನಾ ಲಹರಿ, ಸ್ಪಾತಂತ್ರ್ಯ 
ಹೋರಾಟದಲ್ಲಿ ಅವರ ಸಕ್ರಿಯ ಪಾತ್ರ ಯುರೋಪ್‌ನಲ್ಲಿ ನಮ್ಮಸ್ಟಾತಂತ್ರ್ಯ ಚಳುವಳಿಯ 
ವಕ್ತಾರರಾಗಿ ಅವರ ಪಾತ್ರ, ಪಂಡಿತ್‌ ನೆಹರೂರವರೊಂದಿಗಿನ ಅವರ ಸಹಚರ, ವಿಶ್ವದ 
ವಿವಿಧ ವೇದಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ಅವರು ಸಲ್ಲಿಸಿದ ಅವಿಸಣೀಯ ಕೊಡುಗೆ, ರಕ್ಷಣಾ ಸಚಿವರಾಗಿ 
ಅವರು ನೀಡಿದ ವಿಶೇಷ ಕೊಡಗೆಯೂ ಸೇರಿದಂತೆ ಅವರ ರಾಜಕೀಯ ಪಟುತ್ವ - 


ಇವುಗಳನ್ನೆಲ್ಲ ನಿರೂಪಖಸಲಾಗಿದೆ, ಭಾಗ ಎರಡು ಲೋಕ ಸಭೆ ಮತ್ತು ರಾಜ್ಯ ಸಭೆಗಳಲ್ಲಿ 
ವಿವಿಧ ವಿಷಯಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಅವರು ಮಾಡಿದ ಕೆಲವು ಭಾಷಣಗಳ ಆಯ್ದ 
ಭಾಗಗಳನ್ನು ಒಳಗೊಂಡಿದೆ. 
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ವಿ.ಕೆ. ಕೃಷ್ಣ ಮೆನನ್‌ 
() ಪ್ತಿ ಚತ 


ವಿ.ಕೆ. ಕೃಷ್ಣ ಮೆನನ್‌ ನಿಸ್ಸಂದೇಹವಾಗಿಯೂ ನಮ್ಮಯುಗದ ಅತ್ಯಂತ ಮೋಹಕ 
ವ್ಯಕ್ತಿ. ಅಷ್ಟೇ ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ ತಪ್ಪು ತಿಳುವಳಿಕೆಗೆ ಗುರಿಯಾದರೂ ಕೂಡ. ಅವರು 
ವಿರೋಧಾಭಾಸಗಳ ವಿಲಕ್ಷಣ ಸಂಗಮ. ವಿವೇಕ ಮತ್ತು ಭಾವಾತಿರೇಕ; ತರ್ಕ ಮತ್ತು 
ಭಾವಾವೇಶ; ವ್ಯಂಗ್ಯ ಮತ್ತು ವಾತ್ಯಲ್ಕ - ಇವೆಲ್ಲವುಗಳನ್ನು ಒಳಗೊಂಡ ಚೇತನ. 


ಅವರ ಜನನ ಮಾತೃಪ್ರಧಾನ ತರ್ವಾಡನ ಕುಟುಂಬದಲ್ಲಿ. ಊರು ಮಲಬಾರ್‌ನ 
ಒಂದು ಉಪನಗರ. ಜನನ ದಿನಾಂಕ : 1896ನೇ ಇಸವಿ ಮೇ 3 ತಂದೆ ಶ್ರೀ ಕೃಷ್ಣ ಕುರುಪ್‌. 
ತಾಯಿ ಶ್ರೀಮತಿ ಲಕ್ಷ್ಮಿಕುಟ್ಟಿ ಅಮಾ ಇಬ್ಬರೂ ಸಾಧು ಸ್ವಭಾವದ ಸರಳ ಜೀವಿಗಳು. 
ಪರಂಪರಾಗತ ಘಟನೆ - ಗೌರವ ಉಳ್ಳವರು. ಅವರ ತಂದೆ ಸ್ಥಿತಿವಂತ ಲಾಯರು ಹಾಗೂ 
ಜಮೀನುದಾರರು ತಮ್ಮಒರಟು ಒರಟಾದ ಕರಾರುವಾಕ್ಕಾದ ನ್ಯಾಯ ನಿಷ್ಟುರ ಸ್ವಭಾವಕ್ಕೂ 
ಹೆಸರಾದವರು; ತಾಯಿ ಸುಸಂಸ್ಕೃತ ಮಹಿಳೆ. ವಿದ್ಯಾಪಾರಂಗತೆ; ಗಾನವಿದುರೆ. ತಾನು 
ಸರಿಯೆಂದು ಕಂಡದ್ದನ್ನು ಸಾಧಿಸುವಲ್ಲಿ ದೃಢಸಂಕಲ್ಲವುಳ್ಳವರು. ಅವರು ತಮ್ಮಪತಿಯಂತೆಯೇ 
ಸ್ಥಾವಲಂಬಿ, ಆತ್ನಾಭಿಮಾನಿ. ಹಾಗೆಯೇ ಉಜ್ಜಲ ಕ್ರಿಯಾಶೀಲತೆಯುಳ್ಳವರು. ಮೆನನ್‌ 
ಅವರ ತಾಯಿ ತಂದೆಯವರನ್ನು ಹತ್ತಿರದಿಂದ ಬಲ್ಲವರಿಗೆ, ಅವರ ಅಭಿಮಾನ, ತುರ್ತು 
ಪ್ರಜ್ಞೆ, ಹಠಮಾರಿತನ, ಇವೆಲ್ಲವುಗಳೂ ಅಚ್ಚರಿಯೆನಿಸಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ. 


ಕೃಷ್ಣ ಮೆನನ್‌ ಹಾಗೆ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಹಾಗೆಯೇ ವಿಜೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಟೀಕೆಗೆ ಒಳಗಾದ 
ರಾಜಕಾರಣಿಗಳು ವಿರಳ. ಭಾರತವನ್ನು ಕುರಿತು ಹೀನೈೆಸುವ ನಿಲುವು ತೋರಿದವರು ಮೆನನ್‌ 
ಅವರ ದರ್ಷದ, ಅಹಂಕಾರದ ಅಗ್ನಿಗೆ ಆಹುತಿಯಾಗುತ್ತಿದ್ದರು. ಪಾಖಂಡಿಗಳನ್ನು ಅವರ 
ಬೂಟಾಟಿಕೆಯನ್ನು ಸಹಿಸುವವರಲ್ಲ; ಅವರ ಬಗ್ಗೆ ಕಿಡಿ ಕಾರುತ್ತಿದ್ದರು. ಮೆನನ್‌ 
ಸಾಧಾರಣವಾಗಿ ಯಾವ ಕಟ್ಟಾಜ್ಞೆಯಾದರೂ ಸರಿಯೇ, ಅದನ್ನು ಉಲ್ಲಂಘಸುವವರೇ. 


ಮೆನನ್‌ ಸರ್ವೆಸಾಧಾರಣ ರಾಜಕಾರಣಿಗಳಂತಲ್ಲ. ರಾಜಕಾರಣದಲ್ಲಿ ಯಶಸ್ಸು 
ದೊರೆಯಬೇಕಾದರೆ ಯಾವುದನ್ನು ಮಾಡಕೂಡದೋ ಅದನ್ನೇ ಮಾಡುವ ಹಠಮಾರಿ. 
ಆದ್ದರಿಂದ ತಮ್ಮ ರಾಜಕೀಯ ಆಗುಹೋಗುಗಳಿಗೆ ಬಾಧಕವುಂಟು ಎಂದು ಗೊತಿದ್ದೂ. p 
ಅವರ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವದಲ್ಲಿ ರಾಜಿಗೆ ಎಡೆಯೇ ಇರಲಿಲ್ಲ. ಅವರು ಸಂಸತ್ತಿನ ಲಾಬಿಗಳಲ್ಲಿ ಸಾಗುತ್ತಿದ್ದಾಗ, 
ದಾರಿಯಲ್ಲಿ ಯಾರೇ ಬರಲಿ, ಸಹೋದ್ಯೋಗಿಗಳಲ್ಲಿ ಹಿರಿಯರಾದವನೇ ಬರಲಿ, 
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ಯಾರಾದರೇನಂತೆ ಎಂಬ ನಿರ್ಲಕ್ಕ ಮನೋಭಾವದಿಂದ ಮುಂದಕ್ಕೆ ಹೋಗುತ್ತಿದ್ದರು. 
ಸಾಮಾನ್ಯ ವಿನಯದ ನುಡಿಯಿಲ್ಲ. ಅಭಿವಂದನೆಯ ಸಂಕೇತವಾದ ಮುಗುಳುನಗೆಯಿಲ್ಲ. 
ಇದಕ್ಕೆ ಕಾರಣ ಸಚಿವ ನಂಪುಟದ ಸಹೋದ್ಯೋಗಿಗಳಾಗಿದ್ದವರ ನಿಲುವು, ಅಭಿಪ್ರಾಯ 
ಅವರಿಗೆ ಇಷ್ಟವಾಗದೆ ಹೋದರೆ, ಆ ವ್ಯಕ್ತಿಯೂ ಇಷ್ಟವಲ್ಲ. 


ಹೊರಗೆ ಎಷ್ಟು ಒರಟೋ, ಒಳಗೆ ಅಷ್ಟೇ ನಿಷ್ಠಪಟ ನಿರ್ಮಲಚಿತ್ತೆ. ಅವರ ಸ್ನೇಹಿತರೆಲ್ಲ 
ಈ ಒರಟು ರೂಢಿಯಾಗಿ ಹೋಗಿತ್ತು. ಎಂದಾದರೊಮ್ಮೆ ಅವರು ವಿನಯವಾದ 
ಮಾತಾಡಿದರೆ, ವರ್ತಿಸಿದರೆ ವಿನೂತನವೆನಿಸುತ್ತಿತ್ತು. ಕಸಿವಿಸಿಯಾಗುತ್ತಿತ್ತು. ಶ್ರೀಮತಿ ಬ್ರಿಗೆಚ್‌ 
ಟನ್ನಾರ್ಡ್‌ ಬಹಳ ಕಾಲ ಅವರ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿ ಆಗಿ ಕೆಲಸ ಮಾಡಿದವರು. ಒಂದು ದಿನ 
ಅವರು ಇಂತು ಪ್ರತಿಭಟಿಸುವ ಪ್ರಸಂಗ ಒದಗಿತು “ಡ್ಯಾಮ್‌ ಇಟ್‌ ಬಾಸ್‌, ಯು ಆರ್‌ 
ಪೊಲೈಟ್‌ ಟುಮಿ ಟುಡೇ' ವಾಟ್‌ ಹ್ಯಾವ್‌ ಐ ಡನ್‌ ರಾಂಗ್‌?” ಎಂದು 
ಕೇಳಬೇಕಾಯಿತಂತೆ. 


ತಮ್ಮ ಜತೆ ಕೆಲಸ ಮಾಡುವವರ ಜತೆ ಅವರು ಕಠೋರವಾಗಿ ವರ್ತಿಸುತ್ತಿದ್ದರೂ, 
ಅವರ ಬಗ್ಗೆ ಅಂತರಂಗದಲ್ಲಿ ಮಮತೆಯಿತ್ತು. ಒಮ್ಮೆ ಅವರು ಹೊಸ ದಿಲ್ಲಿಯ ರಕ್ಷಣಾ 
ಸಚಿವಾಲಯ ಕಚೇರಿಯ ಗೇಟ್‌ನಲ್ಲಿ ನಿಂತಿದ್ದ ವಾಚ್‌ಮಾನ್‌ ಅವರನ್ನು ಆಂಗ್ಲ ಭಾಷೆಯಲ್ಲಿ 
ಅಭಿನಂದಿಸಿದರು. ಕಾರಣ, ಅವರಿಗೆ ಹಿಂದಿ ಗೊತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ. ಹಿಂದಿಯ ಗಂಧವಿರದ 
ಮಂತ್ರಿಗಳಿಗೆ ಈ ವಿಚಾರ ತಿಳಿಯಲಿಲ್ಲ ಹೀಗಾಗಿ ಅವರು ಸಿಡಿಮಿಡಿಗೊಂಡು ತಮ್ಮ 
ಕಚೇರಿಗೆ ಹೋದರು. ಕಚೇರಿಗೆ ಹೋಗಿ ಕುಳಿತುಕೊಳ್ಳುತ್ತಲೇ, ವಾಚ್‌ಮನ್‌ಗೆ ಕರೆ 
ಹೋಯಿತು. ತಕ್ಷಣ ಮಂತ್ರಿಗಳನ್ನು ಕಾಣುವಂತೆ ತಿಳಿಸಲಾಯಿತು ಅವರು ಕಚೇರಿಯ 
ಒಳಗೆ ಬರುತ್ತಿದ್ದಂತೆ ಮೆನನ್‌ ತಮ್ಮಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗೆ ಹೇಳಿದರು “ನಾನು ಇವರ ಮೇಲೆ 
ಸುಮನೆ ರೇಗಾಡಿದನು. ಅವನಿಗೆ ಹೇಳಿ "ಐ ಅಮ್‌ ಸಾರಿ' ಎಂದು,” ಅಲ್ಲಿಗೆ ನಡುಗುತ್ತ 
ಬಂದಿದ್ದ ವಾಚ್‌ಮನ್‌ ಕಣ್ಣಂಚಿನಲ್ಲಿ ಬಂದ ನೀರನ್ನು ಸವರುತ್ತಾ ಮರಳಿ ಹೋದನು. 


ಅವರು ತಮ್ಮದೇ ಆದ ಹಾಸ್ಯ ಮನೋಭಾವವನ್ನು ಹೊಂದಿದ್ದರು. ಒಮ್ಮೆ ಅವರು 
ಕಾಯಿಲೆ ಬಿದ್ದರು. ಅವರನ್ನು ಭೇಟಿ ಮಾಡಲು ಬಂದ ಪತ್ರಕರ್ತರು ಒಂದು ವಾರದ 
ನಂತರ ದಾಡಿ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಿರುವುದನ್ನು ಗಮನಿಸಿದರು. “ನೀವು ದಾಡಿ ಮಾಡಿಕೊಂಡ 
ತರುವಾಯ ನಿಮಗೆ ಹಿತವೆನಿಸುತ್ತದೆ” ಅದಕ್ಕೆ ಮೆನನ್‌ ಮಾರುತ್ತರ “ನನಗೇನು ಹಿತವೂ 
ಅಲ್ಲ, ಅಹಿತವೂ ಅಲ್ಲ. ನನ್ನನ್ನು ಭೇಟಿ ಮಾಡಲು ಬರುವವರಿಗೆ ಮಾತ್ರ ಖಂಡಿತವಾಗಿ 
ಹಿತವೆನಿಸುತ್ತದೆ.” 
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ಅವರಿಗೆ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಗಳಲ್ಲಾಗಲಿ, ಜೀವನ ಚೆರಿತ್ರಕಾರರಲ್ಲಾಗಲಿ ಆಸಕ್ತಿ ಇರಲಿಲ್ಲ. 
“ನಾನು ಹುಟ್ಟಿದ್ದೆಲ್ಲಿ ನನಗೆ ಇಷ್ಟವಾದ ಆಹಾರವೇನು ಇವೆಲ್ಲ ಮುಖ್ಯ ವಿಷಯಗಳಲ್ಲ'” 
ಎಂದು ಅವರ ಅನಿಸಿಕೆ. "ನಾನು' ಏನು ಸಾಧಿಸಿರುವೆನೋ ಅದೇ ಮುಖ್ಯ' ಎಂದು 
ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದರು. ವ್ಯಕ್ತಿಯ ಸಾಧನೆಗಳನ್ನು ವಸುನಿಷ್ಠವಾಗಿ ವಿಶ್ಲೇಷಣೆ ಮಾಡುವುದೊಂದೇ 
ನನ್ನ ದೃಷ್ಟಿಯಲ್ಲಿ ಅಗತ್ಯ ಸಂಗತಿ ಎಂದು ಆವರು ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದರು. 


ಅವರ ತಂದೆ ಮನೆಯಲ್ಲಿ ಅವರಿಗೆ ಸಕಲ ಸೌಕರ್ಯಗಳ ಜೀವನ. ಅದರಿಂದ 
ಅವರ ಅಂತರ್ಮುಖಿಗಳಾದರು. ಗೆಳೆಯರ ನಡುವೆ ಅವರೊಬ್ಬ "ದಟಾವಣಿ' ಗಾರ ಹಾಗೂ 
ಉತ್‌ ಶ್ವಂಖಲ ಮನೋವೃತ್ತಿಯ ವರ್ತನೆಯುಳ್ಳ ವ್ಯಕ್ತಿ. 


ಶಿಕ್ಷಣ : 


ಅವರು ಮೊದಲು ತೆಲ್ಲಿಚೇರಿಯ ಶಾಲೆಯಲ್ಲಿ ಕಲಿತರು. ಅಲ್ಲಿನ ಮುನಿಸಿಪಲ್‌ 
ಸ್ಕೂಲ್‌ ನಲ್ಲಿ ಒದಿದರು. ಇದಲ್ಲದೆ, ಒಂದು ವರ್ಷ ಕ್ರಿಶ್ಚಿಯನ್‌ ಮಿಶನರಿ ವಿದ್ಯಾಸಂಸ್ಥೆ, 
ಬೆನ್ನಿನ್‌ ಕಾಲೇಜಿಗೆ ಸೇರಿದ ಹೈಸ್ಕೂಲ್‌ನಲ್ಲಿ ಓದಿದರು. ವಿದ್ಯಾರ್ಥಿ ದೆಸೆಯಲ್ಲಿ, ಅವರ 
ತಾಯಿತಂದೆಯರ ಗುಣ ವಿಶೇಷಗಳಾದ ದೃಢಸಂಕಲ್ಪ ಮತ್ತು ಹಟಮಾರಿತನ ಇವುಗಳನ್ನು 
ವಿಫಲ ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ ಕಾಣುತ್ತಿದ್ದುವ. 


ಶಾಲೆಯ ಶಿಕ್ಷಣ ಮುಗಿಯುತ್ತಲೇ, ಅವರು ತಮ್ಮತಂದೆಯ ಹಳೆಯ ಕಾಲೇಜಾದ 
ರುೂಮೊರಿನ್‌ ಕಾಲೇಜಿಗೆ ಹೋದರು. ಅಲ್ಲಿ ಅವರು ಎರಡು ವರ್ಷ ಓದಿದರು. ವ್ಯಾಸಂಗ 
ವಿಷಯಗಳೆಂದರೆ, ಪ್ರಾಚೀನ ಇತಿಹಾಸ; ಆಧುನಿಕ ಇತಿಹಾಸ ಮತ್ತು ತರ್ಕಶಾಸ್ತ್ರ . ಅವರು 
ಇಂಟರ್‌ ಮಿಡಿಯೆಟ್‌ ಪರೀಕ್ಷೆಯನ್ನು 1915ರಲ್ಲಿ ಪಾಸು ಮಾಡಿದರು. ಅಂದಿನ ಕಾಲದ 
ರೂಢಿಯಂತೆ, ಅವರು ತಮ್ಮ ವರ್ಗದಲ್ಲಿ ನಡೆಯುವ ಪಾಠಗಳಿಗಿಂತ ಪಕ್ಷೇತರ 
ಚಟುವಟಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ಹೆಚ್ಚು ಆಸಕ್ತಿ ವಹಿಸುತ್ತಿದ್ದರು. ಅವರ ಗೆಳೆಯರು ಅವರನ್ನು ಪ್ರಚಂಡ 
ಭಾಷಣಕಾರ ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದರು. ಆದರೆ ಅವರ ಶಿಕ್ಷಕರಿಗೆ ಅವರ ಭಾಷಣವೆಂದರೆ 
ದಿಗಿಲು. ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಅವರು ತಮ್ಮಭಾಷಣದಲ್ಲಿ, ಸ್ಥಾತಂತ್ರ್ಯ ಸಂಗ್ರಾಮವು ಕಾನೂನು 
ಸಮತ ಎಂಬ ವಿಚಾರವನ್ನು ಪದೇ ಪದೇ ಪುನರುಚ್ಛರಿಸುವರು. ಮಾತ್ರವಲ್ಲ; ಬ್ರಿಟೀಷರು 
ಯಾವ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ನಮ್ಮ ಜನತೆಯ ಆಸೆ ಆಕಾಂಕ್ಷೆಗಳಲ್ಲಿ ನಿರ್ಲಕ್ಷಿಸುತ್ತಿದ್ದಾರೆ ಎಂಬ 
ವಿಚಾರವನ್ನು ಸಹ ಒತ್ತಿ ಹೇಳುವರು. 
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ಸ್ವಾತಂತ್ರ ಸೇನಾನಿಯಾಗಿ ಹಾಗೂ ಯುರೋಪು ಖಂಡದಲ್ಲಿ ಸ್ವಾತಂತ್ರ್ಯ 
ಸಂಗ್ರಾಮದ ವಕ್ಷಾರನಾಗಿ ಅವರು ವಹಿಸಿದ ಪಾತ್ರ : 


ಯುವಕ ಮೆನನ್‌, ಇನ್ನೂ ಎಳೆಯವನಿರುವಾಗಲೇ ಮಿಸೆಸ್‌ ಆನಿ ಬೆಸೆಂಟ್‌ 
ಅವರ ಪ್ರಭಾವಕ್ಕೆ ಒಳಗಾದರು. ಹೀಗಾಗಿ, ಮದ್ರಾಸ್‌ ಲಾ ಕಾಲೇಜಿಗೆ ಸೇರಿದ ಐದಾರು 
ತಿಂಗಳಲ್ಲೇ ಅವರು ಅಲ್ಲಿಂದ ಹೊರಬಿದ್ದರು. ಅವರು ಆನಿ ಬೆಸೆಂಟ್‌ ಅವರ ಹೊಂ 
ರೂಲ್‌ ಚಳವಳಿಯನ್ನು ಸೇರಿದರು. ಅವರೇ ತನಗೆ ಸಹಜ, ಧುರೀಣರು ಎಂದು 
ಅವರಿಗನಿಸಿತು. ಯಾವ ಬಗೆಯ ಧುರೀಣತ್ವವನ್ನು ಅವರು ಅರಸುತ್ತಿದ್ದರೋ ಅದು ತಾವಾಗಿಯೇ 
ಒದಗಿ ಬಂದಂತಾಯಿತು. ಆನಿ ಬೆಸೆಂಟ್‌ ಅವರ ನಿರ್ಭಯ ನಿಲುವು; ಸಾಮ್ರಾಜಿಕ ಸೇವಾನಿಷ್ಟೆ 
ಮತ್ತು ಶಿಸ್ತು ಮನೋಭಾವನೆಗಳಂತಹ ಅಮೂಲ್ಯ ಗುಣಗಳು ಅವರಿಗೆ 
ಸ್ಪೂರ್ತಿದಾಯಕಮಾದವು. 


ಮದ್ರಾಸ್‌ನಲ್ಲಿ ಕೃಷ್ಣ ಮೆನನ್‌ ಅವರ ಜೀವನ ಅತ್ಯಂತ ವ್ರತನಿಷ್ಠವಾದದ್ದು. ಅವರು 
ಹೇಗೋ ನಿಷ್ಠಾಳೆಜಿಯಿಂದ ಬಟ್ಟೆ ಧರಿಸುತ್ತಿದ್ದರು. ಒರಟು ಬಟ್ಟೆಯ ಉಡುಪು. ಯಾವಾಗಲೂ 
ಬರಿಗಾಲಲ್ಲಿ ಓಡಾಡುತ್ತಿದ್ದರು. ಮರದ ಕಾಟಿನ ಮೇಲೆ ಮಲಗುವುದೇ ರೂಢಿ. ಇಂಥ 
ಗಾಂಧೀ ತರಹದ ರೂಢಿಗಳು ಅವರಿಗೆ ತಮ್ಮಅನಂತರದ ಜೀವನದಲ್ಲಿ, ಅತ್ಯಂತ ಕಠಿಣ 
ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲೂ ನೆರವಾದವು. ಜೀವನದುದ್ದಕ್ಕೂ ಅವರು ಸಸ್ಕಾಹಾರಿಗಳಾಗಿದ್ದರು. ಬೀಡಿ, 
ಸಿಗರೇಟು ಚಟವಿರಲಿಲ್ಲ. ಕುಡಿಯುವ ಅಭ್ಯಾಸವೂ ಇರಲಿಲ್ಲ. ಪಾರ್ಣವಾದ ಆಹಾರವನ್ನು, 
ತುಂಬು ಆಹಾರವನ್ನು ಉಂಡವರೇ ಅಲ್ಲ. ಚಹಾ ಕಪ್ಪೆಗಳನ್ನು ಒಂದರ ಹಿಂದೆ ಒಂದರಂತೆ, 
ಎಡೆಬಿಡದೆ ಖಾಲಿ ಮಾಡುತಿದ್ದರು. ಒಮ್ಮೊಮ್ಮೆ ಒಂದು ದಿನಕ್ಕೆ ನೂರರಿಂದ ನೂರೈವತ್ತು 
ಸಲ ಚಹಾ ಕುಡಿದದ್ದೂ ಉಂಟು, ಅದೇ ಆಹಾರ, ಅದೇ ಸರ್ವಶಕ್ತಿಗೆ ಆಧಾರ. ತಿಂದರೆ 
ಒಂದೆರಡು ಬಿಸ್ಕತ್ತು; ಅಷ್ಟೇ ಕಾರ್ಯಭಾರವ ಹೆಚ್ಚಾದಾಗ, ಅಗತ್ಯವಿರುವಾಗ, ದಿನಕ್ಕೆ ಎರಡೇ 
ಗಂಟೆ ನಿದ್ದೆ. ಇಂಥ ಒರಟು ಒರಟಾದ ಅಭ್ಯಾಸಗಳಿಂದ ತುಂಬಿದ ಬದುಕಿನ ಕಾರಣ, 
ಅವರಿಗೆ ಬದುಕಿಗೆ ಸಂಗಾತಿಯೇ ಬೇಡ ಎಂದೆನಿಸಿರಬೇಕೆಂದು ತೋರುತ್ತದೆ. ಆದರೆ, 
ಅವರ ಒಂಟಿ ಜೀವನವನ್ನು ಕುರಿತು ಅವರ ಸ್ನೇಹಿತರು ಬಹಳ ದುಃಖಿಸುತ್ತಿದ್ದರು. ಜೀವನದಲ್ಲಿ 
ಅವರಿಗೆ ಒಬ್ಬ ಸಂಗಾತಿ ಅಗತ್ಯೆವಾಗಿದ್ದರು; ಮದುವೆ ಮಾಡಿಕೊಂಡಿದ್ದರೆ ಚಿನ್ನಾಗಿರುತ್ತಿತ್ತು 
ಎಂದು ಆ ಸ್ನೇಹಿತರಿಗೆ ಅನಿಸಿದ್ದುಂಟು. 


ಮದ್ರಾಸ್‌ ಫ್ರಸಿಡೆನ್ಸಿಯಲ್ಲಿ ಸ್ವೌಜ್ಸ್‌ಗಳನ್ನು ಸಂಘಟಿಸುವ ಪ್ರಪ್ರಥಮ ಜವಾಬ್ದಾರಿ 
ಕೆಲಸವನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸಿದರು. ಅತ್ಯಂತ ಸಮರ್ಥವಾಗಿ ನಿರ್ವಹಿಸಿದರು. ಆ ಕಾರಣ, ಅವ 
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ಆ ತರುವಾಯದ ನೇಮಕಾತಿಗೆ ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಅರ್ಹರಾಗಿದ್ದರು. ಅವರನ್ನು 
ಮಲಬಾರ್‌-ಕೊಚಿನ್‌ ಪ್ರದೇಶದ ಸ್ಕೌಟ್‌ ಕಮೀಷನರ್‌ ಆಗಿ ನೇಮಿಸಲಾಯಿತು. 


1924ರಲ್ಲಿ ಶಿಕ್ಷಕರ ಡಿಪ್ಲೋಮಾ ಕೋರ್ಸ್‌ಗೆ ಸೇರ್ಪಡೆಯಾದ ನಂತರ ಅವರು 
ಒಂದ ವರ್ಷಕಾಲ ಹರ್ಟ್‌ಫೋರ್ಟ್‌ಷೈೆರ್‌ನ ಸಂತ ಕ್ರಿಸ್ಮೋಫರ್‌ ಶಾಲೆಯಲ್ಲಿ ಚಿರಿತ್ರೆಯನ್ನು 
ಭೋದಿಸಿದರು - 1925ರಲ್ಲಿ ಅವರು ಡಿಪ್ಲೋಮಾವನ್ನು ಪಡೆದರು. ಈ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿನ 
ತಮ್ಮ ಅನುಭವಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಅವರು ಹೀಗೆ ಹೇಳುತ್ತಾರೆ. “ಇಂಗೈೆಂಡ್‌ನಲ್ಲಿ ಕೆಲವೇ 
ದಿನಗಳನ್ನು ಕೆಲವೇ ತಿಂಗಳುಗಳನ್ನು ಕಳೆದ ತರುವಾಯ ನನ್ನ ಅಂತರಂಗದಲ್ಲಿ ಒಂದು 
ಒಳದನಿ ಇಂತು ನುಡಿಯಿತು. ಮಾನವತೆ - ಜನತೆ, ಅಂದರೆ, ಗಂಡಸರು, ಹೆಂಗಸರು, 
ಮಕ್ಕಳೂ ಸೇರಿದಂತೆ ಎತ್ತ ಹೋದರೂ ಒಂದೇ.” 


ಮೆನನ್‌ ಆ ತರುವಾಯ, ಕಾಮನ್‌ವೆಲ್ಡ್‌ ಆಫ್‌ ಇಂಡಿಯಾ ಲೀಗ್‌ನ್ನು ಸೇರಿದರು. 
ಆ ಸಂಸ್ಥೆಗೆ ರೂಲ್‌ ಫಾರ್‌ ಇಂಡಿಯಾ ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಆಕ್ಷಿಲಿಯರಿ ಎಂದು ಮುಂಚಿನ ಹೆಸರು. 
ಈ ಲೀಗ್‌ಗೆ ತಮ್ಮ ಕೊಡುಗೆಯಾಗಿ ಹಲವಾರು ವಿಚಾರಗಳನ್ನು, ಕಾರ್ಯಕ್ರಮಗಳನ್ನು 
ನೀಡಬೇಕು ಎಂದು ಅವರ ಆಕಾಂಕ್ಷೆ. ಲೀಗ್‌ಗೆ ಕಾಲಾಂತರದಲ್ಲಿ ಅಂದರೆ, 1928ರಲ್ಲಿ 
ಅವರೇ ಜಂಟಿ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿ ಆಗಿ ಚುನಾಯಿತರಾದರು. “ಭಾರತಕ್ಕೆ ಡೊಮಿನಿಯನ್‌ 
ಸ್ಥಾನಮಾನ” ಎಂಬ ಪದಗಳಿಗೆ ಬದಲಾಗಿ “ಭಾರತಕ್ಕೆ ಆತನರ್ಣಯ ಮತ್ತು ಸ್ವಾತಂತ್ರ್ಯ” 
ಎಂಬ ಪದಗಳನ್ನು ಸೇರಿಸುವಲ್ಲಿ ಅವರ ಆಸೆ ಕೈಗೂಡಿತು. ಲಾಹೋರ್‌ ಕಾಂಗೆಸ್‌ನಲ್ಲಿ 
ಪಂಡಿತ ನೆಹರೂ ಅವರ ಭುಷಣವನ್ನು ಕೇಳಿದ ಅನಂತರ, ಇಂಡಿಯಾ ಲೀಗ್‌ನ ಉದ್ದೇಶವನ್ನು 
“ಸೈ-ಶಾಸನ ಅಥವಾ ಸ್ವರಾಜ್‌” ಎಂದು ಪರಿವರ್ತಿಸಿಕೊಂಡರು. 


ಕೃಷ್ಣ ಮೆನನ್‌ ಪ್ರೊ. ಹೆರಾಲ್ಡ್‌ ಲಾಸ್ಕಿ ಅವರ ಶಿಷ್ಕರಾಗಿ ರಾಜ್ಯ ಶಾಸ್ತ್ರವನ್ನು ಅಧ್ಯಯನ 
[eo [= ಠಿ ಮಂ 
ಮಾಡಿದರು. ಫ್ರೊ. ಲಾಸ್ಕಿ ಲಂಡನ್‌ ಸ್ಕೂಲ್‌ ಆಫ್‌ ಇಕಾವಾಮಿಕ್ಸ್‌ನಲ್ಲಿ ಅತ್ಯಂತ ಶಿಷ್ಠವತ್ತಲಾರ 
ಗುರು ಪ್ರೊ. ಲಾಸ್ಕಿ ಅವರು “ತನಗೆ ದೊರೆತ ಶಿಷ್ಯರಲ್ಲಿ ಅತ್ಯಂತ ಪ್ರತಿಭಾಶಾಲಿ” ಎಂದು 
ಮೆನನ್‌ ಅವರನ್ನು ಬಣ್ಣಿಸುತ್ತಿದ್ದರು. ಮಾತ್ರವಲ್ಲ, “ನಾನು ಕೃಷ್ಣ ಮೆನನ್‌ಗೆ ಕಲಿಸಿದ್ದುಂಟು. 
ಆದರೆ, ಪಾಠ ನಡೆಯುತ್ತಿದ್ದಾಗ ಕೆಲವೊಮ್ಮೆ ಅವರೇ ಗುರುಗಳಾಗಿದ್ದ ಸಂದರ್ಭಗಳೂ 
ಉಂಟು.” ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದರು. 


ಮೆನನ್‌ ಅವರ ದರ್ಶನ ಶಾಸ್ತ್ರದ ಗುರು ಪ್ರೊ. ಸ್ಟಿಯರ್‌ಮನ್‌ ಅವರೂ ಮೆನನ್‌ 
ಕುರಿತು ಅದೇ ಬಗೆಯ ಅಭಿಮಾನದ ಮಾತುಗಳನ್ನು ಆಡುತ್ತಿದ್ದರು. “ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ಅಸಮಾನ್ಯ 


96-2 


8 ವಿ. ಕೆ. ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ 


ಸಾಮರ್ಥ್ಯವುಳ್ಳವನು. ಅನನ್ಯ ಉತ್ಸಾಹ ಶಕ್ತಿಯುಳ್ಳವನು. ಅವನು ಭವಿಷ್ಯದಲ್ಲಿ ಎತ್ತರದ 
ಮನುಷ್ಯ ಆಗುತ್ತಾನೆ ಎಂದು ಹೇಳಿದರೆ ತಪ್ಪಾಗಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ”. 


ಇಂಡಿಯಾ ಲೀಗ್‌ ಅಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ. ಲೇಬರ್‌ ಪಾರ್ಟಿ ಮತ್ತು ಬ್ರಿಟನ್‌ ಸೋಷಲಿಸ್ಟ್‌ 
ಲೀಗ್‌ ಇವುಗಳನ್ನು ಸಹ ಮೆನನ್‌ ತಮ್ಮ ಜೀವಿತದ ಧ್ಯೇಯ ಸಾಧನೆಗಾಗಿ 
ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಂಡರು. ಲೇಬರ್‌ ಪಾರ್ಟಿಯು ಬಹಳ ವರ್ಷಗಳವರೆಗೆ ಮೆನನ್‌ 
ಅವರ ನಿಷ್ಠಾಪೂರ್ಣವಾದ ಮತ್ತು ಅಮೂಲ್ಯವಾದ ಸೇವೆಗಳಿಗೆ ಪಾತ್ರವಾಯಿತು. 


ಮೆನನ್‌ ಲಂಡನ್‌ಗೆ ಬಂದು ತಲುಪಿದ ವರ್ಷವೇ ಲೇಬರ್‌ ಪಾರ್ಟಿಯ ಸದಸ್ಯರಾಗಿ 
ನೋಂದಾಯಿಸಿಕೊಂಡರು. ಪಾರ್ಟಿಯ ಟಿಕೆಟ್‌ ಮೇಲೆ, ಆ ತರುವಾಯ, ಮೆನನ್‌ 
ಸೇಂಟ್‌ ಪಾನ್‌ಕ್ರಾಸ್‌ನ ಬರೋ ಕೌನ್ಸಿಲ್‌ಗೆ ಚುನಾಯಿತರಾದರು. 


ಅವರು ಅಸಾಧಾರಣ ಕಲ್ಪನಾ ಶಕ್ತಿಯುಳ್ಳ ಭಾಷಣಕಾರರಾಗಿಯೂ ಅತ್ಯುನ್ನತ ಮಟ್ಟದ 
ಸಂಘಟಕರಾಗಿಯೂ ವಿಕಾಸಗೊಂಡರು. ಮೆನನ್‌ ಅವರಿಗೆ “ಫ್ರೀಡಂ ಆಫ್‌ ದ ಬರೋೊಳ” 
ಎಂಬ ಪ್ರಶಸ್ತಿ ಪ್ರದಾನ ಮಾಡಿ ಗೌರವಿಸಲಾಯಿತು. ಆ ಪ್ರಶಸ್ತಿ ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಮುನಿಸಿಪಲ್‌ 
ಜೀವನದಲ್ಲಿ ಸಾಧಿಸಲಾಗುವ ಶೃಂಗ ಶ್ಲಾಘನೆ. ಅವರು ಬರೋಗಾಗಿ ಸಲ್ಲಿಸಿದ ಅಮೂಲ್ಯ 
ಸೇವೆಯನ್ನು ಗುರುತಿಸಿ ನೀಡಲಾದ ಗೌರವ. ಅಂಥ ಗೌರವಕ್ಕೆ ಪಾತ್ರರಾಗಿದ್ದ ಇನ್ನೊಬ್ಬರೇ 
ಎಂದರೆ ಜಾರ್ಜ್‌ ಬರ್ನಾರ್ಡ್‌ ಷಾ. 


ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಲೇಬರ್‌ ಯೂನಿಯನ್‌ನ 1945ರ ವಾರ್ಷಿಕ ಸಮ್ಮೇಳನದಲ್ಲಿ ಭಾರತ 
ಸ್ಥಾತಂತ್ಯ ಗೊತ್ತುವಳಿಯನ್ನು ಮಂಡಿಸಿದ ಶ್ರೇಯಸ್ಸು ಮೆನನ್‌ ಅವರಿಗೆ ಸಲ್ಲುತ್ತದೆ. 
ಭಾರತಕ್ಕೆ ಭೇಟಿ ನೀಡಿದ ಮಿಷನ್‌ ಈ ಪ್ರಯತ್ನ ಪ್ರತ್ಯಕ್ಷ ಫಲಕೃತಿ. 


ಶಿ 


ಮೆನನ್‌ ಅವರು ಪೂರೈಸಿದ ಬುನಾದಿ ಕಾರ್ಯ ಮತ್ತು ಆಗ ಲೇಬರ್‌ ಪಾರ್ಟಿಯ 
ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿದ್ದ ಪ್ರೊ. ಲಾಸ್ಕಿ ಅವರು ವಹಿಸಿದ ಮಹತ್ವದ ಪಾತ್ರ - ಇವೆರಡೂ ಇಲ್ಲದೆ 
ಹೋಗಿದ್ದರೆ, ಭಾರತಕ್ಕೆ ಸ್ವಾತಂತ್ರ್ಯ ಈ ಗೊತ್ತುವಳಿಯನ್ನು ಆ ಪಾರ್ಟಿಯು ತನ್ನ ವೇದಿಕೆಯಲ್ಲಿ 
ಅಂಗೀಕರಿಸಬಹುದು ಎಂದು ಭಾವಿಸುವುದು ಸಂದೇಹಾಸ್ಟದವೇ ಆಗಿತ್ತು. ಲೇಬರ್‌ ಪಾರ್ಟಿಯ 
ಆ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಮೆನನ್‌ ಕೆಳಕಂಡಂತೆ ಹೇಳಿದರು : 


“ಲೇಬರ್‌ ಆತ್ಮನಿರ್ಣಯಕ್ಕೆ ಬದ್ಧವಾಗಿದೆ. ಯಾವುದೇ ಇತರ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯನ್ನು 
ಭಾರತವು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲಾರದು. ಮಾತ್ರವಲ್ಲ, ಅಂಥ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯಿಂದ ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಸಮಾಜವಾದಕ್ಕೆ 
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ಯಾವುದೇ ಪ್ರಯೋಜನವಾಗುವಂತಿಲ್ಲ. ಆಖ್ಕೆರಾಗಿ ಒಂದು ವಿಷಯವನ್ನು ನೇರವಾಗಿ, 
ಪ್ರಾಮಾಣಿಕವಾಗಿ ಎದುರಿಸೋಣ. ವಿದೇಶಗಳಲ್ಲಿನ ಸಮಾಜವಾದದ ಬುನಾದಿಯ ಮೇಲೆ 
ಬ್ರಿಟೇಷ್‌ ಸಮಾಜವಾದದ ನಿರ್ಮಾಣ ಅಸಾಧ್ಯ. ಇದೇ ಈವರೆಗೂ ಭಾರತ ಪ್ರಶ್ನೆಯ 
ಮೂಲ ಬಿಂದು”. 


ನೆಹರೂ ಮತ್ತು ಗಾಂಧೀಜಿ 1931ರ ದುಂಡು ಮೇಜಿನ ಪರಿಷತ್ತಿನ ಅಧಿವೇಶನಗಳಿಗಾಗಿ 
ಲಂಡನ್‌ಗೆ ಭೇಟಿ ಕೊಟ್ಟಾಗ, ಮೆನನ್‌ ಅವರು ಬ್ರಿಟೀಷ್‌ ಲೇಬರ್‌ ಲೀಡರುಗಳು ಜತೆ 
ಅವರ ಭೇಟಿಗಳನ್ನು ವ್ಯವಸ್ಥೆಗೊಳಿಸುತ್ತಿದ್ದರು. ಹಾಗೂ ದುಂಡು ಮೇಜಿನ ಸಬೆಗಳಲ್ಲಿ 
ಸಕ್ರೀಯವಾಗಿ ಭಾಗವಹಿಸಿದ್ದರು. 


ಭಾರತ ಸ್ವಾತಂತ್ರ್ಯ ಸಂಗ್ರಾಮದ ದಿನಗಳಲ್ಲಿ ಲಂಡನ್‌ನಲ್ಲಿ ಪಂಡಿತ ನೆಹರೂ ಅವರ 
ಕಾರ್ಯಕ್ರಮಗಳನ್ನು ಏರ್ಪಡಿಸಲು ನೆರವಾಗುತ್ತಿದ್ದರಷ್ಟೆ. ಆ ಎರಡೂ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳಲ್ಲಿ ಪರಸ್ವರ 
ವಿಶಾಸ ಮತ್ತು ಆದರ ಭಾವನೆಗಳು ಅಂಕುರಿಸಿದವು. ಇಬ್ಬರಿಗೂ ಘಾಸಿವಾದ (FAS- 
CISM) ವೆಂದರೆ ಬದ್ದ ವೈರ. ಇಬ್ಬರಿಗೂ ಸಮಾಜವಾದ ಮತ್ತು ಧರ್ಮ ನಿರಪೇಕ್ಷ 
ತತ್ವದಲ್ಲಿ (ಹೆಕ್ಕೂಲಾರಿಜಂ)ಗಳಲ್ಲಿ ಅಚಲ ನಂಬಿಕೆ. ಕೃಷ್ಣ ಎಂದೇ ಅವರು ಮೆನನ್‌ ಅವರನ್ನು 
ಪ್ರೀತಿಯಿಂದ ಕರೆಯುತ್ತಿದ್ದರು.. ತಮಗೆ ಕೃಷ್ಣನ್‌ ಬಗ್ಗೆ ಏನು ಅನಿಸುತ್ತದೆ ಎಂಬುದನ್ನು 
ನೆಹರೂ ಅವರೇ ಬರೆದಿದ್ದಾರೆ. 


“ಪ್ರಶಂಸೆಗಳನ್ನು ಸುರಿಯುವ, ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ಜನಗಳ ಮೇಲೆ ಪ್ಲಾಘನೆಗಳ ಮಳೆ 
ಹುಯ್ಯುವ ಸ್ವಭಾವದವನಲ್ಲ ನಾನು. ಆದರೆ, ನಿನ್ನ ಜೊತೆ ನನಗೆ ಸಂಪರ್ಕವು ಒದಗಿದಾಗ, 
ನನಗೆ ಆನಂದವಾಯಿತೆಂದು ಹೇಳಿದರೆ. ನೀನು ಒಪುತ್ತೀಯೆಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ನೀನು 
ಇಲ್ಲದೆ ಹೋಗಿದ್ದರೆ, ನಾನು ಲಂಡನ್‌ ನಗರದಲ್ಲಿ ಯಾರನ್ನು ಮೋರೆ ಹೋಗಬೇಕಾಗಿತ್ತೋ 
ಕಾಣೆನು..” 


ಅವರಿಬ್ಬರಿಗೂ ಅಷ್ಟು ಗಾಢವಾದ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳ ಸಂಬಂಧ : ಹೀಗಿರುವಾಗ, ಅವರ 
ಪ್ರಬಲ ರಾಜಕೀಯ ಸಹೆಯೋಗವು ಜೀವನದುದ್ದಕ್ಕೂ ನಿರ್ವಿಘ್ಲವಾಗಿ ಮುನ್ನಡೆದದ್ದು ಅಚ್ಚರಿಯ 
ಸಂಗತಿಯಲ್ಲ. 


ಮೆನನ್‌ ಮತ್ತು ನೆಹರೂ ಇಬ್ಬರು ಸಂಕುಚಿತ ಮನೋಭಾವನೆಯಿಂದ ಸುದೂರ. 
ಇಬ್ಬರೂ ಪಾಶ್ನಾತ್ಯ ವಿಚಾರಧಾರೆಯ ಆರಾಧಕರು. ಪೌರ್ವಾತ್ಯ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳಿಗೆ ಪರಿಹಾರ 
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ಕಂಡುಹಿಡಿಯಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗದ ವಿಷಯಗಳಲ್ಲಿ ಪಾಶ್ನಾತ್ಮ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ಪರಿಹಾರ 


ಒದಗಿಸಬಲ್ಲವು ಎಂದು ಇಬ್ಬರೂ ಅಭಿಪ್ರಾಯಪಡುತ್ತಿದ್ದರು. 


ನೆಹರೂ ಅವರಿಗೆ ಮೆನನ್‌ ಎಂದರೆ ವಿಶ್ಲಾಸ ಮತ್ತು ಆದರ. ಹೀಗಾಗಿ, ಇಂಡಿಯನ್‌ 
ನ್ಯಾಷನಲ್‌ ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ನ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿದ್ದ ನೆಹರೂ, ಬ್ರುಸೆಲ್ಸ್‌ನಲ್ಲಿ ಸಮಾವೇಶಗೊಂಡ 
ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಶಾಂತಿ ಸಮ್ಮೇಳನಕ್ಕೆ ಅವರನ್ನು ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ನ ಪ್ರತಿನಿಧಿಯಾಗಿ 
ಕಳಿಸಿಕೊಟ್ಟರು. 


ಮೆನನ್‌ ಅವರು ಬ್ರುಸೆಲ್ಡ್‌ನಲ್ಲಿ ಭಾರತದ ವಾಣಿಯನ್ನು ಪರಿಣಾಮಕಾರಿಯಾಗಿ 
ಸಾದರಪಡಿಸಿದ್ದನ್ನು ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ ಧುರೀಣರು ಬಹುವಾಗಿ ಮೆಚ್ಚಿಕೊಂಡರು. ಆದಾಗ್ಯೂ 
ಅಂತರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ವೇದಿಕೆಯಲ್ಲಿ ಇನ್ನಷ್ಟು ಅಗತ್ಮವಾಗಿತ್ತು ಎಂದು ಅವರ ಅಭಿಮತ. ಆ 
ಕುರಿತು ಅವರು ನೆಹರೂ ಅವರಿಗೆ ವಿವರಿಸಿ ಹೇಳಿದರು. 


“ಕಾರ್ಯನೀತಿ ಅಷ್ಟೆ ಅಲ್ಲ; ಈಗ ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ವ್ಯವಹಾರಗಳಲ್ಲಿ ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆ 
ಅತ್ಮಗತ್ಯ. ಇತ್ತೀಚಿನ ದಿನಗಳಲ್ಲಿ ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ ಹೊಂದಿರುವ ಸ್ಥಾನಗೌರವದ ನಿಮಿತ್ತ ಇದು 
ಅನಿವಾರ್ಯ.” 


ನೆಹರೂ ಆಗಾಗ್ಗೆ ಲಂಡನ್‌ಗೆ ಬೇಟಿ ನೀಡುತ್ತಿದ್ದರು. ಅಂಥ ಒಂದು ಬೇಟಿಯಿಂದ 
ಹಿಂದಿರುಗಿದಾಗ ಅವರು ಆಗಿನ ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ನ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿದ್ದ ಬಾಬು ರಾಜೇಂದ್ರ ಪ್ರಸಾದ್‌ 
ಅವರಿಗೆ ಒಂದು ಕಾಗದ ಬರೆದಿದ್ದರು. ಆ ಪತ್ರದಲ್ಲಿ ಕೃಷ್ಣ ಮೆನನ್‌ ಲಂಡನ್‌ನಲ್ಲಿ ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಿದ್ದ 
ಕಾರ್ಯ ಚಟುವಟಿಕೆಗಳ ಮೌಲ್ಯಮಾಪನವನ್ನು ವಿವರಿಸಿದ್ದರು. 


“ವ.ಕೆ. ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ಎಂಬ ವ್ಯಕ್ತಿ ಲಂಡನ್‌ನಲ್ಲಿ ಇಂಡಿಯಾ ಲೀಗ್‌ನ 
ಕಾರ್ಯಭಾರವನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಾನೆ. ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಸಮಾಜವಾದಿ ಸಿದ್ದಾಂತದಲ್ಲಿ 
ಶ್ರದ್ದೆಯುಳ್ಳವನು. ಅತ್ಯಂತ ಸಮರ್ಥ, ಉತ್ಸಾಹಿ ಚೇತನ. ಅವನನ್ನು ಬುದ್ಧಿಜೀವಿಗಳ, 
ಪತ್ರಕರ್ತರ ಮತ್ತು ವಾಮವಪಂಧೀಯ ವಲಯಗಳಲ್ಲಿ ಅತ್ಯಂತ ಗೌರವದಿಂದ ಕಾಣುತ್ತಾರೆ. 
ಬುದ್ಧಿಜೀವಿಯ ಸಕಲ ಸದ್ಭುಣಗಳನ್ನು ಹೊಂದಿದವನು. ಹಾಗೆಯೇ ದೋಷಗಳನ್ನು ಕೂಡ. 
ನಾನು ಅವನಿಂದ ಪ್ರಭಾವಿತವಾದೆನು..... ” 


ಲೇಬರ್‌ ಸರ್ಕಾರದ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ವೈಸ್‌ರಾಯ್‌ ಆಗಿ ಲಾರ್ಜ್‌ ಮೌಂಟ್‌ಬ್ಯಾಟನ್‌ 
ಅವರನ್ನು ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡುವಲ್ಲಿ ಮೆನನ್‌ ಪ್ರಮುಖ ಪಾತ್ರ ವಹಿಸಿದ್ದರು. ಈ ಸಂಗತಿಗೆ 
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ಅಧಿಕಾರ ಹಸ್ತಾಂತರದ ಮಾತುಕತೆಗಳು ನಡೆಯುತ್ತಿದ್ದ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿಯೂ ಸಹ 
ಮೆನನ್‌ ಅವರು ಮಹತ್ವದ ಪಾತ್ರವನ್ನು ವಹಿಸಿದ್ದುಂಟು. ಮೆನನ್‌ ಪಾತ್ರವನ್ನು ಕುರಿತು 
ಲಾರ್ಡ್‌ ಮೌಂಟ್‌ ಬ್ಯಾಟನ್‌ ಕೆಳಕಂಡಂತೆ ಹೇಳಿದ್ದಾರೆ : 


“ಹೊಗ ನಾವು ಕಾರ್ಯಾನ್ಹಯಕ್ಕೆ ಎತ್ತಿಕೊಂಡ ಯೋಜನೆಯ ಪ್ರತಿಯೊಂದು 
ಅಂಶವನ್ನು ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಹಾಗೆ ಪ್ರತಿಯೊಂದು 
ಅಂಶವನ್ನು, ಮೆನನ್‌ ಜತೆ ಚರ್ಚಿಸುತ್ತಿದಾಗ, ಇಂಗ್ಲೆಂಡ್‌ನಲ್ಲಿ ಮತ್ತು ಅಮೇರಿಕಾದಲ್ಲಿನ 
ಸರ್ಕಾರಗಳ ಭವಿಷ್ಯದ ಪ್ರವೃತ್ತಿಗಳನ್ನು ಕುರಿತ, ಅಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ ವಿಶ್ವ - ವಿಶಾಲವಾದ 
ರಾಜನೀತಿಯ ಒಲವುಗಳನ್ನು ಕುರಿತ ಅವರು ದೂರದರ್ಶಿಯಾದ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು 
ಹೊಂದಿದವರಾಗಿದ್ದಾರೆಂದು ನನಗೆ ಅರಿವಾಯಿತು.” 


ಹೀಗೆ ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ಅವರು ಭಾರತವು ಸ್ವತಂತ್ರವಾಗುವುದಕ್ಕೆ ಮುಂಚಿನಿಂದಲೇ 
ಭಾರತದ ಅನಧಿಕೃತ ದೂತರಾಗಿದ್ದಾರೆಂದು ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗುತ್ತದೆ. ಭಾರತವು ಸ್ವತಂತ್ರವಾದ ಮೇಲೆ 
ಅವರನ್ನು ಬ್ರಿಟನ್‌ನಲ್ಲಿ ಭಾರತದ ಪ್ರಥಮ ಹೈ ಕಮೀಷನರ್‌ ಆಗಿ ನೇಮಿಸಲಾಯಿತು. 
ಆದರೆ ಮೆನನ್‌ ಅವರ ನೇಮಕಕ್ಕೆ ಅಡ್ಡಿ - ಆತಂಕಗಳು ಬರಲಿಲ್ಲವೆಂದು ಹೇಳುವಂತಿಲ್ಲ. 
ಬ್ರಿಟೀಷ್‌ ಪ್ರಧಾನಿ, ಮಿ. ಆಟ್ತಿ ಅವರಿಗೆ ನೆಹರೂ ಅವರು ಮೆನನ್‌ ಅವರ ನೇಮಕದ 
ಸಮಾಚಾರವನ್ನು ತಿಳಿಸಿದಾಗ, ಮೆನನ್‌ ನೇಮಕಕ್ಕೆ ಇಂಗ್ಲೆಂಡ್‌ನಲ್ಲಿ ಸ್ವಾಗತ ದೊರೆಯುವುದು 
ಸುಲಭವಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳಿದರು. ಆಟ್ಟಿಯವರ ಪ್ರತಿಕ್ರಿಯೆಗೆ, ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಸುಮಾರು 
ಐದು ವರ್ಷಗಳ ಕೆಳಗೆ ಮಾತ್ರವೇ ಮೆನನ್‌ ಅವರನ್ನು ಇಂಗ್ಲೆಂಡ್‌ನಿಂದ ಹೊರಹಾಕಲು 
ಬ್ರಿಟೀಷರು ಯಾವುದಾದರೂ ಸಂದರ್ಭಕ್ಕಾಗಿ ಕಾಯುತ್ತಿದ್ದರು. ಯಾವ ಇಂಡಿಯಾ ಹೌಸ್‌ 
ನಲ್ಲಿ, ಮೆನನ್‌ಗೆ ಪ್ರವೇಶವನ್ನು ಹಲವಾರು ಸಲ ನಿರಾಕರಿಸಲಾಗಿತ್ತೋ, ಅದೇ ಇಂಡಿಯಾ 
ಹೌಸ್‌ನಲ್ಲಿ, ಭಾರತದ ಭಾವಟವನ್ನು ಹಾರಿಸುವುದೆಂದರೇನು ? ಇದು ಬ್ರಿಟೀಷ್‌ ಜನತೆಗೆ 
ನುಂಗಲಾರದ ಕಹಿ ತುತ್ತು. ಅದೇನೇ ಇರಲಿ, ಸ್ವತಂತ್ರ ಭಾರತದ ಪ್ರಧಾನಿ ನೆಹರೂ ಕೃಷ್ಣ 
ಮೆನನ್‌ ಅವರನ್ನು ಅಲ್ಲಿಗೆ ಕಳಿಸಲು ಕೈಗೊಂಡ ನಿರ್ಣಯ, ಮೆನನ್‌ಗೆ ಒಂದು ವ್ಯಕ್ತಿಗತ 
ವಿಜಯ. 


ಪ್ರಧಾನಿ ನೆಹರೂ, ಮೆನನ್‌ಗೆ ಇನ್ನೊಂದು ಕಾರ್ಯಾಭಾರವನ್ನು ವಹಿಸಿಕೊಟ್ಟಿದ್ದರು. 
ಯುರೋಪ್‌ ದೇಶಗಳಿಗೆ ಸಂಚಾರಿ ರಾಜತಾಂತ್ರಿಕನಾಗಿಯೂ, ಮೆನನ್‌ ತಮ್ಮಹೊಣೆಯನ್ನು 
ಸಮರ್ಥವಾಗಿ ನಿರ್ವಹಿಸಿದರು. ಮೆನನ್‌ ಅವರ ಪ್ರಯತ್ನಗಳ ಫಲವಾಗಿ, ಭಾರತವು 
ಹಲವಾರು ಯೂರೋಪು ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ಜೊತೆ ರಾಜತಾಂತ್ರಿಕ ಸಂಬಂಧಗಳನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸಲು 
ಸಾಧ್ಯವಾಯಿತು. 
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ಮೆನನ್‌ ಅವರು ಹೈ ಕಮೀಷನರ್‌ ಆಗಿ ಐದು ವರ್ಷಗಳ ಪೂರ್ಣ 
ಅಧಿಕಾರಾವಧಿಯನ್ನು ಪೂರೈಸಿ, 1952ರಲ್ಲಿ ತಮ್ಮ ಪದವಿಯನ್ನು ಬಿಟ್ಟುಕೊಟ್ಟರು. ಅವರಿಗೆ 
ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಗೆ ಹೋಗಿ ಅಲ್ಲಿ ಭಾರತೀಯ ನಿಯೋಗದ ಉಪವಾಯಕರಾಗಿ ಕಾರ್ಯ 
ನಿರ್ವಹಿಸುವಂತೆ ಪಂಡಿತ ನೆಹರು ಕೇಳಿಕೊಂಡರು. ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ಭಾರತೀಯ ನಿಯೋಗಕ್ಕೆ 
ಆಗ ಶ್ರೀಮತಿ ವಿಜಯಲಕ್ಷಿಪಂಡಿತರು ಮುಖ್ಯಸ್ಥರಾಗಿದ್ದರು. ಅವರು ಈ ಸ್ಥಳವನ್ನು 
ತೆರವುಗೊಳಿಸಿದ ಬಳಿಕ ಮೆನನ್‌ ಅವರನ್ನೇ ಸಹಜವಾಗಿ ನಿಯೋಗದ ನಾಯಕನನ್ನಾಗಿ 
ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡಲಾಯಿತು. ವಿಶ್ವ ಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ಭಾರತೀಯ ನಿಯೋಗದ ಮುಖ್ಯಸ್ಥರಾಗಿ 
ಮೆನನ್‌ ಹೆಲವಾರು ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ಭಾರತದ ನಿಲುವನ್ನು ಪ್ರತಿನಿಧಿಸಿದರು. ಆ 
ವಿವಿಧ ವಿಷಯಗಳೆಂದರೆ, ಕೋರಿಯಾ ಪ್ರಶ್ನೆ, ಅರಬ್‌-ಇಸ್ರೇಲ್‌ ಸಂಘರ್ಷ, ಭದ್ರತಾ 


Kot 
ಸಮಿತಿಯ ಸದಸ್ಯತ್ವದ ಪ್ರಶ್ನೆ, ಕಾಶ್ಮೀರ ಪ್ರಶ್ನೆ, ಅಲ್ಲೀರಿಯಾದ ಪ್ರಶ್ನೆ, ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ 
ಚೀನಾ ಪ್ರವೇಶದ ಪ್ರಶ್ನೆ, ಸುಯೇಜ್‌ ಕಾಲುವೆಯ ಸಂಕಟ, ಹಂಗೇರಿ, ನಿಶಸ್ತೀಕರಣ 
ಮತ್ತು ಅಪಾರ್ಥೀಡ್‌ :ಮೆನನ್‌ ಅವರು 19%46ರಲ್ಲ, ಮೊದಲ ಸಲ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ಭಾರತದ 
ಪರ್ಯಾಯ ಪ್ರತಿನಿಧಿಯಾಗಿದರು. ಇದಲದೆ, ವಿಶ್ಲಸಂಸೆಯ (ಟ್ರಸೀಶಿಪ್‌) ಪರಿಷತಿನಲ್ಲಿ 
ಎ le) ವ [°] 0 pe Se) 
ಭಾರತದ ಪ್ರತಿನಿಧಿಯಾಗಿದ್ದರು. 


ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ಭಾರತೀಯ ನಿಯೋಗದ ನಾಯಕರಾಗಿ ಮೆನನ್‌ ಅವರು ತಳೆದ 
ನಿಲುವನ್ನು ಕುರಿತು, ಅವರ ಟೀಕಾಕಾರರೂ ಕೂಡ ಅವರನ್ನು ಪ್ರಶಂಸಿಸುತ್ತಾರೆ. ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯು 
ಸ್ಥಾಪನೆಯಾದಂದಿನಿಂದ, ಅದರ ಕಾರ್ಯಕಲಾಪಗಳಲ್ಲಿ ತಮ್ಮ ಪ್ರಭಾವವನ್ನು ಅಚ್ಛೊತಿದ 
ಕೆಲವೇ ರಾಜತಾಂತ್ರಿಕರಲ್ಲಿ ಮೆನನ್‌ ಮಿಂಚುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ಅವರು ಅಭಿಪ್ರಾಯಪಡುತ್ತಾರೆ. 
ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಕೆನಡಾದ ರಾಜ ತಾಂತ್ರಿಕರು ಇಂತು ನುಡಿಯುತ್ತಾರೆ. 


“ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ಮಾತು ಪ್ರಾರಂಭಿಸಿದರೆ ಸಾಕು ನಿಲ್ಲದೆ 
ಹೊರಡುವಂತೆ ವಿಚಾರಗಳು ಹೊಮುತ್ತವೆ ; ಎಂಥ 
ಕಗ್ರಂಟಾದರೂ, ಸರಿಯೇ, ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ಆ ಸಮಸ್ಯೆಗೆ 
ಪರಿಹಾರವನ್ನು ಕಂಡುಹಿಡಿಯುತ್ತಾರೆ.” 


ಕೋರಿಯಾ ಯುದಕ್ಕೆ ಶಾಂತಿಗೀತೆಯನ್ನು ಹಾಡಿದ್ದು, ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ಏಳನೇ 
ಅಧಿವೇಶನ ಸಾಧಿಸಿದ ವಿಜಯ ವಿಶೇಷ. ಕೊರಿಯಾ ಯುದ್ಧ್ದವಿರಾಮ ಯೋಜನೆಯನ್ನು 
ರೂಪಿಸುವಲ್ಲಿ ಮೆನನ್‌ ಮಹತ್ವಪೂರ್ಣ ಪಾತ್ರವನ್ನು ವಹಿಸಿದರು. ಆ ಮೂಲಕ, ಮೆನನ್‌ 
ವಿಶ್ವದಾದ್ಯಾಂತ ಒಬ್ಬ ಮಹಾನ್‌ ಮುತ್ತದ್ದಿ ಎಂಬ ಕೀರ್ತಿಗೆ ಪಾತ್ರರಾದರು. 
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ದ್ವಿತೀಯ ಮಹಾ ಯುದ್ಲೋತ್ತರ ಸಮಸ್ಯೆಗಳ ಪೈಕಿ ಇಂಡೋ-ಚೀನ ಪ್ರಶ್ನೆ ಬಹಳ 
ಪ್ರಮುಖವಾಗಿತ್ತು. ಆ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಒಂಬತ್ತು ರಾಷ್ಟಗಳ ಒಂದು ಸಮಿತಿಗೆ ಒಪ್ಪಿಸಲಾಗಿತ್ತು. 
ವಾದ ವಿವಾದಗಳಲ್ಲಿ ಬಿಕ್ಕಟ್ಟು ತಲೆದೋರಿದಾಗ, ಅದನ್ನು ಮೆನನ್‌ ತೆರೆಯ ಮರೆಯಿಂದಲೇ 
ವಿರೋಧಿ ಶಕ್ತಿಗಳ ನಡುವೆ ಸಂಧಾನಕರ್ತರಾಗಿ ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸಿದರು. ಆ ಬಿಕ್ಕಟ್ಟಿಗೆ 
ಪರಿಹಾರ ಕಂಡುಕೊಳ್ಳುವಲ್ಲಿ ಯಶಸ್ವಿಯಾದರು. 


ಬ್ರಿಟನ್‌, ಫ್ರಾನ್ಸ್‌ ಮತ್ತು ಇಸ್ರೇಲ್‌ ಈ ಮೂರು ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ಈಜಿಪ್ಟ್‌ ಮೇಲೆ 
ಧಾಳಿ ನಡೆಸಿದುವು. ಅತ್ಯಂತ ಜೀವಾಳದ ಪ್ರದೇಶವಾದ ಸುಯೇಜ್‌ ಕಾಲುವೆಯೂ 
ಸೇರಿದಂತೆ, ಈಜಿಪ್ಟ್‌ನ ಬಹುಭಾಗವನ್ನು ಆಕ್ರಮಿಸಿಕೊಂಡವು. ಆಗ, ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ 
ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ಆ ಆಕ್ರಮಣವನ್ನು ಪ್ರಬಲವಾಗಿ ಖಂಡಿಸಿ ಮಾತನಾಡಿದರು. ಆಕ್ರಮಣವನ್ನು 
ತೆರವುಗೊಳಿಸಿದ ದಿಸೆಯಲ್ಲಿ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಮತ್ತು ಪ್ರಪಂಚದ ಇನ್ನಿತರ 
ದೇಶಗಳ ಅಭಿಮತವನ್ನು ಒಗೂಡಿಸಿ ಅಣಿಗೊಳಿಸುವ ಕಾರ್ಯವನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸಿದರು. ಈ 
ರೀತಿ ಈಜಿಪ್ಟ್‌ನ ನೆರವಿಗೆ ನಿಂತ ಕಾರಣ, ಈಜಿಪ್ಟ್‌ನ ಪ್ರಜಾಸಮುದಾಯದಲ್ಲಿ ಮೆನನ್‌ 
ಜನಪ್ರಿಯರಾದರು. ಸುಯೇಜ್‌ ಸಂಕಟದ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ಅನೇಕ ತಾಯಿ-ತಂದೆಯರು 
ತಮ್ಮಮಗುವಿಗೆ ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ಎಂದು ನಾಮಕರಣ ಮಾಡಿದ್ದು ಉಂಟು. 


ಎವಿಧ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳು : 


ನಿಶ್ವಸ್ಟೀಕರಣದ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ಮೆನನ್‌ ಅವರ ನಿಲುವ ಸ್ಪಷ್ಟ; ನಿಸಂದಿಗ್ದ, ನ್ಯೂಕ್ಷಿಯರ್‌ 
ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ ಮತ್ತು ಪರಂಪರಾಗತ ಶಸ್ತ್ರಾಸ್ತ್ರಗಳ ಪ್ರಮಾಣವನ್ನು ಇಳಿಸುವುದು, ಇವೆರಡರಲ್ಲಿ 
ಯಾವುದೇ ವಿಭಿನ್ನತೆಯನ್ನು ಅವರು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲಿಲ್ಲ. ಆದಕಾರಣ, ಅವರು ಪುನಃ 
ಉಚ್ಚರಿಸುತ್ತಿದ್ದ ಅಭಿಪ್ರಾಯವೆಂದರೆ, ಒಂದು ಸಮಗ್ರ ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ ಯೋಜನೆ ಆಗಬೇಕು. 
ಆ ಮೇರೆಗೆ ರೂಪಗೊಂಡ ಕಾರ್ಯಕ್ರಮದಲ್ಲಿ ನ್ಯೂಕ್ತಿಯರ್‌ ಪ್ರಯೋಗಗಳ ಸ್ಥಗನ, ಶಸ್ತಾಸ್ತ್ರ 
ಸಂಧಾನ, ಮಿಲಿಟರಿ ಸ್ಥಾಪನೆಗಳ ಮೇಲೆ ಸರ್ಕಾರಗಳ ಮಿಲಿಟರಿ ಬಜೆಟ್‌ಗಳಲ್ಲಿ ಒದಗಿಸುವ 
ವೆಚ್ಚದಲ್ಲಿ ಕಡಿತ ಇವೆಲ್ಲವುಗಳೂ ಒಳಗೊಂಡಿರಬೇಕು. 1960ರಲ್ಲಿ ಈ ಸಂಬಂಧವಾಗಿ 
ಮಾತನಾಡುತ್ತಾ ಮಹಾಸಭೆಯ ರಾಜಕೀಯ ಸಮಿತಿಯಲ್ಲಿ ಈ ರೀತಿ ತಮ್ಮಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು 
ವ್ಯಕ್ತಗೊಳಿಸಿದರು. 


ನನ್ನ ನಿಯೋಗವು ಈ ವಿಚಾರವನ್ನು ಈ ವರ್ಷವೇ ಮಾತ್ರ ಹೇಳುತ್ತಿಲ್ಲ 
ಮೊದಲಿನಿಂದಲೂ ಹೇಳುತ್ತ ಬಂದಿದೆ. “ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ ಒಡಂಬಡಿಕೆ ಆಗುವವರೆಗೂ, 
ವಿಶ್ಯಸ್ತೀಕರಣದ ಬಗ್ಗೆ ಬಪ್ಪಂದ ಏರ್ಪಡುವವರೆಗೂ, ಸರ್ವವಾಶದ ಶಸ್ತಾನ್ತಗಳ ತಯಾರಿಕೆ 
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ಮತ್ತು ಬಳಕೆಗಳ ಮೇಲೆ ಸಂಪೂರ್ಣ ನಿಷೇಧವನ್ನು ವಿಧಿಸಬೇಕು. ಈ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ 

ವಾವ ಯಾವಾಗಲೂ ನಮ್ಮನಿಲುವನ್ನು ಬದಲಿಸಿಲ್ಲ. ಈ ನ್ಯೂಕ್ಷಿಯರ್‌ ಥರ್ಮೋನ್ಯೂಕ್ತಿಯರ್‌ 

ಮತು ತತಮಾನ ಅಸಗಳ ಬಗೆ ಮಾಡಬೇಕಾದದ್ದು ಒಂದೇ, ಕೈಗೊಳ್ಳತಕ್ಕ ಕ್ರಮ ಒಂದೇ. 
ಮೊನ ವಿ Nn [3 [Sk Re 

ಈ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗೆ ರಿಪೇರಿ ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ; ನಾವು ಅದನ್ನು ನಿರ್ನಾಮ ಮಾಡಬೇಕು, ಅನ್ಯಥಾ 

ಗತಿಯಿಲ್ಲ” 


ಈ ಕಾಶ್ಮೀರ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಕುರಿತು ವಾದ ಮಾಡುತಿದ್ದಾಗ, ಅವರ ರಾಜತಾಂತ್ರಿಕ 
ಕೌಶಲ್ಯ ಬೆಳಕಿಗೆ ಬಂದುವು. ಮಾತ್ರವಲ್ಲದೆ, ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಕಾನೂನು ಮತ್ತು ಸಂವಿಧಾನ 
ಇವುಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಅವರ ತತ್ವಜ್ಞಾನವೂ ನಮಗೆ ಗೋಚರಿಸಿತು. ಅವರು ತಮ್ಮವಿಶೇಷ 
ಶೈಲಿಯಲ್ಲಿ ಕಾಶ್ಲೀರ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಕುರಿತ ಭಾರತದ ನಿಲುವನ್ನು ಸಮರ್ಥ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ 
ಮಂಡಿಸುತ್ತಲೇ, ಆ ಪ್ರಶ್ನೆಯು ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ಜೀವನ ಕಾರ್ಯಕ್ರಮ ಪಟ್ಟಿಯಿಂದ ಅಖ್ಕೆರಾಗಿ 
ಮರೆಯಾಯಿತು. ಆ ಪ್ರಶ್ನೆಯು ದ್ವಿಪಕ್ಷೀಯ ವಿಷಯವಾಗಿ ಪರಿವರ್ತನೆ ಗೊಂಡಿತು. 
ಅವರು ಕಾಶ್ಮೀರ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಕುರಿತು ಮಾಡಿದ ಸಿಂಹಘರ್ಜನೆಗೆ 7 1/2 ಘಂಟೆ ಕಾಲ 
ಹಿಡಿಯಿತು. ಅದರ ಒಂದು ನಸುನೋಟ ಕೆಳಕಂಡಂತಿದೆ. 


“ಯುದ್ದವಿರಾಮ ರೇಖೆಯ ಆಚಿಗಿನ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ ಪಾಕಿಸ್ತಾನದ ಅಧಿಕಾರ ವರ್ಗದ 
ದಬ್ಬಾಳಿಕೆಗೆ ಮತ್ತು ಉದ್ಧಟತನಕ್ಕೆ ತುತ್ತಾಗಿ ತೊಳಲಾಡುತ್ತಿರುವ ಜನಸ್ತೋಮದ ಬಗ್ಗೆ 
ಹೊಮ್ಮುವ ದನಿಗಳು ನಮ್ಮಕಿವಿಗಳತನಕ ಏಕೆ ಮುಟ್ಟುತ್ತಿಲ್ಲ ? ಆ ಜನಸಮುದಾಯವು 
ಹತ್ತು ವರ್ಷಗಳಿಂದಲೂ ಮತಪತ್ರ ಎಂದರೇನು ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ ಈ ಬಗೆಗಿನ ಸಮಾಚಾರವು 
ನಮಗೇಕೆ ಕೇಳಬರುತ್ತಿಲ್ಲ ? ಭದ್ರತಾ ಸಮಿತಿಯೇ ಆಗಲಿ, ಅದರ ಸಮ್ಮುಖದಲ್ಲಿ ಬಂದು 
ವಿಲ್ಲತಕ್ಕ ಯಾರೇ ಆಗಲಿ, ಮತಾಧಿಕಾರವನ್ನು ಚಲಾಯಿಸುವ, ವಾಕ್‌ ಸ್ವಾತಂತ್ರ್ಯವನ್ನು 
ಹೊಂದಿರುವ ಮತ್ತು ನೂರಾರು ವಿವಿಧ ಸ್ಥಳೀಯ ಸಂಸ್ಥೆಗಳಲ್ಲಿ ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಿರುವ ನಮ್ಮ 
ಕಡೆಯ ಜನಗಳಿಗಾಗಿ ಸಾರ್ವತ್ರಿಕ ಜನಾಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಹೇಗೆ ಒತ್ತಾಯಪಡಿಸುತ್ತಾರೆ?” 


ಈ ಭಾಷಣವನ್ನು ಮುಗಿಸುತ್ತಿದ್ದಂತೆ, ಅವರು ಕುಸಿದು ಬಿದ್ದರು, ಆ ಕೂಡಲೇ 
ಸುಧಾರಿಸಿಕೊಂಡರು. ಅನಂತರ ಅಧಿವೇಶನಕ್ಕೆ ಮತ್ತು ಮರುದಿನದ ಅಧಿವೇಶನಕ್ಕೂ 
ಸಿದ್ಧರಾದರು, ವೈದ್ಯರು ಬೇಡವೆಂದರೂ ಕೇಳಲಿಲ್ಲ. 


ಹೀಗೆ, ಮೆನನ್‌ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ಭಾರತದ ಪ್ರತಿನಿಧಿಯಾಗಿದ್ದಾಗ, ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯು 
ಚರ್ಚೆಗೆ ಕೈಗೆತ್ತಿಕೊಂಡ ಯಾವ ಪ್ರಶ್ನೆಯೇ ಆಗಲಿ, ಯಾವ ಕ್ರಮವೇ ಆಗಲಿ, ಅದರ 
ಮೇಲೆ ತಮ್ಮ"“ಛಾಫು” ಒತ್ತದಿರುವ ಸಂದರ್ಭವೇ ಇರಲಿಲ್ಲ ಎನ್ನಬಹುದಾಗಿದೆ. 
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ಪ್ರಪಂಚದ ಗಮನವನ್ನು ಸೆಳೆದ ಅನೇಕ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ “ಮೆನನ್‌ ನೆಹರೂ 
ಅವರಿಗೆ ಸಲಹೆ ನೀಡುತ್ತಿದ್ದರು. ಸಾನ್‌ ಫ್ರಾನಿಸ್ಕೋನಲ್ಲಿ ಜಪಾನ್‌ ಜತೆ ಏರ್ಪಡುವ 
ಸಂಧಾನಕ್ಕೆ ಸಹಿ ಹಾಕುವ ಪಕ್ಷಕಾರ ರಾಷ್ಟ್ರವಾಗಿ ಭಾರತವು ಸಹಿ ಹಾಕಕೂಡದು; ಎಂದು 
ನೆಹರೂ ಅವರಿಗೆ ಸಲಹೆ ನೀಡಿದವರಲ್ಲಿ ಮೆನನ್‌ ಮೊದಲಿಗರು. ಆ ಸಂಧಾನಕ್ಕೆ ಬದಲಾಗಿ 
ಜಪಾನ್‌ ಜೊತೆ ಪ್ರತ್ಯೇಕ ದ್ವಿಪಕ್ಷೀಯ ಸಂಧಾನವನ್ನು ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬಹುದೆಂದು ಸಲಹೆ 
ನೀಡಿದರು. ಆ ಮೇರೆಗೆ ಜಪಾನ್‌ ಸಮಪಕ್ಷವಾದ ರಾಷ್ಟವಾಗುತ್ತದೆಯೇ ಹೊರತು ಪರಾಜಿತ 
ರಾಷ್ಟ್ರವಾಗಿ ಸಹಿ ಮಾಡಬೇಕಾಗಿ ಬರುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ಮೆನನ್‌ ಅಭಿಮತವಾಗಿತ್ತು. ಆ 
ಸಲಹೆಯು ಜಪಾನ್‌ ಜನತೆಯ ಮೇಲೆ ಗಾಢವಾದ ಪ್ರಭಾವ ಬೀರಿತು. ಆ ಮೂಲಕ 
ನಿರ್ಮಾಣವಾದ ಒಂದು ಮಾನಸಿಕ ಆಸ್ತಿಯು ಅಕ್ಷಯವಾಗಿ ಮುಂದುವರಿಯುತ್ತಿದೆ. 


ಭಾರತದ ವಿದೇಶಾಂಗ ನೀತಿಯ ಪ್ರತಿಪಾದಕ : 


ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ಅವರನ್ನು ಮೊದಲ ಬಾರಿಗೆ 1956ರಲ್ಲಿ ಮದ್ರಾಸ್‌ನಿಂದ ರಾಜ್ಯಸಭೆಗೆ 
ಚುನಾಯಿಸಲಾಯಿತು. ಅವರನ್ನು ಖಾತೆರಹಿತ ಮಂತ್ರಿಯಾಗಿ ನೇಮಕ ಮಾಡಲಾಯಿತು. 
ಆದರೆ, ಅವರು ಎಂದಿನಂತೆ, ಭಾರತ ವಿದೇಶಾಂಗ ನೀತಿಯ ವಿಷಯಗಳನ್ನು 
ನೋಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಿದ್ದರು. ಭಾರತದ ವಿದೇಶಾಂಗ ನೀತಿಯು ಕೆಳಕಂಡ ಅಂಶಗಳನ್ನು 
ಅಧರಿಸಿರಬೇಕು ಎಂದು ಅವರ ನಂಬಿಕೆ. 


(ಅ) ಮಿತ್ರ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ಜತೆಗಿನ ಸಂಬಂಧವನ್ನು ಬಲಪಡಿಸುವುದು ; 


(ಆ) ಪ್ರತಿಕ್ಷಗಳ ಶಕ್ತಿಯನ್ನು ನಿಸ್ಪತ್ತಗೊಳಿಸುವುದು ; 


ಗಿದ 


(ಇ) ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಸ್ವಾತಂತ್ರ್ಯದ ಪರಿರಕ್ಷಣೆ ಮತ್ತು ಸಂವರ್ಧನೆ ; 
(ಈ) ವಿಶ್ವ - ಶಾಂತಿಯ ಪ್ರವರ್ಧನೆ ; 


ಲೋಕಸಬೆಗೆ 1957ರಲ್ಲಿ ಚುನಾಯಿತರಾಗಿ ಬಂದ ಮೇಲೆ ನೆಹರು ಮೆನನ್‌ ಅವರನ್ನು 
ರಕ್ಷಣಾ ಮಂತ್ರಿಯಾಗಿ ನೇಮಕ ಮಾಡಿದರು. ಚುನಾವಣೆಗೆ ಮುನ್ನ ನಡೆದ ಚುನಾವಣಾ 
ಪ್ರಚಾರ ಕಾರ್ಯದಲ್ಲಿ ಭಾಗವಹಿಸುತಿದ್ದಾಗ, ನೆಹರು ಮೆನನ್‌ ಅವರನ್ನು ಭಾರತದ ವಿದೇಶಾಂಗ 
ನೀತಿಯ ವಕ್ತಾರರಾಗಿ ಮತ್ತು ಪ್ರತಿಪಾದಕರಾಗಿ ಮಾತ್ರವಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ, ವಿದೇಶಾಂಗ ನೀತಿಯ 
ಉತ್ಪ್ಯಾಂತಿಗೆ ಅವರ ಕೊಡುಗೆಯು ಮಹತ್ವಪೂರ್ಣ ಎಂಬುದಾಗಿಯೂ ಗುರುತಿಸಿ, 
ಅವರ ಉಮೇದುವಾರಿಕೆಯನ್ನು ಸಮರ್ಥಿಸಿದರು. ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ರೂಪಿಸಿದೆ ಭಾರತದ 
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ವಿದೇಶಾಂಗ ನೀತಿಗೆ ಮತ ನೀಡುವಂತೆ ಮತದಾರರನ್ನು ಕೋರಿದರು. ಆ ಚುನಾವಣೆಯಲ್ಲಿ 
ಮೆನನ್‌ ಭಾರಿ ಅಂತರದಿಂದ ಗೆದ್ದರು ಎಂದು ಹೇಳಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ. 


ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ಗಳಿಸಿದ ಸಮರ್ಥ ಮತ್ತು ಸುದೀರ್ಪ ಅನುಭವವು 
ಅವರಿಗೆ ರಾಷ್ಟಗಳ ನಡುವಣ ಸಂಬಂಧಗಳನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ಒಂದು ಅಗತ್ಯವಾದ ದೃಷ್ಟಿಯನ್ನು 
ಬದಗಿಸಿದ್ದುಂಟು. ಈ ವಿಶೇಷ ದೃಷ್ಟಿಯನ್ನು ನಮ್ಮ ದೇಶಕ್ಕೆ ಯಥೋಚಿತವಾದಂತಹ 
ವಿದೇಶಾಂಗ ನೀತಿಯನ್ನು ರೂಪಿಸಿಕೊಳ್ಳುವಲ್ಲಿ ಪ್ರಯೋಜನಕಾರಿಯಾಗಬಹುದು, ಇದು 
ನೆಹರೂ ಅವರ ಎಣಿಕೆಯಾಗಿತ್ತು. 


ರಕ್ಷಣಾ ಮಂತ್ರಿಯಾಗಿ : 


ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಸ್ಥಾವಲಂಬವನ್ನು ರಕ್ಷಣಾ ಮಂತ್ರಿಯಾಗಿ ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ಬಲಪಡಿಸುವ 
ವಿಚಾರಕ್ಕೆ ರಾಷ್ಟ್ರದ ಆರ್ಥಿಕ ಮತ್ತು ಔದ್ಯಮಿಕ ಅಥೋರಚನೆಯಿಂದ ಬೇರ್ಪಡಿಸುವುದು 
ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲವೆಂದು ಘೋಷಿಸಿದರು. ಆವಡಿಯಲ್ಲಿರುವ ಟ್ಯಾಂಕರ್‌ ಕಾರ್ಬಾನೆ, 
ಬೆಂಗಳೂರಿನಲ್ಲಿರುವ ಭಾರತ್‌ ಎಲೆಕ್ಟಾನಿಕ್ಸ್‌ ಮತ್ತು ಹಿಂದೂಸ್ತಾನ್‌ ಎರೋನಾಟಿಕ್ಸ್‌ ಮತ್ತು 
ಕಾನ್ಬುರದಲ್ಲಿರುವ ಆವ್ರೊ ಘಟಕಗಳು, ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ಅವರ ನೆನಪು ಚಿರಂತನವಾಗಿ ಉಳಿಸುವ 
ಕೆಲವು ಸಾಧಕಗಳಾಗಿರುತ್ತದೆ. 


ರಕ್ಷಣಾ ಅಗತ್ಯಗಳಿಗಾಗಿ ಪಾಶ್ಲಾತ್ಯ ದೇಶಗಳನ್ನು ಮಾತ್ರವೇ ಅವಲಂಬಿಸುವುದು 
ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲವೆಂದು ಅವರು ದೃಢವಾಗಿ ನಂಬಿದ್ದರು. ಇಂದಿನ ಸನ್ನಿವೇಶದಲ್ಲಿ, ರಕ್ಷಣಾ 
ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಆತ್ಮನಿರ್ಭರತೆ ಮಾತ್ರವೇ ಅಗತ್ಯ ಧೋರಣೆ. ಅದನ್ನು ಸಾಧಿಸದೆ ನಮಗೆ 
ಅನ್ಯಥಾ ಗತಿಯಿಲ್ಲ. 


ಮಂತ್ರಿಯಾಗಿದ್ದ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ, ಅವರು ಜನತೆಯ ಮನೋವಿಕಾಸೆದ ಕಡೆಗೆ ತಮ್ಮ 
ಗಮನ ಹರಿಸಿದರು. ಅವರ ಪ್ರೇರಣೆಯಿಂದಲೇ, ಪುಣೆಯಲ್ಲಿ ಆರ್ಮಡ್‌ ಫೋರ್ಸ್ನಸ್‌ 

ಮೆಡಿಕಲ್‌ ಕಾಲೇಜನ್ನು ಪ್ರಾರಂಭಿಸಲಾಯಿತು. ಇನ್ನಟಿಟ್ಕೂಟ್‌ ಇಂಜಿನಿಯರ್ಸ್‌. ಸಂಸ್ಥೆಯು 

ನಡೆಸುವ ಪರಿಳಕಗಳಿಗೆ ಕಟ್ಟಲು ತರಬೇತಿ ನೀಡಿ, ಸಿದಗೊಳಿಸುವುದಕ್ಕಾಗಿ ನೌಕರರ ಸಲುವಾಗಿ 

ಸಂಜೆ ತರಗತಿಗಳನ್ನು ಅವರೇ ಸ್ಥಾಪಿಸಿದ್ದು. - ಸೈನಿಕ ಸ್ಕೂಲ್‌'ಗಳನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸಿದವರೂ ಅವರೇ. 

ವ್ಯಾಷನಲ್‌ ಕೆಡೆಟ್‌ ಕೋರ್‌ ಮತ್ತು ಟೆರಿಟೋರಿಯಲ್‌ ಆರ್ಮಿ ಇವುಗಳನ್ನು 
ಜನಪ್ರಿಯಗೊಳಿಸುವಲ್ಲಿ ಅವರು ವ್ಯಕ್ತಿಗತ ಆಸಕ್ತಿ ವಹಿಸಿದ್ದರು. 
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1961ರಲ್ಲಿ ಗೋವಾ ವಿಲೀನ ಮತ್ತು ತರುವಾಯ ಚೀನಾದೊಡನೆ ಸಂಘರ್ಷ 
ಇವೆರಡೂ, ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ರಕ್ಷಣಾ ಮಂತ್ರಿಯಾಗಿದ್ದಾಗ, ಇಡೀ ವಿಶ್ವದ ಗಮನ ಸೆಳೆದ 
ಗೋವಾ ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆಯನ್ನು ಕುರಿತು, ಅವರು ಹೀಗೆ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದರು: “ಭಾರತವು 
ಸ್ವತಂತ್ರವಾದ ಹೊಸದರಲ್ಲೇ ಫೋರ್ಚುಗೀಸರನ್ನು ಭಾರತದಿಂದ ತೊಲಗಿಸಿಬಿಟ್ಟಿದ್ದದೆ, ಹೊರ 
ಜಗತ್ತಿನ ಯಾರೂ ಚಿಕಾರವೆತುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ. ಅವರು ಅದನ್ನು ನಿರೀಕ್ಷಿಸುತ್ತಿದ್ದರು; ಎಂದು 
ಮೆನನ್‌ ಅಭಿಮತ ಬ್ರಿಟೀಷ್‌ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯವೇ ಅಲ್ಲಿಂದ ತಳಕಿತ್ತಿ ಹೋಗುವ ಪ್ರಸಂಗ 
ಒದಗಿರುವಾಗ, ಪೋರ್ಚುಗೀಸ್‌ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯವಾದರೂ ಇಲ್ಲಿ ಏಕೆ ಉಳಿಯಬೇಕು?” 
ಗೋವಾ ವಸಾಹತುಶಾಹಿಯಿಂದ ಬಿಡುಗಡೆಯಾಗುವ ಪ್ರಶ್ನೆ ಎಂದು ಅವರು ನಂಬಿದ್ದರು. 
ಮುಂಬಯಿಯಲ್ಲಿ ಜರುಗಿದ ಒಂದು ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಅವರು ಇಂತು ಘೋಷಿಸಿದರು. 


“ಗೋವಾ ನಮ್ಮಭೂ ಪ್ರದೇಶ; ನಾವೇ ಅದನ್ನು ಮುಕ್ತಗೊಳಿಸಬೇಕು. ಸ್ಥಾತಂತ್ರ್ಯ 
ಸಾಧನೆಯ ವ್ಯವಹಾರದಲ್ಲಿ, ಇನ್ನೂ ಪೂರೈಸಬೇಕಾದ ಕಾರ್ಯ, ಈ ಭೂ ಪ್ರದೇಶವನ್ನು 
ಮನವೊಲಿಸಿ ಮುಕ್ತಗೊಳಿಸಬೇಕೇ ಅಥವಾ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಶಕ್ತಿ ಪ್ರಯೋಗ ಮಾಡಬೇಕೇ, 
ಅದನ್ನು ನಾವು ನಿರ್ಣಯಿಸಬೇಕು.” 


ಅವರು ಸನ್ನಿವೇಶವನ್ನು ತಮ್ಮನಿಯಂತ್ರಣಕ್ಕೆ ತೆಗೆದುಕೊಂಡರು. ಮೂರು ಸೇನಾಪಡೆಗಳ 
ಮುಖ್ಯಸ್ನರೊಡನೆ ಸಮಾಲೊಚಿಸಿದರು. ಒಂದು ತಾರೀಖನ್ನು ಗೊತ್ತುಪಡಿಸಿಕೊಂಡರು. 
ನಮ್ಮ ಸಶಸ್ತವಡೆಗಳು ಅತ್ಯಂತ ಕರಾರುವಾಕ್ಕಾಗಿ, ವ್ಯೂಹರಚನೆ ಮಾಡಿ ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆಗೆ 
ತೊಡಗಿದುವು. ಫಲಿತಾಂಶವಾಗಿ, 30 ತಾಸುಗಳಲ್ಲಿ ಗೋವೆಯ ಬಿಡುಗಡೆ ಆಯಿತು. 
ಮಿಲಿಟರಿ ಚರಿತ್ರೆಯಲ್ಲೇ ಅತ್ಯಂತ ಕ್ಷಿಪ್ರವಾಗಿ, ಸುಗಮವಾಗಿ ನಡೆದ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆ. 


ಅಕ್ಟೋಬರ್‌ 1950ರವರೆಗೂ ಚೀನಾದ ಜತೆ ಭಾರತ ಸಂಬಂಧಗಳು 
ಸೌಹಾರ್ದಯುತವಾಗಿಯೇ ಇದ್ದುವು. ಆದರೆ, ಅದೇ ಹೊತ್ತಿಗೆ, ಸಕಲರೂ ದಿಗ್ಬೆ _ಮೆಗೊಳ್ಳುವ 
ಹಾಗೆ ಒಮ್ಮಿಂದೊಮ್ಮೆ ಚೀನಾ ಟಿಬೆಟ್‌ ಅನ್ನು ಆಕ್ರಮಿಸಿಕೊಂಡಿತು. ಉಭಯ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ 
ನಡುವೆ ತೀಕ್ಷ್ಮ ಟಿಪ್ಪಣಿಗಳು ವಿನಿಮಯವಾದುವು. ಆದರೆ, ಟಿಬೆಟ್‌ ಪ್ರಶ್ನೆಯ ಮೇಲಣ 
ಭಾರತ ನಿಲುವನ್ನು ಚೀನ ಅರ್ಥ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಲಿಲ್ಲ . ಮಾತ್ರವಲ್ಲದೆ, ಭಾರತವು 
ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯಶಾಹಿಗಳ ಜತೆಗೂಡಿ, ಒಳಸಂಚು ನಡೆಸುತ್ತಿರುವುದಾಗಿ ಆರೋಪಿಸುವಷ್ಟು ಮಟ್ಟಿಗೆ 
ಹೋಯಿತು. 


ಆ ತರುವಾಯ ಚೀನ ತನ್ನ ವೈರತ್ವದ ನಿಲುವಿನಿಂದ ಭಾರತವನ್ನು ಕೆರಳಿಸುವ ಕಾಯಕದಲ್ಲಿ 
ತೊಡಗಿತು. ಲಡಖ್‌ನಲ್ಲಿರುವ ಕರ್ನಾಕ್‌ ಅನ್ನು ಆಕ್ರಮಿಸಿಕೊಂಡಿತು ಮತ್ತು ಭಾರತದ 
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ಕೆಲವು ಭಾಗಗಳನ್ನು “ಚೀನಾದ ಸರಿಸುಮಾರು ಗಡಿಗಳೊಳಗೆ” ವಿಂದು ತೋರಿಸುವ 
ನಕಾಶೆಗಳನ್ನು ಸಹ ಪ್ರಕಟಿಸಿತು. 


1959ರ ಹೊತಿಗೆ, ಆ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಚೀನಾ ಹೊಂದಿದ್ದ ಹಗೆತನ ನಿಲುವನ್ನು 
ಗಮನಿಸಲಾಗಿ, ಮಾತುಕತೆಗಳ ಮೂಲಕವಾಗಲಿ, ಸದ್ಭಾವನೆಯಿಂದಾಗಲಿ, ಗಡಿ ವಿವಾದವನ್ನು 
ಬಗೆಹರಿಸಿಕೊಳ್ಳುವುದು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ ಎಂದು ಭಾರತಕ್ಕೆ ಬಹುಮಟ್ಟಿಗೆ ಮನವರಿಕೆಯಾಯಿತು. 
ರಕ್ಷಣಾ ಖಾತೆಯ ಮಂತ್ರಿಗಳಾದ ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ಅವರಿಗೆ ಹೊಸ ಗಡಿರಸ್ಸೆಯ ನಿರ್ಮಾಣ 
ಅಗತ್ಯವೆನಿಸಿತು. ಆ ಬಗ್ಗೆ ಲಡಖ್‌ ಪ್ರದೇಶದ ಸುಮಾರು 4,000 ಚ.ಕಿ. ಮೈಲಿಗಳಷ್ಟು 
ಭಾಗದಲ್ಲಿ ಹೊಸ ಗಡಿ ರಸ್ತೆಗಳನ್ನು ನಿರ್ಮಿಸಲಾಯಿತು. 1959ರ ಅಕ್ಟೋಬರ್‌ 21ನೇ 
ತಾರೀಖು ಚೀನಾ ಕೊಂಗ್‌ಕಾ ಪಾಸ್‌ ಸಮೀಪದಲ್ಲಿರುವ ಭಾರತೀಯ ಕಾವಲುಪಡೆಯ 
ಮೇಲೆ ಗುಂಡು ಹಾರಿಸಿತು ಮತ್ತು ಪಾರ್ಣ ಸಜ್ಜು ಸಲಕರಣೆಗಳಿಂದ ಯೋಜನಾಬದ್ಧವಾಗಿ 
ಭಾರತದ ಭೂ ಪ್ರದೇಶದ ಮೇಲೆ ಆಕ್ರಮಣ ಪ್ರಾರಂಭಿಸಿತು. ಭಾರತೀಯ ಸೇನೆಯು 
ತುರ್ತು ಪ್ರತಿರಕ್ಷಾ ಯುದ್ಧ ತಂತ್ರವನ್ನು ಹೊಂದಿದ್ದರೂ, ಅದು ಅನೇಕ ಕಾರಣಗಳಿಂದಾಗಿ 
ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆ ಮಾಡಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗಲಿಲ್ಲ. ಅಕಸಾತ್‌ ಆಗಿ, ಹಠಾತಾಗಿ ಸಂಭವಿಸಿದ 
ಆಕ್ರಮಣ, ಭಾರೀ ಸಂಖ್ಯೆಯಲ್ಲಿ ಎರಗಿದ ಶತ್ರುಪಡೆಗಳು ಸಮನ್ವಯದ ಅಭಾವ, ಸೀನಿಯರ್‌ 
ಆರ್ಮಿ ಆಫೀಸರುಗಳ ನಡುವಣ ಅವಿಶ್ವಾಸ ಭಾವನೆ, ಭಾರತೀಯರಿಗೆ ಇನ್ನೂ ಹೊಸದಾಗಿದ್ದ 
ಹಿಮಚ್ಚೇದಿತ ಭೂ ಪ್ರದೇಶ, ಶಸ್ತಾಸ್ತಗಳ ಕೀಳು ಗುಣಮಟ್ಟ, ಪರಿಣಾಮಕಾರಿ ವಾರ್ತಾ 
ಸೌಕರ್ಯಗಳ ಕೊರತೆ ಇವೆಲ್ಲವುಗಳ ಒಟ್ಟು ಪರಿಣಾಮವಾಗಿ ಬಾರತ ಪ್ರತಿರೋಧವು 
ಯಶಸ್ವಿಯಾಗಲಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳಬಹುದಾಗಿದೆ. 


ಈ ದುರ್ಬಾಗ್ಯಪೂರ್ಣ ಘಟನೆಯ ತರುವಾಯ ರಕ್ಷಣಾ ಖಾತೆಯ ಮಂತ್ರಿ ಕೃಷ್ಣ 
ಮೆನನ್‌ ರಾಜೀನಾಮೆಗೆ ಸಂಸತ್ತಿನಲ್ಲೂ ಸಂಸತ್ತಿನ ಹೊರಗೂ ಗುಲ್ಲೊ ಗುಲ್ಲು. ಆಡಳಿತ 
ಪಕ್ಷವಾದ ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ನ ಸದಸ್ಯರೇ ಅವರ ರಾಜೀನಾಮೆಗೆ ಒತ್ತಾಯಿಸಿದರು. ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳಂತೂ 
ಅವರು ಯುದ್ಧದ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ನಿರ್ವಹಿಸಿದ ಪಾತ್ರವನ್ನು ಕುರಿತು ನಿರ್ದಯವಾಗಿ 
ಟೀಕಿಸಿದುವು. ಮೆನನ್‌ ರಾಷ್ಟ್ರವನ್ನು ಬೇಕೆಂತಲೇ ಪರಾಜಯಕ್ಕೆ ಗುರಿಪಡಿಸಿದರು ಎಂದು 
ಸಹ ಕೆಲವು ಪತ್ರಕರ್ತರು ಆರೋಪಿಸಿದರು. 


ರಕ್ಷಣಾ ಖಾತೆಯ ಮಂತ್ರಿಗಳಾಗಿ ಕೃಷ್ಣ ಮೆನನ್‌ 1962ರಲ್ಲಿ ತಮ್ಮರಾಜೀನಾಮೆ 
ಸಲ್ಲಿಸಿದರು. ಆಮೇಲೆ ಅವರನ್ನು ರಕ್ಸಣಾ ಉತ್ಪಾದನೆ ಖಾತೆಯ ಮಂತ್ರಿಗಳಾಗಿ 
ನೇಮಿಸಲಾಯಿತು. ಸಾಂಸದರ ತೀವ್ರ ಪ್ರತಿಭಟನೆಯ ಕಾರಣ, ಆ ಪದವಿಗೂ ಸಹ 
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ರಾಜೀನಾಮೆ ಸಲ್ಲಿಸಬೇಕಾಯಿತು ಇಂದಿರಾ ಗಾಂಧಿಯವರು ತಮ್ಮ “ಟ್ರೂತ್‌” ಎಂಬ 
ಪುಸ್ತಕದಲ್ಲಿ ಮಂತ್ರಿಮಂಡಲದಿಂದ ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ನಿರ್ಗಮನದಿಂದಾಗಿ ತಮ್ಮ ತಂದೆಯವರ 
ಆರೋಗ್ಯವು ಬಿಗಡಾಯಿಸತೊಡಗಿತು ಎಂದು ಬರೆದಿದ್ದಾರೆ. 


ನ್ಯಾಯಶಾಸ್ತ್ರ ಪಂಡಿತರಾಗಿ : 
ಲ 


ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ತಮ್ಮ ರಾಜೀನಾಮೆಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಿದ ಅನಂತರ, ಮೆನನ್‌ ಸುಪ್ರೀಂ 
ಕೋರ್ಟ್‌ನಲ್ಲಿ ಪರೋಗಾಮೀ ಲಾಯರುಗಳ ಬಳಗದ ಜತೆಗೂಡಿ ಸೀನಿಯರ್‌ ಅಡ್ಡೊಕೀಟ್‌ 
ಆಗಿ ವಕೀಲಿ ವೃತ್ತಿ ಪ್ರಾರಂಭಿಸಿದರು. ಕಾರ್ಮಿಕರಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಪ್ರಕರಣಗಳಿಗೇ ಹೆಚ್ಚು 
ಆದ್ಯತೆ. ಅಂಥ ಪ್ರಕರಣಗಳನ್ನು ಫೀ ಇಲ್ಲದೆಯೂ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುತಿದ್ದರು. 


ಮೆನನ್‌ ಅವರ ಕಾನೂನು ಪ್ರತಿಯನ್ನು ಕುರಿತು ಸುಪ್ರೀಂ ಕೋರ್ಟ್‌ ಮಾಜಿ 
ನ್ಯಾಯಮೂರ್ತಿ ವಿ.ಆರ್‌. ಕೃಷ್ಣಲಅಿಯ್ಯರ್‌ ಅವರು ಇಂದು ಸಂಕ್ಷೇಪವಾಗಿ ಹೇಳುತ್ತಾರೆ. 


“ದೊಡ್ಡದಾದ ಮಾನವೀಯ ಮಹತ್ವವುಳ್ಳ ಪ್ರಕರಣಗಳು, ಅವರಲ್ಲಿರುವ ನ್ಯಾಯಶಾಸ್ತ್ರ 
ವಿಶಾರದನನ್ನು ಜಾಗೃತಗೊಳಿಸುತ್ತವೆ. ಅವರ ಪ್ರತಿಬೆ ಚಿಲ್ಲರೆ ಪ್ರಕರಣಗಳಿಗೆ ನಿಲುಕದ 
ದೂರ ಸಟ ಮಟ ವಾಡಿಕೆಯ ಸಣ್ಣ ಪ್ರಕರಣಗಳಲ್ಲಿ ಅವರು ತಡವರಿಸಿದಂತೆ 
ತೋರುತ್ತದೆ. ಆದರೆ, ನಮ್ಮ ಕಾನೂನು ವ್ಯವಸ್ಥೆಯ ಉನ್ನತ ಮೌಲ್ಯಗಳ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ 
ಉತ್ತುಂಗ ಶಿಖರಕ್ಕೇರುತ್ತಾರೆ.”' 


ಅವರು ದಿಲ್ಲಿ ವಿಶ್ವವಿದ್ಯಾಲಯದ ವಿಸಿಟಿಂಗ್‌ ಪ್ರೋಫೆಸರ್‌ ಆಗಿದ್ದರು. “ಸೆಂಚುರಿ” 
ಎಂಬ ಜರ್ನಲ್‌ ಅನ್ನು ಸಹ ಪ್ರಾರಂಭಿಸಿದರು. 


ಸರ್ಕಾರದಲ್ಲಿನ ತಮ್ಮ ಪದವಿಗೆ ರಾಜೀನಾಮೆ ಸಲ್ಲಿಸಿದ ಅನಂತರ ಸಂಭವಿಸಿದ 
ಎರಡು ಘಟನೆಗಳಿಂದ ಮೆನನ್‌ ಅವರಿಗೆ ತೀವ್ರವಾದ ಯಾತನೆ ಉಂಟಾಯಿತು. 
ಮೊದಲನೆಯದು ನೆಹರೂ ಅವರ ನಿಧನ, ಎರಡನೆಯದು ಕಾಂಗೆಸ್‌ ಪಾರ್ಟಿಗೆ ತಾವು 
ರಾಜೀನಾಮೆ ಸಲ್ಲಿಸಬೇಕಾಗಿ ಬಂದ ಸನ್ನಿವೇಶ. ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ನ ಒಳಗೆ ಮತ್ತು ಹೊರಗೆ 
ನವಭಾರತ ನಿರ್ಮಾಪಕರಲ್ಲಿ ಒಬ್ಬರೆಂಬ ಕೀರ್ತಿಗೆ ಅವರ ಅನನ್ಯ ಬೌದ್ಧಿಕ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವೇ 
ಆಧಾರ. 


ಅವರ ಜೀವನದ ಕೊನೆಯ ವರ್ಷ 1974 ಅವರು ಕೆಲ ಸಮಯ ಆಸ್ಪತ್ರೆಗೆ 
ಹೋಗಿರುತ್ತಿದ್ದರು. ಹೊರಗೆ ಬರುತ್ತಿದ್ದರು, ಆಸ್ಪತ್ರೆಯಿಂದ ಹೊರಗೆ ಬಂದಂಥ ಸಮಯದಲ್ಲಿ 
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ಅವರು, ದೇಶದ ವಿವಿಧ ಭಾಗಗಳಿಂದ ಸಭೆಗೆ ಬರುವಂತೆ ಕೋರುವ ಆಹ್ಞಾನಗಳನ್ನು 
ಸ್ವೀಕರಿಸುತ್ತಿದ್ದರು. 


1974ರ ಅಕ್ಟೋಬರ್‌ 6ನೇಯ ತಾರೀಖಿನ ನಸುಕಿನ ಜಾವದಲ್ಲಿ ಕೊನೆಯ ಉಸಿರು 
ಎಳೆದರು. ನಿಧನ ವಾರ್ತೆಯನ್ನು ಕೇಳಿ, ದೇಶ ವಿದೇಶಗಳಿಂದ ಸಂತಾಪಸೂಚಿಕ ಸಂದೇಶಗಳು 
ಬಂದುವು. ಅದರ ರೆಲೆವೆನ್ಸ್‌ ಅನ್ನು ಕುರಿತು ಮತ್ತು ಅವರು ಬಿಟ್ಟು ಹೋದ ಪರಂಪರೆಯನ್ನು 
ಪ್ರಶಂಸಿಸುತ್ತ, ಪ್ಲಾಫಿಸುತ್ತಾ ಸಲ್ಲಿಸಿದ ಶ್ರದ್ಧಾಂಜಲಿಗಳಿಗೆ ಲೆಕ್ಕವಿರಲಿಲ್ಲ. 


ಅತ್ಯಂತ ಘಟನಾಪೂರ್ಣವಾದ ಆ ಬದುಕನ್ನು ಕುರಿತು ಪ್ರಧಾನಿ ಇಂದಿರಾಗಾಂಧಿ 
ಕೆಳಕಂಡಂತೆ ಸಂಕ್ಷೇಪಿಸಿ ಹೇಳಿದ್ದಾರೆ ; 


“ಒಂದು ಜ್ಞಾಲಾಮುಖಿ ತಣ್ಣಗಾಯಿತು, ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ಗಾಢವಾದ ತತ್ವನಿಷ್ಠೆಯ, 
ಉನ್ನತ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವುಳ್ಳ, -ದೇಶದ ಯೋಗಕ್ಷೇಮದ ಬಗ್ಗೆ ಅನನ್ಯ ಆವೇಶಪೂರ್ಣ 
ಅಭಿಮಾನವುಳ್ಳ ಅಸಾಧಾರಣ ವ್ಯಕ್ತಿ. ಯೂರೋಪು ಖಂಡದಲ್ಲಿ ಅವರು ನಮ್ಮಸ್ಥಾತಂತ್ರ್ಯ 
ಅಂದೋಲನದ ವಕ್ತಾರರಾಗಿ ಎಸಗಿದ ಪ್ರವರ್ತಕ ಕಾರ್ಯ ಮತ್ತು ಇತರ ದೇಶಗಳ ಉಗ್ರ 
ಚಳವಳಿಗಳೂಡನೆ ಸಂಪಕ್ಕಕಾರರಾಗಿ ಸಲ್ಲಿಸಿದ ಸೇವೆ ನಮ್ಮರಾಷ್ಟ್ರದ ಚರಿತ್ರೆಯ ಬಾಗವಾಗಿದೆ. 
RR ಹೊಸ ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯ ಸೃಷ್ಟಿಗಾಗಿ ನಡುಕಟ್ಟಿ ನಿಂತ 
ಧರ್ಮಯೋಧರಾಗಿದ್ದರು. ಅವರು ಸಕೆಲರ ಮನವೊಲಿಸುತ್ತ ನಮ್ಮದೇಶವನ್ನು ಸ್ವಾವಲಂಬನದ 
ಗುರಿಯತ್ತ ಸಾಗಿಸುವಲ್ಲಿ ಹಗಲಿರುಳೂ ದುಡಿದ ಮಹಾನುಬಾವ.” 


ಜಯಪ್ರಕಾಶ್‌ ನಾರಾಯಣ್‌ ರಾಜಕೀಯದಲ್ಲಿ ಅವರ ವಿರೋಧಿಯಾಗಿದ್ದವರು. 
ಅವರು ತಮ್ಮಸಂತಾಪವನ್ನು ಇಂತು ತಿಳಿಸಿದ್ದಾರೆ. 


“ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ತಮ್ಮರಾಜಕೀಯ ಜೀವನದುದ್ದಕ್ಕೂ ಒಬ್ಬ ವಿವಾದಾಸ್ಪದ ವ್ಯಕ್ತಿಯಾಗಿ 
ಉಳಿದರು. ಆದರೆ, ಅವರ ಕಡುವೈರಿಗಳೂ ಕೂಡ ಅವರ ನಿಷ್ಟೆಯನ್ನು ಪ್ರಾಮಾಣಿಕತೆಯನ್ನು 
ಪ್ರಶ್ನಿಸಲಾರರು.” 


ಆಚಾರ್ಯ ಕೃಪಲಾನಿ 1962ರಲ್ಲಿ ಉತ್ತರ ಮುಂಬಯಿ ಸಂಸತ್‌ ಚುನಾವಣಾ 
ಕ್ಷೇತ್ರದಿಂದ ಮೆನನ್‌ ವಿರುದ್ದ ಸ್ಪರ್ಧಿಸಿ ಪರಾಭಾವ ಹೊಂದಿದ್ದರು. ಅವರು ತಮ್ಮ 
ಶ್ರದ್ಧಾಂಜಲಿಯನ್ನು ಕೆಳಕಂಡಂತೆ ದಾಖಲಿಸಿದ್ದಾರೆ. 
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“ಮೆನನ್‌ ತಾವು ನಂಬಿದ ಸಿದ್ದಾಂತಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಅಚಲ ಶ್ರದ್ಧೆಯುಳ್ಳವರು. ಅವರು 
ತಮ್ಮಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ಆವೇಶಪೂರ್ಣವಾಗಿ ವ್ಯಕ್ಷಗೊಳಿಸಲು ಎಂದೂ ಹಿಂಜರಿದವರಲ್ಲ. 
ಭಾರತ ಸ್ಟಾತಂತ್ಮ್ಯದ ಧ್ಯೇಯವನ್ನು ಅವರು ಇಂಗ್ಲೆಂಡ್‌ನಲ್ಲಿ ಉತ್ಪಾಹದಿಂದಲೂ, 
ಆವೇಶದಿಂದಲೂ ಸಮರ್ಥಿಸಿದರು. ಆ ಬಗ್ಗೆಇಂಡಿಯಾ ಲೀಗ್‌ ಮೂಲಕ ಭಾರಿ ಬೆಂಬಲವನ್ನು 
ಸಂಘಟಿಸಿದರು.” : 

ವಿದೇಶಗಳಿಂದ ಬಂದ ಶ್ರದ್ಧಾಂಜಲಿಗಳ ಪೈಕಿ ಅರ್ಲ್‌ ಮೌಂಟ್‌ ಬ್ಯಾಟನ್‌ ಅವರು 
ತಾವು ಕಳಿಸಿದ ಸಂದೇಶದಲ್ಲಿ ಕೆಳಕಂಡಂತೆ ಹೇಳುತ್ತಾರೆ.” 


“ತಾವು ಅತಿಶಯವಾಗಿ ಪ್ರೀತಿಸಿದ ಎರಡೂ ದೇಶಗಳಿಗೆ ಅದರ ಅತ್ಯಂತ ದೊಡ್ಡ 
ಸೇವೆ ಸಲ್ಲಿಸಿದರು. ಎರಡೂ ದೇಶಗಳು ಅವರಿಗೆ ಸಲ್ಲತಕ್ಕ ಕೃತಜ್ಞತೆಯನ್ನು ಎಂದಿಗೂ 
ಮರೆಯದಿರಲಿ ಎಂದು ಹಾರೈಸುತ್ತೇನೆ.” 


[R07 
[NO 
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ಮೂಲ ಕೃತಿಗಳ 


1 ಮಾಧವನ್‌ ಕುಟ್ಟಿ ವಿ.ಕೆ. : ವಿ.ಕೆ. ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ (ಆಧುನಿಕ ಭಾರತ ನಿರ್ಮಾಣಕರುಗಳ 
ಮಾಲಿಕೆ), ನವ ದೆಹಲಿ, ಮುದ್ರಣ ವಿಭಾಗ, ವಾರ್ತಾ ಮತ್ತು ಬಾನುಲಿ 
ಮಂತ್ರಾಲಯ, ಬಾರತ ಸರ್ಕಾರ. 


1 ಜಾರ್ಜ್‌ ಟಿ.ಜಿ.ಎಸ್‌ : ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ - ಬಯಾಗ್ರಫಿ, ಲಂಡನ್‌, ಜೊನಾಥ್‌ನ್‌ 


ಕೇಪ್‌ 


111 ಮೂರ್ತಿ ಆರ್‌.ಕೆ. : ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ ಅವರ ವ್ಯಕ್ತಿ ಚಿತ್ರಣ (ಆಧುನಿಕ ವೀಕ್ಷಣೆ 
ಜನವರಿ, 1995). 


ಬಾಗ - ಎರಡು 
ಅವರ ಚಿಂತನೆಗಳು 


(ಸಂಸತಿನಲ್ಲ ಶ್ರೀ ಎ.ಕೆ. ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ 
ಅವರ ಕೆಲವು ಭಾಷಣದ ಉದೃತ ಭಾಗ) 
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2. ಜಿನೇವಾ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳ ವಿಧೇಯಕ * 
ಅಧ ಕರೇ, 


ಲಿ 


“1949ನೇ ಇಸವಿ ಆಗಸ್ಟ್‌ ತಿಂಗಳ ಹನ್ನೆರಡನೇ ತಾರೀಖಿನಿಂದ ಮಾಡಿಕೊಂಡ 
ಯಾವ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳಿಗೆ ಭಾರತವು ಒಂದು ಪಕ್ಷ ರಾಷ್ಟ್ರವಾಗಿರುವುದೇ ಆ ಕೆಲವು 
ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಜಾರಿಗೊಳಿಸುವ ಸಲುವಾಗಿಯೂ, ಆ ಸಂಬಂಧವಾದ 
ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗಾಗಿಯೂ ಏರ್ಪಟ್ಟ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ಪರ್ಯಾಲೋಚನೆಗೆ 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದು ಕೋರುತ್ತ, ಅದನ್ನು ಮಂಡಿಸಬಯಸುತ್ತೇನೆ.” 


ಈ ವಿಧೇಯಕವು 20 ಖಂಡಗಳನ್ನು 4 ಅನುಸೂಚಿಗಳನ್ನು ಒಳಗೊಂಡಿರುತ್ತದೆ. 4 
ಅನುಸೂಚಿಗಳಂದರೆ 1949ರ ಆಗಸ್ಟ್‌ನಲ್ಲಿ ಇದೇ ತಾರೀಖು ಮಾಡಿಕೊಂಡ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳು. 
ಈ ಸದನವು ವಿಧೇಯಕದ ಖಂಡವನ್ನು, ತರುವಾಯ, ನಿಸ್ಮಂದೇಹವಾಗಿಯೂ 
ಪರ್ಯಾಲೋಚಿಸುವುದು. ಆದರೆ ಈ ಉದ್ದೇಶವಿಷ್ಠೆ, ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳ ಉದ್ದೇಶಗಳನ್ನು 
ಅನುಷ್ಠಾನಗೊಳಿಸಲು ನಮ್ಮ ಮುನಿಸಿಪಲ್‌ ಕಾನೂನಿಗೆ ಅಧಿಕಾರವಿರಬೇಕು. ಅವುಗಳನ್ನು 
ಗೌರವಿಸುವ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ನಮ್ಮಸರ್ಕಾರವು ಒಪ್ಪಿಗೆ ಕೊಟ್ಟಿರಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 


ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ಎರಡು ಕಾರಣಗಳ ನಿಮಿತ್ತ, ಈ ವಿಷಯದ ಹಿನ್ನೆಲೆಯನ್ನು ಒಂದಿಷ್ಟು 
ಪರಿಶೀಲಿಸುವುದು ಅನುಚಿತವಾಗಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ ಎಂದು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ, ಈ 
ಎಲ್ಲ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳು ಮಾನವೀಯ ತತ್ವಗಳನ್ನು ಆಧರಿಸಿರುತ್ತವೆ. ಈಗಿರತಕ್ಕ ರೂಪದಲ್ಲಿ 
ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳು ಸವಿಸ್ತರವಾಗಿಯೆಂದೂ, ಮುಖ್ಯವಾಗಿ, ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯು ಮಾನವ 
ಹಕ್ಕುಗಳ ಸಾರ್ವತ್ರಿಕ ಘೋಷಣೆಯನ್ನು ಮಾಡಿದ ತರುವಾಯ ಇಷ್ಟೊಂದು 
ವಿವರಪೂರ್ಣವಾಗಿವೆಯಾದರೂ, ಆ ಕುರಿತು ಒಂದು ಸುದೀರ್ಪ ಚರಿತ್ರೆಯೇ 
ಉಂಟು. 


ಆದರೆ ಆ ಚರಿತ್ರೆಯ ಜಾಡು ಹಡಿದು ಹೋಗುವುದಕ್ಕೆ ಮುಂಚೆ, ಎರಡು 
ವಿಷಯಗಳಲ್ಲಿರುವ ಬೇಧವನ್ನು ಗುರುತಿಸುವುದು ಅವಶ್ಯವಾಗಿರುತ್ತದೆ. ರಾಷ್ಟಗಳ ನಡುವೆ 
ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳು ಏರ್ಪಡುತ್ತವೆ. ಬಹುಶಃ ಯುದ್ದ ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆಗಳನ್ನು ಕುರಿತು 
ವ್ಯವಹರಿಸುವ ಕಾನೂನು ಸ್ವರೂಪವನ್ನು ಹೊಂದಿರತಕ್ಕ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಗೂ ಏರ್ಪಡುವದುಂಟು. 
ಈ ವಿಧೇಯಕದಲ್ಲಿ ಸಂಗತಿಗಳ ಆ ಅಂಶವನ್ನು ಕುರಿತು ವಿವರಣೆಯಿಲ್ಲ. ಯುದ್ಧದ 


ಲೋಕ ಸಬೆಯ ನಡವಳಿಕೆ ದಿನಾಂಕ 9ನೇ ಫೆಬ್ರವರಿ, 1960 
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ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆಯನ್ನು ಕುರಿತು ಸಹ ಯಾವುದೇ ಪ್ರಸ್ತಾಪವಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳನ್ನು 
ಕುರಿತು, ಅಂದರೆ, ಕೆಲವು ಷರತ್ತುಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ವಿವರಣೆಯುಂಟು. ಈ ವಿಧೇಯಕದಲ್ಲಿ, 
ಯಾವ ಷರತ್ತುಗಳನ್ನು, ಯುದ್ಧವ ನಡೆಯುತ್ತಿರುವಾಗ, ಅನಿವಾರ್ಯವಾಗಿ, ಅಗತ್ಯವಾಗಿ 
ಪಾಲಿಸತಕ್ಕುದೇ ಆ ಮಾನವೀಯ ಷರತ್ತುಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಇಲ್ಲಿ ಉಲ್ಲೇಖಿಸಲಾಗಿದೆ. ಮಾನ್ಯ 
ಅಧ್ಯಕ್ಷರೇ, ಅದು ಕಾರಣ, ಈ ಸದನವು, ಕಳೆದ ನೂರು ವರ್ಷಗಳನ್ನು ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳನ್ನು 
ನಿರ್ವಹಿಸಿಕೊಂಡು ಬರುವ ಹೊಣೆಯನ್ನು ಹೊತ್ತಿರುವ ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ರೆಡ್‌ ಕ್ರಾಸ್‌ 
ಸಂಸ್ಥೆಗೆ, ಈ ಸದನವು ಶ್ರದ್ಧಾಂಜಲಿ ಅರ್ಪಿಸುವುದು ಯಥಾಯೋಗ್ಯವೇ ಎಂದು ಅರಿಕೆ 
ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 

1860ರ ಸುಮಾರಿಗೆ ಒಬ್ಬ ಸಿಸ್‌ ಮಹನೀಯರು ಎರಡು ಆಕಾಂಕ್ಷೆಗಳನ್ನು 
ವ್ಯಕ್ತಗೊಳಿಸಿದ್ದರು. ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ, ಯುದ್ಧದಲ್ಲಿ ಗಾಯಾಳುಗಳಾದವರ ಶುಶ್ರೂಷೆಗಾಗಿ 
ಒಂದು ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಸಂಸ್ಥೆಯನ್ನು ರಚಿಸಬೇಕು. ಎರಡನೆಯದಾಗಿ, ಸರ್ಕಾರಗಳು ಆ 
ಸಂಸ್ಥೆಗೆ ಮನ್ನಣೆ ನೀಡಬೇಕು. ಆ ತರುವಾಯ 1862ರಲ್ಲಿ ಎಂದು ತೋರುತ್ತದೆ, 
ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ರೆಡ್‌ಕ್ರಾಸ್‌ ಕೇಂದ್ರವನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸಲಾಯಿತು ಮತ್ತು 1864ರಲ್ಲಿ ಈ 
ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಮೊದಲನೆಯ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯು ಹೊರಹೊಮಿತ್ತು. ಅಧ್ಯಕ್ಷದೆ, 
1864ನೇ ಇಸವಿಯ ಪ್ರಪಂಚ ಚರಿತ್ರೆಯ ಒಂದು ಯುಗ ವಿಶೇಷಕ್ಕೆ ನಿಕಟವಾಗಿತ್ತು ಎಂಬ 
ಸಂಗತಿಯನ್ನು ನಾವಿಲ್ಲಿ ಸರಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಆ ಕಾಲ ವಿಶೇಷವೆಂದರೆ, ನೆಪೋಲೀಯನ್‌ 
ಯುದ್ಧಗಳು ಸಮಾಪ್ರವಾದ ತರುವಾಯದ ಕಾಲ. ವಿಯೆನ್ನಾ ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ನಿಂದ ಪ್ರಾರಂಭವಾದ 
ಶಾಂತಿ ಸ್ಥಾಪನೆಯ ಪ್ರಯತ್ನಗಳ ಕಾಲ - ಮತ್ತೆ ಯುದ್ಧಗಳು ಪ್ರಾರಂಭವಾದುವು. ಆಮೇಲೆ 
ವೆಸ್ಟ್‌ಫೇಲಿಯಾ ಶಾಂತಿಯ ಉದಯ. ಈ ವೆಸ್ಟ್‌ಫೇಲಿಯಾ ಶಾಂತಿ ಸಂಧಾನವನ್ನೇ ಶಾಂತಿ 
ಸ್ಥಾಪನೆಯ ವಿಕಾಸದ ಹಾದಿಯಲ್ಲಿ ಮಹತ್ವದ ಮೈಲಿಗಲ್ಲು ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. 
ಹೀಗೆ 1864ನೇ ಇಸವಿ ಈ ಬಗೆಯ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳ ಸರಣಿಯ ಶ್ರೀಗಣೀಶದ ವರ್ಷ. ಆ 
ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳು ಆಮೇಲೆ ತಿದ್ದುಪಡಿಯಾಗಿದೆ. ಇತರ ಅನೇಕ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳೂ 
ರಚಿತವಾಗಿವೆ. ಅವುಗಳಲ್ಲಿ ಮುಖ್ಯವಾದುವುಗಳೆಂದರೆ 1907 ಮತ್ತು 1929ರ ಲೀಗ್‌ 
ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳು ಹಾಗೆಯೇ 1939ರ ಒಡಂಬಡಿಕೆ. 


ಈ ವಿಧೇಯಕವು, ನಾಲ್ಕು ಪ್ರತ್ಯೇಕವಾದ ಆದರೆ ಒಂದಕ್ಕೊಂದು ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ 
ವಿಷಯಗಳನ್ನು ವ್ಯವಹರಿಸತಕ್ಕ ನಾಲ್ಕು (4) ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಒಳಗೊಂಡಿರುತ್ತದೆ. 


ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳ ಪೈಕಿ ಮೂರನೆಯ ಒಡಂಬಡಿಕೆ ಅತ್ಯಂತ ಮುಖ್ಯವಾದುದ್ದು. 
ಯುದ್ದಕ್ಕೆದಿಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟಿದ್ದು. ನನ್ನ ಆ ಹಿಂದಿನ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳಲ್ಲಿ ನಾನು ಹೇಳಿರುವ 
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ಹಾಗೆ, ಮಾನವ ನಾಗರಿಕತೆಯ ವಿಕಾಸದ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ ಅತ್ಯಂತ ಮುಖ್ಯವಾದದ್ದು. 
ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಮೊಟ್ಟ ಮೊದಲನೆಯ ಸಲ, ಯುದ್ದವು ಉಂಟಾಗುವ ಸನ್ನಿವೇಶಗಳಲ್ಲಿ, 
ನಾಗರೀಕ ಸಮುದಾಯಕ್ಕೆ ದೊರೆಯಬೇಕಾದ ಆರೈಕೆಯನ್ನು ಕುರಿತು ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ 
ಮೊದಲ ಬಾರಿಗೆ ವ್ಯವಹರಿಸಿದ್ದುಂಟು. 


ಮಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೆ, ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳನ್ನು ನಮ್ಮಸರ್ಕಾರವು ಮಾಡುವಾಗ ಮತ್ತು 
ಈ ನಮ್ಮವ್ಯವಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ಆ ಪ್ರಕಾರ್ಯವು ರಾಷ್ಟ್ರಪತಿಯವರಿಗೆ ಸೇರಿದ ಕರ್ತವ್ಯವಾಗಿರುವಾಗ್ಯ; 
ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ಸಂಸತ್ತಿನ ಇದಿರು ಮಂಡಿಸಿದ್ದೇಕೆ ಎಂದು ತಾವೆಲ್ಲರೂ ಕೇಳಬಹುದೆ ? 
ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ನಾನು ಈಗಾಗಲೇ ಹೇಳಿರುವ ಪ್ರಕಾರ, ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳನ್ನು 
ಜಾರಿಗೊಳಿಸುವ ಸಲುವಾಗಿ, ನಮ್ಮ ಮುನ್ಸಿಪಲ್‌ ಕಾನೂನಿಗೆ ಅಧಿಕಾರಗಳು ಬೇಕಾಗುತ್ತವೆ. 
ಈ ವಿಧೇಯಕದಲ್ಲಿ, ಕೆಲವು ನಿಯಮ ರಚನಾಧಿಕಾರಗಳನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಬೇಕೆಂಬ 
ಕೋರಿಕೆಯುಂಟು. ಈ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ಉಲ್ಲಂಘಿಸಿ ಎಸಗಲಾಗುವ ಆಪರಾಧಗಳ 
ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ನಮ್ಮ ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳಿಗೆ ಕೆಲವು ಅಧಿಕಾರಗಳನ್ನು ಪ್ರದಾನ ಮಾಡುವ 
ಉದ್ದೇಶವುಂಟು. ಮಹಾಯುದ್ದ ಸಮಾಪ್ತವಾದ ನ್ಯೂರೆಂಬರ್ಗ್‌ ಅದಿ ವಿಚಾರಣೆಗಳು 
ನಡೆದು ನಿಕಟೋತ್ತರದಲ್ಲಿ, ಮತ್ತು ಕ್ರೂರ ಕೃತ್ಯಗಳಿಗೆ ದೊರೆತ ಪ್ರಚಾರದ ನಿಮಿತ್ತ ಮತ್ತು 
1939ರ ಮಹಾಯುದ್ದಹೊಸ ಷರತ್ತುಗಳ ನಿಮಿತ್ತ, ಈ ಹೊಸ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಕೂಡಲೇ 
ರೂಢಿಸಬೇಕೆಂಬ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಅಭಿಪ್ರಾಯವು ಮೂಡುವುದಕ್ಕೆ, 
ಒಡಂಬಡಿಕೆಯೇ ಕಾರಣವೆನ್ನಬಹುದು. ಈ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಪ್ರವರ್ತಿಸುವ ಕಾರ್ಯದಲ್ಲಿ 
ತೊಡಗಿರುವ ಮಹನೀಯರಿಗೆ ಅನ್ಯಾಯವಾಗದ ಹಾಗೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, 1939 
ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ ಉದ್ದೇಶಗಳನ್ನು ಮುಂದುವರಿಸುವ ಸಲುವಾಗಿ 1940ರಲ್ಲಿ ಒಂದು 
ಸಮ್ಮೇಳನವನ್ನು ಸಮಾವೇಶಗೊಳಿಸುವ ಪ್ರಸ್ತಾಪ ಇತ್ತು ಎಂದೇ ಹೇಳಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಆ 
ಮದ್ಯೆ ಮಹಾಯುದ್ಧ ಸಂಭವಿಸಿತು. ಪರಿಣಾಮವಾಗಿ ಇಡೀ ಪ್ರಸ್ತಾವವನ್ನು 
ನಿಲಂಬನಗೊಳಿಸಲಾಯಿತು. 


1949ರಲ್ಲಿ ಮೂರು ಬಗೆಯ ಜನಸಮೂಹಗಳು ಜಿನೇವಾದಲ್ಲಿ ಸಭೆ ಸೇರಿದ್ದರು. 
ಒಂದು ಬಗೆಯ ಜನ ಸಮೂಹ ಮಹಾಯುದ್ದ ಘೋರಕ್ಟತ್ಯಗಳಿಗೆ ಗುರಿಯಾಗಿದ್ದ ಜನಸಮೂಹ. 
ಉಳಿದವರು ತಟಸ್ಥ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳಿಗೆ ಸೇರಿದವರು. ಅವರು ಯುದ್ಧದಲ್ಲಿ ಭಾಗವಹಿಸಿರಲಿಲ್ಲ. 
ಮೂರನೆಯ ಬಗೆಯ ಜನಸಮೂಹ ನಮ್ರಂತೆಯೇ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳಾಗಿ ಮಹಾಯುದ್ಧದಲ್ಲಿ 
ಭಾಗವಹಿಸಿದವರು, ಆದರೆ ಆ ಕುರಿತು ಒಂದು ವಸ್ತು ನಿಷ್ಠ ನಿಲುವನ್ನು ಹೊಂದಿದ್ದವರು. 
ಹೀಗೆ, 1946ನೇ ಇಸವಿಯಿಂದ ಮೊದಲ್ಲೊಂದು ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ರೆಡ್‌ಕ್ರಾಸ್‌ ಸಂಸ್ಥೆ 
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ವಿಭಿನ್ನ ಸಭೆಗಳನ್ನು ಸಮಾವೇಶಗೊಳಿಸಿತ್ತು. ಅದರ ಫಲಿತಾಂಶವಾಗಿ ಜಿನೇವಾದಲ್ಲಿ 1949ರಲ್ಲಿ 
ರಾಜತಾಂತ್ರಿಕರ ಒಂದು ಸಭೆ ಕರೆಯಲಾಯಿತು. ನಮ್ಮಸರ್ಕಾರವು ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳನ್ನು 
ರೂಪಿಸುವಲ್ಲಿ ಮಹತ್ವದ ಮತ್ತು ಅಗ್ರಗಣ್ಯ ಪಾತ್ರವನ್ನು ವಹಿಸಿತ್ತು. ಆಗಿನ ಹೈ ಕಮೀಷನರ್‌ 

ಅವರಿಗೆ ಕಾನೂನು ಸಲಹೆಗಾರರಾಗಿದ್ದ, ಸರ್‌ ಧೀರೇನ್‌ ಮಿತ್ರ ಅವರು ಮತ್ತು ಕಾನೂನು 

ಸಹಾಯಕ ಶ್ರೀ ನಾರಾಯಣ ಅವರು ಈ ಸಮ್ಮೇಳನಕ್ಕೆ ಪ್ರತಿನಿಧಿಗಳಾಗಿದ್ದರು. ಸರ್‌ 

ಧೀರೇನ್‌ ಮಿತ್ರ ಅವರು ಮೊದಲನೆಯ ಸಮಿತಿಗೆ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿದ್ದರು. ಇಂತು, ನಮ್ಮ 
ಪ್ರತಿನಿಧಿಗಳು ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳನ್ನು ರೂಪಿಸುವಲ್ಲಿ ಗಣನೀಯ ಪಾತ್ರವನ್ನು 

ವಹಿಸಿದ್ದರು. 


ಇವುಗಳನ್ನು ಒಂದೊಂದಾಗಿ ಚರ್ಚೆಗೆ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ವಿಕಾಸದ ಹಾದಿಯನ್ನು 
ಗಮನಿಸಿದರೆ, ನಮಗೆ 1864ರ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯು ಗೋಚರವಾಗುತ್ತದೆ; ಅಲ್ಲಿಂದ ಮುಂದೆ 
ನಾವ 1906ಕ್ಕೆ ಹೋಗುತ್ತೇವೆ. ತರುವಾಯ 1929ಕ್ಕೆ ಮತ್ತು ಆಮೇಲೆ ಈಗಿನ 194ಕ್ಕೆ 
ಮೊದಲ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟಂತೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಅದು ಭೂಮಿಯ ಮೇಲೆ 
ಜರುಗಿದ ಯುದ್ಧಗಳ ಸನ್ನಿವೇಶಗಳಿಂದ ಬಾಧಿತರಾದವರನ್ನು ಕುರಿತದ್ದು. ಇಲ್ಲಿ ಕುತೂಹಲಕಾರಿ 
ಸಂಗತಿಯೆಂದರೆ ಮೊದಲನೆಯ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ ಎರಡು ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳ ಪೈಕಿ 
ಎರಡನೆಯದು. ಆ ಸಮುದ್ರದಲ್ಲಿ ನೌಕಾಘಾತಕ್ಕೆ ಗುರಿಯಾದವರಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ್ದು 
ಮೊದಲನೆಯ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯು. ಅದು ಮುಂಚಿತವಾಗಿಯೇ ರೂಪುಗೊಂಡಿದ್ದು X 
ಗಾಯಗೊಂಡವರ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳನ್ನು ಕುರಿತ ಒಡಂಬಡಿಕೆ. ಅದನ್ನು ಆ ತರುವಾಯ 1875ರಲ್ಲಿ, 
1906ರಲ್ಲಿ ಮತ್ತು 1929ರಲ್ಲಿ ಪರಿಷ್ಕರಿಸಲಾಯಿತು ಮತ್ತು ಅಖ್ಯೆರಾಗಿ 1949ರಲ್ಲಿ 
ಪರಿಷ್ಕರಿಸಲಾಯಿತು. 


ಸಮುದ್ರ ಯುದ್ದಗಳಲ್ಲಿ ಗಾಯಗೊಂಡ ಮತ್ತು ಕಾಯಿಲೆ ಬಿದ್ದವರ ಪರಿಸ್ಥಿಶಿಗಳನ್ನು 
ಸುಧಾರಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಎರಡನೆಯ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯನ್ನು ಮೊದಲಿಗೆ 1907ರಲ್ಲಿ 
ಜೀರ್ಣಗೊಳಿಸಲಾಯಿತು. ಅದನ್ನು 1949ರಲ್ಲಿ ಪರಿಷ್ಕರಿಸಲಾಯಿತು. ಯುದ್ಧ ಕೈದಿಗಳಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯನ್ನು ಮೊದಲಿಗೆ 1929ರಲ್ಲಿ ಜೀರ್ಣಗೊಳಿಸಲಾಯಿತು. 
ಮತ್ತೊಂದನ್ನು ಆ ತರುವಾಯ 1949ರಲ್ಲಿ ಪರಿಷ್ಕರಿಸಲಾಯಿತು. ನಾಗರಿಕರ ಸಲುವಾಗಿರುವ 
ಒಡಂಬಡಿಕೆಯನ್ನು ಮೊದಲಿಗೆ 1949ರಲ್ಲಿ ಕರಡು ತಯಾರಿಸಲಾಯಿತು ಆ ಬಗ್ಗೆ ಚೆರ್ಚಿಯ 
ಕೊನೆಯಲ್ಲಿ ಕೆಲವು ಮಾತುಗಳನ್ನು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 
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ಸದನವು ಈ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ಗಮನಿಸಿದರೆ, ಈ ಎಲ್ಲ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ 
ಸಮಾನವಾದ ಕೆಲವು ಭಾಗಗಳು ಇರುವುದನ್ನು ಕಾಣಬಹುದು. ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ 
ಅನುಚ್ಛೀದ 2ರಲ್ಲಿ ಕೆಳಕಂಡ ಉಪಬಂಧಗಳು ಇರುತ್ತವೆ. 


“ಪ್ರಸ್ತುತ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯು, ಎರಡು ಅಥವಾ ಹೆಚ್ಚು ಹೈ ಕಾಂಟ್ರೆಕ್ರಿಂಗ್‌ ಪಕ್ಷಕಾರರ 
ನಡುವೆ ಸಂಭವಿಸಬಹುದಾದ ಘೋಷಿತ ಯುದ್ದದ ಅಥವಾ ಯಾವುದೇ ಸಶಸ್ತ್ರ ಸಂಘರ್ಷದ 
ಎಲ್ಲ ಪ್ರಕರಣಗಳಿಗೆ, ಆ ಪಕ್ಷಕಾರರ ಪೈಕಿ ಒಬ್ಬರು ಯುದ್ಧ ಸ್ಥಿತಿಯನ್ನು ಗುರುತಿಸಿರದಿದ್ದಾಗ್ಯೂ 
ಅನ್ವಯವಾಗತಕ್ಕದ್ದು” ಆ ತರುವಾಯ, - ಇದು ಈ ಹಿಂದಿನ ಸನ್ನಿವೇಶಗಳಿಗಿಂತ 
ಮುಂದುವರಿದ ಸನ್ನಿವೇಶ. 


“ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ gh Contracting Party ರಾಷ್ಟ್ರದ ರಾಜ್ಯ ಕ್ಷೇತ್ರದ 
ಪೂರ್ಣ ಅಥವಾ ಅಂಶಿಕ ಆಕ್ರಮಣಗಳ ಎಲ್ಲ ಪ್ರಕರಣಗಳಿಗೆ, - ಆಕ್ರಮಣಕ್ಕೆ ಯಾವುದೇ 
ಬಗೆಯ ಸಶಸ್ತ್ರ ಪ್ರತಿರೋಧ ಇಲ್ಲದಿದ್ದಾಗ್ಯೂ - ಅವುಗಳಿಗೆ ಸಹ ಅನ್ವಯವಾಗತಕ್ಕದ್ದು.” 


“ಸಂಘರ್ಷದಲ್ಲಿರುವ ಶಕ್ತಿ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ಪೈಕಿ ಒಂದು ರಾಷ್ಟ್ರವು ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗೆ 
ಪಕ್ಷಕಾರ ಆಗಿರದಿದ್ದಾಗ್ಕೂ ಅದಕ್ಕೆ ಪಕ್ಷಕಾರರಾಗಿರುವ ಶಕ್ತಿ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ತಮ್ಮ ಪರಸ್ಪರ 
ಸಂಬಂಧಗಳಲ್ಲಿ ಅದರಿಂದ ಬದ್ಧರಾಗಿರತಕ್ಕದ್ದು. ಇದಲ್ಲದೆ, ಆ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು, ಎರಡನೆಯ 
ರಾಷ್ಟ್ರವು ಒಡಂಬಡಿಕೆಯನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಿ ಅದರ ಉಪಬಂಧಗಳನ್ನು ಅನವ್ವಯಿಸಿದ್ದರೆ, ಸದರಿ 
ಶಕ್ತಿ ರಾಷ್ಟಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ. ಒಡಂಬಡಿಕೆಗೆ ಬದ್ಧವಾಗಿರತಕ್ಕದ್ದು, A 


ಈ ಸಮಾನ ಭಾಗಗಳಲ್ಲಿ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯು ಯುದ್ದ ಪದ ಅತ್ಯಂತ ವಿಶಾಲ ಅರ್ಥ 
ವ್ಯಾಪ್ತಿಯಲ್ಲಿಯುದ್ದಕ್ಷೆ ಅನ್ವಯವಾಗುತ್ತಿತ್ತು ಎಂದು ಗಮನಿಸಬಹುದು. ಈ ಅರ್ಥ ವಿವರಣೆಗಳ 
ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಬರುವ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ಪೈಕಿ ಬಹುತೇಕ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು, ಆ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ವಿಶ್ವದಾದ್ಧಾಂತ 
ತಾನೇ ತಾನಾಗಿದ್ದ ವಸ್ತು ಸ್ಥಿತಿಯ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ, ಜಿನೇವಾ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ 
ಅಂಗೀಕರಿಸಿದುವು: ಆ ವಸ್ತುಸ್ತಿತಿಯೆಂದರೆ, ಮಹಾಯುದ್ದಗಳು, ಮೊದಲನೆಯ ಮಹಾಯುದ್ದ 
ಮತ್ತು ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ಎರಡನೆಯ ಮಹಾಯುದ್ದ ನಾಗರೀಕರ ಜೀವನದ ಮೇಲೆ ಅನಿಷ್ಟ 
ಪರಿಣಾಮಗಳನ್ನು ಬೀರಲು ಪ್ರಾರಂಭವಾದದ್ದು ಸಾವ ನೋವುಗಳ ಉಂಟಾದದ್ದು ಪ್ರಪಂಚದ 
ಬದಲಾಗುತ್ತಿರುವ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳು, ಹಾಗೆಯೇ ಈ ಮಾನವನ ಅಂತಃಕರಣವನ್ನು 
ಎಚ್ಚರಗೊಳಿಸಿದ್ದು, ಇವೆಲ್ಲವುಗಳು ವಿಶಾಲವಾದ ಅರ್ಥವಿವರಣೆಯನ್ನು 
ಅನಿವಾರ್ಯಗೊಳಿಸಿದ್ದುವ. ಮುಖ್ಯ ಈ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳ ದೆಸೆಯಿಂದಲೇ ಯುದ್ಧವನ್ನು ಕುರಿತ 
ಸದರಿ ಅರ್ಥ ವಿವರಣೆಗಳಿಗೆ ಅಂಗೀಕಾರ ದೊರೆಯಿತು. 
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ಚರ್ಚೆಯ ಕ್ರಮದಲ್ಲಿ, ಇನ್ನಷ್ಟು ಈ ಬಗ್ಗೆ ವಿಶದೀಕರಣವನ್ನು ಸದನವು 
ಬಯಸುವುದಾದರೆ, ನಿಮ್ಮಅನುಮತಿ ಕೋರಿ, ಈ ವಿಷಯಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಇನ್ನಷ್ಟು ವಿವರವಾಗಿ 
ತಿಳಿಸಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಈ ಪೈಕಿ ಅತ್ಯಂತ ಮುಖ್ಯವಾದ ಅಂದರೆ ನಾಲ್ಕನೆಯ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗೆ 
ಬರುತ್ತೇನೆ. ನಾಗರೀಕರನ್ನು ನಾಲ್ಕನೆಯ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ ವ್ಯಾಪ್ತಿಗೆ ಸೇರಿಸಲಾಗಿದೆ. ಈ 
ಕುರಿತು ನಾವು ಭಾವುಕರಾಗಕೂಡದು. ಇದು ಅತ್ಯಗತ್ಯ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಒಡಂಬಡಿಕೆ 
ಸಕಲ ನಾಗರೀಕರಿಗೆ ಅವ್ವಯಿಸುವದಾದರೂ ಯುದ್ಧವ ಪ್ರಾರಂಭವಾಗುತ್ತಲೆ, ಇಡೀ ವಿಷಯಕ್ಕೆ 
ರಾಜಕೀಯ ಇಷ್ಟಾನಿಷ್ಟಗಳ ಗ್ರಹಣ ಹಿಡಿಯುತ್ತದೆ. ನನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯದಲ್ಲಿ 1907ರ 
ಒಡಂಬಡಿಕೆಯು ಇಷ್ಟು ಹೊತ್ತಿಗೆ ಆಕಾಶದಲ್ಲಿನ ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆಯನ್ನು ಕೂಡ ಸಂಭಾವ್ಯ 
ಯುದ್ದ ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆಯ ಭಾಗವೆಂದು ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕಾಗಿತ್ತು. ಕೇವಲ ಮಿಲಿಟರಿ 
ಗುರಿಗಳ ಮೇಲೆ ಬಾಂಬ್‌ ದಾಳಿ ಮಾಡುವ ಬಗ್ಗೆ ಅವಕಾಶ ಕಲ್ಪಿಸಿತ್ತು. ಆದರೆ ಆ ಅವಕಾಶ 
ಅಥವಾ ಉಪಬಂದಕ್ಕೆ ಒಂದು ಪರಂತುಕವನ್ನು ಸೇರಿಸಲಾಗಿತ್ತು. ಆ ಮೇರೆಗೆ ಮಿಲಿಟರಿ 
ಗುರಿಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟಂಥ ಸುತ್ತಮುತ್ತಣ ಪ್ರದೇಶವೇನಾದರೂ ಇದ್ದ ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿ ಆ 
ಪ್ರದೇಶವನ್ನು ಸಹ ತೀವ್ರ ಬಾಂಬ್‌ ದಾಳಿಗೆ ಗುರಿಪಡಿಸಬಹುದಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಅದೇನೇ 
ಇರಲಿ ಜರ್ಮನಿಯ ಇಡೀ ದಿನದ ಬಾಂಬ್‌ ದಾಳಿಗೆ ಗುರಿಪಡಿಸಿದ್ದು ಮತ್ತು ಆ ಮೇಲೆ 
ಹಾಗೆ ಮಾಡಲಾದ ಆ ಎಲ್ಲ ಬಾಂಬ್‌ ದಾಳಿಗಳ ಅನುಭವವು ಈ ತಿಳುವಳಿಕೆಯನ್ನು 
ಸೊನ್ನೆಗೊಳಿಸಿದ ಹಾಗಾಯಿತು ಎನ್ನುವುದು ಸ್ವಯಂವೇದ್ಯವಷ್ಟೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ನಾಲ್ಕನೆಯ 
ಒಡಂಬಡಿಕೆಯು ಆಧುನಿಕ ಅಟಾಮಿಕ್‌ ಮತ್ತು ಹೈಡ್ರೊಜನ್‌ ಯುದ್ಧಗಳ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳಲ್ಲಿ 
ನಾಗರೀಕರ ಸಂರಕ್ಷಣೆಗೆ, ಅವಕಾಶ ಕಲ್ಲಿಸುವುದಾದರೂ, ಅದು ಏರ್ಪಡುವ ರಾಜಕೀಯ 
ನಿರ್ಣಯಗಳನ್ನು ಅವಲಂಬಿಸಿರುವ ನಿಮಿತ್ತ ಆ ಉಪಬಂಧಕ್ಕೆ ಕಾನೂನಿನ ಅನ್ವಯ ಕಿಂಚಿತ್ತೂ 
ಸಾಮರ್ಥ್ಯ ಇರುವುದಿಲ್ಲ. 


ಇನ್ನು ವಿಧೇಯಕವನ್ನೇ ಕುರಿತಂತೆ, ಮೊದಲನೇ ಅಧ್ಯಾಯದಲ್ಲಿ ಅರ್ಥ ವಿವರಣೆಗಳು 
ಇರುತ್ತವೆ. ಎರಡನೇ ಅದ್ಯಾಯವೇ ಬಹುಶಃ ಅತ್ಯಂತ ಮಹತ್ವದ ಅಧ್ಯಾಯ, ಕಾರಣವೆಂದರೆ, 
ಅದು ನಮ್ಮ ನ್ಯಾಯಶಾಸ್ತ್ರದಲ್ಲಿ ಮತ್ತು ಕಾನೂನಿನಲ್ಲಿ ಬದಲಾವಣೆಯನ್ನು ಮಾಡುತ್ತದೆ. 
ಈವರೆಗೂ, ನಮ್ಮ ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳ ಅಧಿಕಾರ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯು ನಮ್ಮ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯರಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದ್ದು ಅಥವಾ ಇತರ ದೇಶಗಳ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯರು ಈ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಎಸಗಿದ ಅಪರಾಧಗಳಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದ್ದು. ಈ ವಿಧೇಯಕವು ಒಂದು ಬದಲಾವಣೆಯನ್ನು ಮಾಡುತ್ತದೆ. ಈ 
ಬದಲಾವಣೆಯನ್ನು ಅಂದರೆ ಹಿಂದಿನ ನ್ಯಾಯ ವ್ಯವಸ್ಥೆಗಳಲ್ಲಿನ ಈ ಬದಲಾವಣೆಯನ್ನು 
ಇತರ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ಅಂಗೀಕರಿಸಿವೆ. ಅಂದರೆ, ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯನ್ನು ಯಾರು 
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ಉಲ್ಲಂಘಿಸಿರುತ್ತಾರೋ ಅವರು ಈ ದೇಶದ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯರಾಗಿರಲಿ ಅಥವಾ ಇಲ್ಲದಿರಲಿ, ಆ 
ಅಪರಾಧವು ಈ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಘಟಿಸಿರಲಿ ಅಥವಾ ಇಲ್ಲದಿರಲಿ, ನಮ್ಮ ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳ 
ಮುನ್ನಿಪಲ್‌ ಮತ್ತು ಕ್ರಿಮಿನಲ್‌ ಅಧಿಕಾರ ವ್ಯಾಪಿಗೆ ಒಳಪಡುತ್ತಾರೆ. ಈಗಿರುವ ಕಾನೂನು 
ವ್ಯವಸ್ಥೆಯಿಂದ ಇದು ಭಿನ್ನವಾದದ್ದು ಮತ್ತು ಆ ಬದಲಾವಣೆಯ ಮೂಲಕ ಬದಲಾಗುವ 
ಎಲ್ಲ ಪರಿಣಾಮಗಳು ನಮ್ಮ ನ್ಯಾಯವ್ಯವಸ್ಥೆಗೆ ಹೊಸ ಸೇರ್ಪಡೆಗಳಾಗುತ್ತವೆ. ಅರ್ಥವೆಂದರೆ, 
ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯನ್ನು ಉಲ್ಲಂಫಸಿದ ಒಬ್ಬ ಅಪರಾಧಿ ಇದ್ದರೆ ಮತ್ತು ಆ ಅಪರಾಧವನ್ನು 
ಎಸಗಿದವನು ನಮ್ಮ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯನಾಗಿರದಿದ್ದರೂ ಅವರನ್ನು ದಸ್ತಗಿರಿ ಮಾಡಿದ ಸಮಯಕ್ಕೆ 
ಅವನು ನಮ್ಮದೇಶದಲ್ಲಿ ಇದ್ದರೆ, ಅವನು ನಮ್ಮ ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳ ಅಧಿಕಾರ ವ್ಯಾಪಿಗೆ 
ಒಳಪಡುತ್ತಾನೆ ಮತ್ತು ಆ ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳ ದ್ವಾರಾ ದಂಡನೀಯವಾಗುತ್ತಾನೆ. 


1ನೆಯ ಖಂಡ ಈ ಅಪರಾಧಗಳಿಗೆ ವಿಧಿಸಿರತಕ್ಕ ದಂಡನೆಗಳನ್ನು ಗೊತ್ತುಪಡಿಸುತ್ತದೆ. 
ಹಾಗೆ ವಿವರಿಸಲಾದ ದಂಡನೆಗಳ ಎಲ್ಲ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳಿಗೆ ಸಮಾನವಾಗಿರುತ್ತವೆ. ದಂಡನೆಯು 
ಕೆಳಕಂಡಂತೆ ಇರುತ್ತದೆ ; 


“ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳ ಪೈಕಿ ಯಾವುದೇ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ ರಕ್ಷಣೆಯನ್ನು ಪಡೆಯತಕ್ಕ 
ವ್ಯಕ್ತಿಯ ಉದ್ದೇಶಪೂರ್ಣ ಹತ್ಯೆಯನ್ನು ಒಳಗೊಂಡಿದ್ದರೆ, ಮರಣದಂಡನೆಯಿಂದ ಅಥವಾ 
ಕಾರಾವಾಸದಿಂದ ಮತ್ತು ಯಾವುದೇ ಇತರ ಪ್ರಕರಣದಲ್ಲಿ “ಹದಿನಾಲ್ಕು ವರ್ಷಗಳಿಗೆ 
ವಿಸ್ತರಿಸಬಹುದಾದ ಕಾರಾವಾಸದಿಂದ ಉಲ್ಲೇಖಿಸಲಾದ ಅನೇಕ ಅಪರಾಧಗಳನ್ನು 
ಉಲ್ಲೇಖಿಸಲಾಗಿದೆ. ಹತ್ಯೆ, ಉದ್ದೇಪನ ಮತ್ತು ಒಡಂಬಡಿಕೆಯಲ್ಲಿ ವಿವರಿಸಲಾದಂಥ 
ಇನ್ನೂ ಅನೇಕ ಸಂಗತಿಗಳು. ಅಂಥ ಅಪರಾಧಗಳಿಗಾಗಿ ದಂಡನೀಯರಾಗಲು ಬದ್ಧರಾದ 
ವ್ಯಕ್ತಿಗಳಿಗೆ, ದಂಡನೆಯ ಮರಣದಂಡನೆ ಆಥವಾ ಅಜೀವ ಕಾರಾವಾಸ ಮತ್ತು ಯಾವುದೇ 
ಇತರ ಪ್ರಕರಣದಲ್ಲಿ ಹದಿನಾಲ್ಕು ವರ್ಷಗಳವರೆಗೆ ವಿಸರಿಸಬಹುದಾದ ಕಾರಾವಾಸ” 


ಅಪರಾಧವಾಗುವ ಉಲ್ಲಂಘನೆಗಳನ್ನು ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಅನುಚ್ಛೇದಗಳಲ್ಲಿ 
ನಮೂದಿಸಲಾಗಿದೆ. ಮೊದಲನೆಯ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ 50ನೇ ಅನುಚ್ಛೇದ; ಎರಡನೆಯ 
ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ 51ನೆಯ ಅನುಚ್ಛೇದ; ಮೂರನೆಯ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ 130ನೆಯ ಅನುಚ್ಛೇದ 
ಮತ್ತು ನಾಲ್ಕನೆಯ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ 147ನೆಯ ಅನುಚ್ಛೇದ. ಅವೆಲ್ಲವುಗಳು ಉಲ್ಲಂಘನೆಗಳ 
ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ವಿಧಿಸತಕ್ಕ ದಂಡನೆಗಳನ್ನು ನಮೂದಿಸುತ್ತವೆ. ಇದು ಈ ವಿಧೇಯಕದ 
ಮೊದಲನೆಯ ಭಾಗ. ಇದನ್ನು ಸದನದ ಪರ್ಯಾಲೋಚಿನೆ ಕೋರಿ ಸದನ ಮುಂದೆ 
ಮಂಡಿಸಲಾಗಿದೆ. 
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ನಮ್ಮದೇಶದಲ್ಲಿ ಈಗಿರುವ ಸಾಮಾನ್ಯ ಕ್ರಿಮಿನಲ್‌ ನ್ಯಾಯ ವ್ಯವಸ್ಥೆಗಿಂತ ವಿಭಿನ್ನವಾದ 
ವ್ಯವಸ್ಥೆಯನ್ನು ನಾವು ಅಂಗೀಕರಿಸುತ್ತಿರುವರೆಂಬ ಸಂಗತಿಯತ್ತ ಮಾನ್ಯ ಸದನದ ಗಮನವನ್ನು 
ಮತ್ತೊಮ್ಮೆ ಸೆಳೆಯಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಇವೆಲ್ಲವೂ ಸಂಜ್ಞೆಯ ಅಪರಾಧಗಳಾಗಿರುತ್ತವೆ. 


ಮೂರನೆಯ ಅಧ್ಯಾಯದ ಈ ವಿಧೇಯಕದ ಪ್ರಮುಖ ಭಾಗವಾಗಿದ್ದು, ಹಕ್ಕುಗಳಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿರುತ್ತದೆ. ಮೊದಲಲ್ಲಿ, ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳ ಉಲ್ಲುಫನೆಗಳಿಗೆ ವಿಧಿಸತಕ್ಕ ದಂಡನೆಗಳನ್ನು 
ಕುರಿತು ವಿವರಿಸುತ್ತೇನೆ. ಯುದ್ಧದ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಒಂದು ದೇಶದಲ್ಲಿ ಭಾರಿ ಭಾರಿ ಸಂಖ್ಯೆಯ 
ಐಟಂಗಳು ಇರುತ್ತಾರೆ. ಈ ಸಂಬಂಧವಾದ ವಿಷಯಗಳು ಯುದ್ದಅಥವಾ ಯುದ್ಧಸ್ಲಿಶಿಗಳು 
ಇರುವಾಗ ಅಥವಾ ನಿಕಟೋತ್ತರದಲ್ಲಿ ಪರ್ಯಾಲೋಚನೆಗೆ ಬರಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 
ವೈರಿಗಳಾಗಿದ್ದರೂ ಮತ್ತು ಅವರು ಯುದ್ಧಸ್ನಿತಿಗಳಲ್ಲಿ ತೊಡಗಿರುವ ಜನರಾಗಿದ್ದರೂ ಆ 
ವೃತಿಗಳ ಹಕ್ಕುಗಳನ್ನು ನಿರ್ಲಕ್ಷಿಸುವ ಸಂಭವವಿರುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯು 
ಮಾನವೀಯ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಂದ ಪ್ರಾರಂಭವಾಗುವ ನಿಮಿತ್ತ, ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಸಕಲ ಹಿನ್ನೆಲೆ 
ಮತ್ತು ಧೋರಣೆಗಳು ಸಹ ಮಾನವೀಯವಾಗಿರುವುದು ಯಥೋಚಿತವೇ. ಈ ಬಗ್ಗೆ 3ನೇ 
ಅಧ್ಯಾಯದಲ್ಲಿ ವಿವಿಧ ಉಪಬಂಧಗಳನ್ನು ಒದಗಿಸಲಾಗಿದೆ ಮತ್ತು ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳ 
ರಕ್ಷಣೆಯು ಆ ಎಲ್ಲ ಉಪಬಂಧಗಳ ಉದ್ದೇಶವಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಈ ಹಕ್ಕುಗಳು ಈ ಮುಂದಿನ 
ಅವಕಾಶಗಳನ್ನು ಒಳಗೊಳ್ಳುತ್ತವೆ ಎಂದರೆ ಒಮ್ಮೆ ರಕ್ಷಿತ ನಜರ್‌ದಿಂದ ವ್ಯಕ್ತಿಯನ್ನು ಯಾವ 
ನ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೆ ಅವನಿಗೆ ಮರಣದಂಡನೆಯನ್ನು ನೀಡುವ ಅಧಿಕಾರವಿರುವುದೋ, ಆ 
ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಮುಂದೆ ಅಧಿವಿಚಾರಣೆಗೆ ತಂದಿರುವಾಗ ಅವನಿಗೆ ಕಾನೂನು ಪ್ರತಿವಾದದ 
ಹಕ್ಕನ್ನು ಸಹ ಒದಗಿಸುತ್ತದೆ. ಇದಲ್ಲದೆ, ಸ್ಥಾನಬದ್ಧತೆಯ ಮತ್ತು ನಿವಾಸದ ಸ್ಥಳವನ್ನು ಕುರಿತು 
ಮತ್ತು ಅಧಿವಿಚಾರಣೆಯು ನಡೆಯುವುದಕ್ಕೆ ಮುನ್ನ ಅವನನ್ನು ಯಾವ ಅಪರಾಧದ ಬಗ್ಗೆ 
ಆರೋಪಿಸಲಾಗಿದೆಯೆಂಬ ಮಾಹಿತಿಯನ್ನು ಪಡೆಯುವ ಹಕ್ಕನ್ನು ಸಹ ಒದಗಿಸಲಾಗಿದೆ 
ಮತ್ತು ಆ ಮಾಹಿತಿಯನ್ನು ಅವನು ಸ್ಥಾನ ಬದ್ಧತೆಯಲ್ಲಿ ಇದ್ದರೂ, ಅವನು ನಮ್ಮರಾಷ್ಟ್ರೀಯರ 
ಪೈಕಿ ಒಬ್ಬನಾಗಿರದಿದ್ದರೂ ಮತ್ತು ಆ ಹೊತ್ತಿಗೆ ಅವನು ಯುದ್ಧುಸ್ಲಿತಿಗಳ ಭಾಗವಾಗಿ 
ಹೋಗಬಹುದಾಗಿದ್ದರೂ, ಆ ಮಾಹಿತಿಯನ್ನು ಅವನಿಗೆ ಕೊಡಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 


ಒಬ್ಬ ಕೈದಿಯು ಇಚ್ಛೆ ಪಟ್ಟರೆ, ಅವನನ್ನು ಬೇರೆ ಯಾರಾದರೂ ಪ್ರತಿನಿಧಿಸಲು ಸಹ 
ಅವಕಾಶವಿರುತ್ತದೆ. ಈ ಅಧ್ಯಾಯವು ಐಟಂಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಸುದೀರ್ಪವಾಗಿ 
ಏವರಿಸುತ್ತದೆ. ರಕ್ಷಿತ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳ ಹಕ್ಕನ್ನು ಮತ್ತು ಯುದ್ಧಕ್ಕೆದಿಗಳ ಹಕ್ಕುಗಳ ವಿಷಯವನ್ನು 
ಸಹ ವಿವರಿಸುತ್ತದೆ. ಯುದ್ದ ಕ್ಕೆದಿಗಳನ್ನು ಯಾವ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗಾಗಿ ಬಳಸಕೂಡದೋ ಆ 
ಬಗ್ಗೆ ಅವರನ್ನು ಬಳಸಿಕೊಳ್ಳುವ ಪ್ರಸಂಗಗಳು ಉಂಟು. ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿಯೇ ಆ ರೀತಿ 
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ಬಳಸಿಕೊಂಡ ಉದಾಹರಣೆಗಳಿವೆ. ಯುದ್ಧ ಕ್ಲಿದಿಗೆ ಬೆದರಿಕೆ ಹಾಕಿ ಪೀಡಿಸಿ, ಪ್ರಶ್ನೆ ಕೇಳುತ್ತಾರೆ. 
ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿ ಒಬ್ಬ ಕೈದಿಗೆ ಅವನ ನಿವಾಸಸ್ಥಳ ಅವನ ವಿಳಾಸ, ಅವನ ರೆಜಿಮೆಂಟ್‌ 
ಸಂಖ್ಯೆ ಮುಂತಾದವುಗಳನ್ನೇ ಕುರಿತ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಮಾತ್ರ ಕೇಳಬಹುದು. ಆದರೆ, ಈ 
ನಿಯಮವನ್ನು ಕಟ್ಟುನಿಟ್ಟಾಗಿ ಪಾಲಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. ಅದೇ ರೂಢಿಯಾಗಿ ಬಿಟ್ಟದೆ. ಸಲ್ಲದ ಇಂಥ 
ಪ್ರಕರಣಗಳನ್ನು ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ವಿವಿಧ ದೇಶಗಳ ಗಮನಕ್ಕೆ 
ತರಲಾಗಿದೆ. 


ನಾಲ್ಕನೆಯ ಅಧ್ಯಾಯದಲ್ಲಿ, ಈ ವಿಧೇಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಮೂರನೆಯ ಬಗೆಯ 
ವಿಷಯ ಸಾಮಗ್ರಿಯನ್ನು ವಿವರಿಸಲಾಗಿದೆ. ರೆಡ್‌ಕ್ರಾಸ್‌ ಸಂಸ್ಥೆಯ ಲಾಂಛನದ ರಕ್ಷಣೆ 
ಮುಂತಾಗಿ ಮೂರು ಲಾಂಛನಗಳ ರಕ್ಷಣೆಯ ವಿಚಾರವನ್ನು ಸಹ ನಮೂದಿಸಲಾಗಿದೆ. 
ಅವುಗಳನ್ನು ಸರಿ ಸುಮಾರಾಗಿ, ಟ್ರೇಡ್‌ ಮಾರ್ಕ್‌ಗಳನ್ನು ಪೇಟೆಂಟ್‌ ಹಕ್ಕುಗಳನ್ನು ರಕ್ಷಿಸುವ 
ಹಾಗೆಯೇ ರಕ್ಷಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಹಾಗೆ ಅಂದರೆ ಆ ಲಾಂಛನಗಳ ರಕ್ಷಣೆಗೆ ಭಂಗವುಂಟಾದ 
ಪ್ರಕರಣಗಳಲ್ಲಿ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಅಪರಾಧಿಯು ನಮ್ಮ ಕಾನೂನಿನ ಮೇರೆಗೆ ದಂಡನೆಗೆ 
ಗುರಿಯಾಗಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 


ಇದು ಈ ಶಾಸನದ ಪ್ರಧಾನವಾದ ರೂಪುರೇಷೆ, ಅದನ್ನು ನಾನು ಸುದೀರ್ಪ 
ವಿವರಣೆ ನೀಡಬೇಕಾದುದು ಅಗತ್ಯಮೋ ಅಲ್ಲವೊ ನಾನರಿಯೆನು. ಆದರೆ ಒಂದು 
ವಿಷಯವನ್ನು ಮಾತ್ರ ಉಲ್ಲೇಖಿಸುವುದು ಅಗತ್ಯವೆಂದು ನನ್ನ ಅನಿಸಿಕೆ. ನಾಲ್ಕನೆಯ 
ಒಡಂಬಡಿಕೆಯು, ಪ್ರಪಂಚದಲ್ಲಿ ಈವರೆಗೆ ಆಗಿರುವ ಸಂಗತಿಗಳಿಗಿಂತ ವಿಭಿನ್ನವಾದ ಸಂಗತಿ 
ಎಂಬ ಮಾತನ್ನು ಮತ್ತೊಮ್ಮೆ ಒತ್ತಿ ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಅಂದರೆ, ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಜನಗಳು 
ಯಾವುದೇ ಇತರ ದೇಶದಿಂದ ಆಕ್ರಮಿಸಲ್ಪಟ್ಟ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಇದ್ದರೆ ಅಥವಾ ಶಿಸ್ತು ನಿಯಮಕ್ಕೆ 
ಅಧೀನವಾಗಿರತಕ್ಕ ಯಾವುದೇ ನಿಕಾಯದ ಭಾಗವಾಗಿದ್ದರೆ, ಅವರು ಸಹ ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳ 
ಕಾರ್ಯವ್ಯಾಪಿಗೆ ಒಳಪಡುತ್ತಾರೆ. ನಾವು ಇಂಥ ಕಷ್ಟಗಳನ್ನು ಎದುರಿಸಬೇಕಾಯಿತು. ನಮ್ಮ 
ಕಾವಲುಪಡೆಗಳು ಯದಾ ರೀತಿ ವ್ಯೂಹ ರಚನೆಯಲ್ಲಿ ಮುಂದುವರಿಯುತ್ತ ಹೋದಂತೆ, 
ನಮ್ಮ ರಾಜ್ಯಕ್ಷೇತ್ರದ ಹೊರಗಿನ ಇನ್ನೊಬ್ಬರ ರಾಜ್ಯ ಕ್ಷೇತ್ರದಲ್ಲಿ ಅವರನ್ನು ಬಂಧಿಸಿದರೆ, 
ಮತ್ತು ಅವರು ಅಭಿರಕ್ಷೆಯ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳಲ್ಲಿ ಇದ್ದರೆ, ಅವರು ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ 
ಉಪಬಂಧಗಳ ವ್ಯಾಪಿಗೆ ಒಳಪಡಲು ಅರ್ಹರಾಗುತ್ತಾರೆ ಮತ್ತು ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ದೇಶವು 
ಒಡಂಬಡಿಕೆಗೆ ಪಕ್ಷಕಾರ ರಾಷ್ಟವಾಗಿದ್ದರೆ, ಸಹಜವಾಗಿಯೇ ಆ ದೇಶವು ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ 
ಹೊಣೆಗಾರವಾಗುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ದೇಶವ ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗೆ ಪಕ್ಷಕಾರ 
ರಾಷ್ಟ್ರವಾಗಿರದಿದ್ದರೂ ಅದು ಈ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಪ್ರಕರಣದಲ್ಲಿ ತನ್ನ ಹೊಣೆಗಾರಿಕೆಯನ್ನು 


34 ವಿ. ಕೆ. ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ 


ಒಪಫ್ಪಿಕೊಳ್ಳಬಹುಬಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಚೀನ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗೆ ಒಂದು ಪಕ್ಷಕಾರ ರಾಷ್ಟ್ರವಾಗಿರುವ 
ಕಾರಣ, ಈ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಸಂಭವಿಸುವ ಯಾವುದೇ ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆ ಪ್ರಕರಣದಲ್ಲಿ, ಈ 
ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ ಉಪಬಂಧಗಳ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯಲ್ಲಿ ಬರುತದೆ. 


ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳನ್ನು ನಾನು ಈಗಾಗಲೇ ಹೇಳಿರುವ ಹಾಗೆ, ಐದಾರು ವರ್ಷಗಳ 
ಹಿಂದೆಯೇ ದೃಢೀಕರಿಸಲಾಗಿದೆ. ಅಲ್ಲಿಂದೀಚೆಗೆ, ನಮ್ಮ ದೇಶದಲ್ಲಿಯೇ ಆಗಲಿ, ಇತರ 
ದೇಶಗಳಲ್ಲಿಯೇ ಆಗಲಿ ಈ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಹೇಳುವಷ್ಟು ಮಟ್ಟಿಗೆ ಯಾವುದೇ ಪ್ರಗತಿ ಆಗಿಲ್ಲ. 
ಹೊಸ ಉಪಬಂಧಗಳನ್ನು ಸೇರಿಸಿ, ಹೊಸ ಸನ್ನಿವೇಶಗಳಿಗೆ ಅವಕಾಶ ಒದಗಿಸಲಾಗಿದೆ. 
ಇಂಗ್ಲೆಂಡ್‌ನಂಥ ದೇಶಗಳಲ್ಲಿ, 1957ರಲ್ಲಿ ಹೊಸ ಶಾಸನ ರಚಿಸಲಾಯಿತು. ಈ ಶಾಸನವನ್ನು 
ನಾವ ಕಳೆದ ಒಂದು ವರ್ಷದಿಂದ ಪರ್ಯಾಲೋಚಿಸುತ್ತ ಬಂದಿದ್ದೇವೆ. ಈಗ ಇದನ್ನು ಈ 
ರೂಪದಲ್ಲಿ ತಮ್ಮಮುಂದೆ ಮಂಡಿಸಲಾಗಿದೆ. ನನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯೋಕ್ಷಿಗಳನ್ನು ಆದಷ್ಟು ಪರಿಮಿತ 
ಕ್ಷೇತ್ರದಲ್ಲಿ ಅಡಕಗೊಳಿಸಿ ನಿರೂಪಿಸಿರುತ್ತೇವೆ. ಕಾರಣವೇನೆಂದರೆ, ಸುದೀರ್ಪ ವಿವರಣೆಗಳಿಂದ 
ಸದನಕ್ಕೆ ಆಯಾಸವೆನಿಸಕೂಡದೆನ್ನುವದೇ ನನ್ನ ಉದ್ದೇಶ. ಖಂಡಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಚರ್ಚಿಸುವಾಗ, 
ಉಳಿದ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸೋಣ. 


ಜಿನೇನಾ ಸಮ್ಮೇಳನವು ಅನೇಕ ಗೊತ್ತುವಳಿಗಳನ್ನು ಜೀರ್ಣಗೊಳಿಸಿದೆ. ಆದರೆ 
ಅವೆಲ್ಲವುಗಳನ್ನು ಈ ವಿಧೇಯಕದಲ್ಲಿ ಸೇರಿಸಿಲ್ಲ. ಆ ಬಗ್ಗೆ ಸರ್ಕಾರಗಳಿಗೆ ತಿಳಿಸಲಾಗಿದೆ. 
ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಅನುಷ್ಠಾನಗೊಳಿಸಬೇಕೆಂಬ ಕೋರಿಕೆಗಳಾಗಿರುವ ಆ ಗೊತ್ತುವಳಿಗಳನ್ನು 
ಈ ವಿಧೇಯಕದಲ್ಲಿ ಸೇರಿಸುವುದು ಅನಗತ್ಯವೆಂದು ಪರಿಗಣಿಸಿದ್ದೇನೆ. ನಾನು 
ಕುಳಿತುಕೊಳ್ಳುವುದಕ್ಕೆ ಮುನ್ನ ಉಲ್ಲೇಖಿಸತಕ್ಕ ಒಂದು ವಿಷಯವಿದೆ. ಅಂದರೆ ಈ 
ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ ಕೊನೆಯ ಅಧಿನಿಯಮ. ತಮಗೆ ಗೊತಿರುವ ಕೊನೆಯ ಅಧಿನಿಯಮ 
ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ ಭಾಗವಲ್ಲ. ಅದು ಒಂದು ಬಗೆಯ ಘೋಷಣೆ, ನಮ್ಮಂಥ ದೇಶಕ್ಕೆ ಆ 
ಘೋಷಣೆ ಅತ್ಯಂತ ಮಹತ್ವದ ವಿಷಯ. ದೃಷ್ಟಿಕೋನದ ಮತಬೇದಗಳನ್ನು ಮರೆತು, 
ಅಖ್ಯೆರಾಗಿ ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳು ರೂಪುಗೊಂಡಿದ್ದು, ಅವುಗಳಿಗೆ 61 ದೇಶಗಳು, ಈಗಿನ 
ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ವ್ಯವಹಾರಗಳಲ್ಲಿ ಇತರ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳೊಡನೆ ಸಹಕರಿಸುವಲ್ಲಿ 
ತೊಂದರೆಗಳನ್ನು ಅನುಭವಿಸುತ್ತಿರುವ ಪೂರ್ವ ಯೂರೋಪು ದೇಶಗಳೂ ಸೇರಿದಂತೆ, 
ಸಹಿ ಹಾಕಿರುವುದನ್ನು ಗಮನಿಸಿದರೆ, 1864ರ ಪ್ರಥಮ ಜಿನೇವಾ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ ತರುವಾಯ, 
ಯುದ್ದದ ಮೂಲಕ ಉಂಟಾಗುವ ಸಂಕಷ್ಟಗಳನ್ನು ನಿವಾರಿಸುವರೆ ವಿನ್ಮಾಸಗೊಳಿಸಲಾದ 
ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳ ವಿಶಿಷ್ಟ ಲಕ್ಷಣವಾಗಿರತಕ್ಕ ನ್ಯಾಯ ಮತ್ತು 
ಮಾನವೀಯತೆಯ ತತ್ವಗಳಿಗೆ ದೊರೆತ ವಿಜಯ ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಯುದ್ಧವನ್ನು 
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ಅಖ್ಯೆರಾಗಿ ರದ್ದುಗೊಳಿಸುವ ತನಕ ಯುದ್ಧದಿಂದ ಉಂಟಾಗುವ ಪರಿಣಾಮಗಳನ್ನು ಮತ್ತು 
ಅನಿಷ್ಟಗಳನ್ನು ಶಮನಗೊಳಿಸಲು ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಒಪ್ಪಂದಗಳ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳ ಅಗತ್ಯವು 
ಉಳಿದೇ ಉಳಿಯುತ್ತದೆ. ಸಕಲ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು, ಸರ್ವನಾಶವನ್ನು ತಪ್ಪಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕಾದರೆ, 
ಯಾವ ಆದರ್ಶಗಳಿಗಾಗಿ ಪ್ರಯತ್ನಿಸತಕ್ಕದ್ದೋ ಆ ಆದರ್ಶಗಳನ್ನು ಜಿನೇವಾ ಸಮ್ಮೇಳನದ 
ಅಂತಿಮ ಅಧಿನಿಯಮಕ್ಕೆ ಅನುಬಂಧದ ರೂಪದಲ್ಲಿ ಒಂದು ಗೊತ್ತುವಳಿಯನ್ನು 
ಸೇರಿಸಿದ್ದುಂಟು. 


“ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ನಡುವಣ ಸಹಕಾರ ಮತ್ತು ತಿಳಿವಳಿಕೆಯ ಮೂಲಕ ಭೇದಭಾವಗಳು 
ಸ್ನೇಹಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಇತ್ಯರ್ಥಗೊಳ್ಳುವುದು ಅಪೇಕ್ಷಣೀಯವೆಂದು”” ಮತ್ತು ಹಾಗೆ ಆದ 
ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿ “ಭವಿಷ್ಯದಲ್ಲಿ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ಯುದ್ಧ-ಸಂತ್ರಸ್ತರ ರಕ್ಷಣೆಗಾಗಿ ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳನ್ನು 
ಅನ್ವಯಿಸುವ ಅಗತ್ಯವಿರಲಾರದೆಂದು”, ಅರ್ಥಾತ್‌, ಯುದ್ಧಗಳು ಸಂಭವಿಸದಿರುವ ಕಾರಣ, 
ಯುದ್ಧ-ಸಂತ್ರಸ್ತರು ಇರಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ ಎಂದು ಆ ಗೊತ್ತುವಳಿಯು ಜಿನೇವಾ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳ 
ಆದರ್ಶವನ್ನು ಘೋಷಿಸುತ್ತದೆ. ಹೀಗೆ, ಅಂತಿಮ ಅಧಿನಿಯಮವು, ಈ ಇಡೀ ವಿಷಯಕ್ಕೆ 
ಆಧಾರವಾಗಿರತಕ್ಕ ಮಾನವೀಯ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಮತ್ತೊಮ್ಮೆ ನೆನಪಿಸಿಕೊಳ್ಳುವಂತೆ 
ಮಾಡುತ್ತದೆ. | 


ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ, ನನ್ನ ವ್ಯಕ್ತಿಗತ ಅನುಭವವೊಂದನ್ನು ನಿರೂಪಿಸಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 
ಕೊರಿಯಾ ಬಿಕ್ಕಟ್ಟು ತಲೆಬೋರಿದಾಗ, ಜಿನೇವಾ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಆದರಿಸಿ, ಪರಿಹಾರ 
ಕಂಡುಕೊಳ್ಳಬೇಕಾಗಿತ್ತು. ಆ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿಯೇ ಚೀನಕ್ಕೆ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಲು 
ಪ್ರೇರಣೆ ದೊರೆತದ್ದು. ಅವುಗಳಲ್ಲಿ ಒಳಗೊಂಡ ಮಾನವೀಯ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಆಧರಿಸಿಯೇ, 
ಉಭಯ ಪಕ್ಷಕಾರರಲ್ಲಿ ಇದ್ದ ಕೆಲವು ತೀಕ್ಷ್ಣ ರಾಜಕೀಯ ಭಿನ್ನಾಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ಮೀರಿ 
ಸಮಸ್ಯೆಗೆ ಪರಿಹಾರ ಕಂಡುಕೊಳ್ಳಲು ಸಾಧ್ಯವಾಯಿತು. 


ಇಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ, ಇಂದು ಮಾನವ ಜನಾಂಗವು ರಾಜಕೀಯ ಭಿನ್ನಾಭಿಪ್ರಾಯಗಳೇ 
ಇರಲಿ, ಯುದ್ದದ ಪರಿಸ್ಸಿತಿಗಳು ಇದ್ದಾಗ್ಯೂ, ಮಾನವೀಯ ನಡತೆಯ ಕೆಲವು ತತ್ವಗಳನ್ನು 
ಪಾಲಿಸಲಾಗುವುದು ಎಂಬ ಆಕಾಂಕ್ಷೆಯಿಂದ ಮತ್ತು ದೃಡ ನಂಬಿಕೆಯಿಂದ ಅವುಗಳನ್ನು 
ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಪಡಿಸತಕ್ಕದ್ದು ಎಂಬ ಸಂಗತಿಯನ್ನು ಮನಗಂಡಿದೆಯೆಂಬ ವಿಚಾರವು ನಮ್ಮ 
ಮನಸ್ಸುಗಳಿಗೆ ಮುದ ನೀಡುವ ಸಂಗತಿಯಾಗಿದೆಯೆಂದು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಅಟಾಮಿಕ್‌ 
ಮತ್ತು ಹೈಡ್ರೋಜನ್‌ ಯುದ್ದಗಳು ನಡೆದಾಗ, ಈ ತತ್ವಗಳನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ 
ಕಡೆಗಣಿಸಲಾಗುವುದು ಖಂಡಿತ ಎನಿಸಿದರೂ, ಆ ಬಗೆಯ ಉದ್ದೀಪನಗಳು ಮತ್ತು ಕ್ರೌರ್ಯಗಳ 
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ಪದ್ದತಿಯನ್ನು ಒಂದಿಷ್ಟು ಮಟ್ಟಿಗಾದರೂ ಶಮನಗೊಳಿಸಲು ಸಾಧ್ಯ. ಉದಾಹರಣೆಯೆಂದರೆ, 
ಗಾಯಾಳುಗಳಿಗೆ ಅಗತ್ಯವಿರುವ ಪರಿಹಾರ, ಸಂಬಂಧಿಕರಿಗೆ ಒದಗಿಸಬೇಕಾದ ಮಾಹಿತಿ 
ಮುಂತಾದ ವಿಷಯಗಳ ಬಗ್ಗೆ ನಾಲ್ಕನೆಯ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯಲ್ಲಿ ಈ ಎಲ್ಲ ಉಪಬಂಧಗಳು 
ಇವೆ. ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳು ಈ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಮಾನವ ಜನಾಂಗವು ಸಾಧಿಸುತ್ತಿರುವ 
ಪ್ರಗತಿಯನ್ನು ನಮಗೆ ನೆನಪಿಸಿಕೊಳ್ಳುವಂತೆ ಮಾಡುವುದಾಗಿ ನಾನು ನೆರೆ ನಂಬಿದ್ದೇನೆ. 


ಈ ಉಪಬಂಧಗಳ ಅಮಲ್ಲಾರಿಯನ್ನು ಕುರಿತು ಗಂಭೀರ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ನೀಡಲಾಗಿದೆ. 
ಅಂದರೆ, ಮುಖ್ಯವಾಗಿ, ಪರಿಣಾಮದಲ್ಲಿ ಅವ ಸೊನ್ನೆಯಾಗಿ ಉಳಿಯುತ್ತವೆಯೆಂಬ ವಿಚಾರ, 
ನಾವ ಒಂದು ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಪ್ರಾಧಿಕಾರವನ್ನು ಏರ್ಪಡಿಸಲಾರೆವೇಕೆ ಎಂಬ ವಿಚಾರ 
ಯಾವುದಾದರೂ ದೇಶವು - ನಮ್ಮ ದೇಶವೇ ಎಂದು ಇಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಿ - ಬರಲಿರುವ 
ಜನಗಳಿಗೆ ಶರಣಾಲಯವಾಗಲಾರದೆ ಹೇಗೆ, ಇತ್ಯಾದಿ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ಸಂದೇಹಗಳನ್ನು 
ಸೂಚಿಸಲಾಗಿದೆ. ನಾನು ಈ ಬಗ್ಗೆ ಅತ್ಯಂತ ಗೌರವದಿಂದ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಇಂಥ 
ಭಾವಪರವಶವಾದ ಮಾತುಗಳು ಬಹಳಷ್ಟು ಸಲ ಆದರ್ಶದಿಂದ ಜನಸಮುದಾಯದಿಂದಲೇ 
ಹೂಮುತ್ತವೆ. ಅಂಥ ಭಾವಪರವಶರಾದವರು ಪ್ರಪಂಚಿದ ವಸುಸ್ತಿಶಿಗಳನ್ನು ಮತ್ತು ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ 
ವಸುುಸ್ತಿತಿಗಳನ್ನು ಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಕಡೆಗಣಿಸುತ್ತಾರೆ. ಈ ವಿಶ್ವದಲ್ಲಿ ಯಾವುದೇ ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ 
ಪ್ರಾಧಿಕಾರವಿಲ್ಲ. ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯು ವಿಶ್ವದ ಅಧಿಮಾನ್ಯ ಸರ್ಕಾರವಲ್ಲ. ಅಂಥ ಪರಮ 
ಸರ್ಕಾರವೆಂದರೆ, ಅರ್ಥಾತ್‌ ಸದಸ್ಯ ಸರ್ಕಾರಗಳ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವವನ್ನು ಕಡೆಗಣಿಸಬೇಕಾದೀತು. 
ಪರಿಣಾಮವಾಗಿ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ಚಾರ್ಟರಿಗೆ ಪ್ರತಿಕೂಲವಾದ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯನ್ನು 
ಸ್ಥಾಪಿಸಿದಂತಾದೀತು. ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ನಿರ್ಣಯಗಳಲ್ಲಿ ಬರತಕ್ಕ ಮಂಜೂರಾತಿ ಅಧಿಕಾರವು 
ಈ ಬಗೆಯ ಕ್ರಮಗಳಿಂದ ಮಾತ್ರವೇ ಅಂದರೆ, ದೇಶದ ಸಾರ್ವಭೌಮ ರಾಜ್ಯಾಂಗಗಳ 
ಸಾರ್ವಭೌಮ ವಿಧಾನಮಂಡಲಗಳು ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡ ನಿರ್ಣಯಗಳು ಏನೇ ಇದ್ದರೂ, ಆ 
ನಿರ್ಣಯಗಳಿಗನುಸಾರ ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆ ಮಾಡುವ ಮೂಲಕವೇ ಪ್ರಾಪವಾಗುತ್ತದೆ. ನಾವೆಲ್ಲ 
ಸ್ವತಂತ್ರ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು. ರಾಷ್ಟ್ರವು ಎಷ್ಟು ಚಿಕ್ಕದಾಗಿರುವದೋ ಅಷ್ಟು ಮಟ್ಟಿಗೆ ಹಾಗೆ ತನ್ನ 
ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ಸಿದ್ಧವಿರಲಾರದು. ಸಮಯವು ಪ್ರಾಪ್ತವಾದಾಗ, ವಿಶ್ವ ಕಾನೂನು ವಿಶ್ವ 
ಪ್ರಾಧಿಕಾರವು ಸ್ಥಾಪನೆಯಾದಾಗ, ತಮ್ಮ ತಮ್ಮ ಕೊಡುಗೆಗಳನ್ನು ನೀಡಬಹುದು. - 


ಅವು ಬಹುಶಃ ಬದಲಾವಣೆಯಾಗಬಹುದು. ಆದರೆ ಅದೇ ಸಮಯಕ್ಕೆ ಸಣ್ಣ 
ವಿಷಯಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುವಂತೆ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳನ್ನು ಒಂದೆಡೆ ಸೇರಿಸುವುದು ಸುಲಭ ಸಾಧ್ಯವಲ್ಲ. 
ಇನ್ನು ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯಲ್ಲಿಯೇ, ಅದರ ಚರಿತ್ರೆಯನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸುವುದು ಅವಶ್ಯವಾದರೆ, 
ಅದು ಯುದ್ಧಕ್ಕೆ ಹೋಗಿರದ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ಮತ್ತು ಆ ಮೂಲಕ ಸಂಕಷ್ಟಕ್ಕೀಡಾಗಿರದ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು 
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ಮತ್ತು ಆ ಮೂಲಕ ಸಂಕಷ್ಟಕ್ಕೀಡಾದ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ಮತ್ತು ತಮ್ಮ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯರನ್ನು ಇತರರು 
ಅಧಿವಿಚಾರಣೆಗೆ ಗುರಿಪಡಿಸುತ್ತಿರುವ ಬಗ್ಗೆ ಆಕ್ಷೇಪಣೆ ಎತ್ತುವ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ರಾಜಿ ವ್ಯವಸ್ಥೆ 
ಎಂದು ಯಾರಾದರೂ ಗುರುತಿಸಿ ಹೇಳಬಹುದು. ಇದು ಎಲ್ಲರ ನಡುವಣ ಒಂದು ಬಗೆಯ 
ರಾಜಿ ವ್ಯವಸ್ಥೆ. ಈ ಪ್ರಪಂಚದಲ್ಲಿ ಇಂದು ಯಾರ ಇಚ್ಛಾಶಕ್ತಿಯು ಮೇಲುಗೈಯಾಗತಕ್ಕುದೋ 
ಒಂದು ಅಧಿ ರಾಷ್ಟ್ರಪ್ರಾಧಿಕಾರವನ್ನು ಏರ್ಪಡಿಸುವುದು ಅಸಾಧ್ಯ. ಅಖೈೆರಾಗಿ ಈಗಿರುವ 
ಹಾಗೆ ಬಲಪ್ರಯೋಗವನ್ನು ಅವಲಂಬಿಸಿರುತ್ತದೆ. ಅಧಿರಾಷ್ಟದಿಂದ ಹೊಮ್ಮುವ ಒಂದು 
ಶಾಸನಗಳನ್ನು ವ್ಯಕ್ತಿಗತ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳಿಗೆ ಮಿಸಿಕೊಟ್ಟರೆ, ಆ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ಅದನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಬೇಕು 
ಅಥವಾ ಅದನ್ನು ಪಾಲಿಸಬೇಕು ಅಥವಾ ಅದಕ್ಕನುಗುಣವಾಗಿ ವರ್ತಿಸಬೇಕು ಮತ್ತು ಹಾಗೆ 
ಮಾಡದೆ ಹೋದರೆ, ಆ ರಾಷ್ಟ್ರದ ವಿರುದ್ದ ಕ್ರಮ ಕೈಗೊಳ್ಳಬೇಕು ಎಂದು ಇಂಗಿತಾರ್ಥ, ಆ 
ಕ್ರಮ ಯಾವ ಬಗೆಯ ಕ್ರಮವಾಗಿರಬೇಕು ? ಈಗ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಯಾವುದೇ ಉಪಬಂಧವಿಲ್ಲ. 
ಹಿಂದಿನ ಶಾಸನಗಳಿಗಿಂತಲೂ ನಾವ ಮುಂದೆ ಹೋಗಿದ್ದೇವೆ ಅಂದರೆ ವಿದೇಶೀ ರಾಷ್ಟೀಯನನ್ನು 
ಇನ್ನೊಂದು ದೇಶದ ಮುನಿಸಿಪಲ್‌ ಶಾಸನದ ಅಧಿಕಾರವ್ಯಾಪ್ತಿಗೆ ತಂದಿರುತ್ತೇವೆ. ಇದು 
ಬಹುದೂರದ ಪುರೋಗಾಮೀ ಹೆಜ್ಜೆ. ಆದರೆ ಒಂದು ದೇಶವನ್ನು ಒತ್ತಾಯಕ್ಕೆ, 
ಬಲಪ್ರಯೋಗಕ್ಕೆ ಗುರಿಪಡಿಸಬೇಕು ಎಂದು ಸೂಚಿಸಲಾಗಿದೆ. 


ಅಂತಿಮ ಬಲಪ್ರಯೋಗ ಎಂದರೆ ಯುದ್ಧ ಅದನ್ನೇ ನಾವು ತಪ್ಪಿಸಲು 
ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯು ಎಷ್ಟೊ ಅಧಿಕವಾಗಿ ಶಕ್ತಿಯುಕ್ತಬಾಗಿದೆ ಎಂಬ 
ಪೂರ್ವಗ್ರಹಿಕೆ ಈ ಸೂಚನೆಗೆ ಆಧಾರ. ಅದು (ಯು.ಎನ್‌) ಏನಾಗಿದೆಯೋ ಅದಕ್ಕಿಂತ 
ಭಿನ್ನವಾಗಿದೆ ಅದರ ಸ್ವಭಾವ. ಅದಕ್ಕೆ ಕಾರ್ಯಕಾರಿ ಅಧಿಕಾರವಿಲ್ಲ. ಅದು ವಿಧಾನಮಂಡಲವನ್ನು 
ಹೊಂದಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಅದರ ಮಹಾಸಭೆಯು ಸಂಸತ್‌ ಆಗಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಅದು ವಿಶ್ವದ 
ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಪ್ರತಿನಿಧಿಸುವ ರಾಷ್ಟಗಳ ಒಂದು ಬಳಗ ಮಾತ್ರವೇ. 
ಅದರ ಮೂಲ ಸ್ವಭಾವವನ್ನು ಪ್ರಸ್ತಾವನೆಯಲ್ಲಿ ಇಂತು ವಿವರಿಸಲಾಗಿದೆ. “ಸಂಯುಕ್ತ 
ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ಜನಗಳಾದ ನಾವು” ಅದರ ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆಯ ಅಂಶವನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಿದರೆ, 
ಅದು ವಿವಿಧ ಸಂಘಟನೆಗಳ ಮೂಲಕ ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತದೆ. ಅಲ್ಲಿ ನಿರ್ಣಯಗಳ 
ರೂಪವು ಕೂಡ ಗಾಳಿಗಿಟ್ಟ ಸೊಡರಿನಂತೆ ಭದ್ರತಾ ಸಮಿತಿಯ ಹೊರತಾಗಿ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆ 
ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಅಂಗ-ಸಂಸ್ಥೆಯು ತೀರ್ಣಗೊಳಿಸಿದ ಪ್ರತಿಯೊಂದು ನಿರ್ಣಯದ ಸರಳವಾಗಿ 
“ಅಫಾರಸ್ಸು ಮಾಡುತ್ತದೆ” ಎಂದಷ್ಟೇ ಹೇಳುತ್ತದೆ. ಯಾರಿಗೆ ಶಿಫಾರಸ್ಸು ಮಾಡುತ್ತದೆ 
ಎಂದು ಹೇಳುವುದಿಲ್ಲ. ಶಿಫಾರಸ್ಸು ಮಾಡುತ್ತದೆ ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತ, ಅಲ್ಲಿಗೇ ನಿಲ್ಲಿಸಿಬಿಡುತ್ತದೆ. 
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ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ನಿವಾರಣೆಗಾಗಿ ಯಾವುದೇ ಕಾರ್ಯವನ್ನು ಮಾಡುವುದಾದರೆ, ಆ 
ಕಾರ್ಯವು ಈ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಅನುಸರಿಸತಕ್ಕ ದೇಶಗಳು, ತಮ್ಮ ಹೊಣೆಯನ್ನು 
ಜಾರಿಗೊಳಿಸುವುದನ್ನು ಅವಲಂಬಿಸಿರುತ್ತದೆ. ಈ ನಿಯಮವು ಎಲ್ಲ ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳಿಗೂ 
ಅನ್ವಯಿಸುತ್ತದೆ. ಇಡೀ ಜಗತ್ತಿಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಹಾಗೆ ಯಾವುದೇ ಶಾಸನವಿಲ್ಲ. 
. ಒಡಂಬಡಿಕೆಯನ್ನು ಅನುಸರಿಸತಕ್ಕವರನ್ನು ಒತ್ತಾಯಿಸಲು ಯಾವುದೇ ವಿಶ್ವ-ಶಾಸನವಿಲ್ಲ. 
ಕೊನೆಯಲ್ಲಿ ಉಲ್ಲಂಘನೆಯೇ ಒದಗುವ ಪರಿಣಾಮ. ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಅವ ನೈತಿಕ 
ಪರಿಣಾಮಗಳು. ಇತರ ಪ್ರಕರಣಗಳಲ್ಲಿ ಬೇರೆ ಉದ್ಭವಿಸಬಹುದು. ಒಡಂಬಡಿಕೆಯನ್ನು 
ಅಂಗೀಕರಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ, ಅದನ್ನು ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ನಿಕ್ಷೇಪಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಅದನ್ನು ಹಾಗೆ 
ನಿಕ್ಷೇಪಿಸಿದಾಗ ಅದಕ್ಕೆ ಸಂಧಾನದ ಹಾಗೆಯೇ ಪವಿತ್ರ ಎಂದು ನಂಬಲಾಗುತ್ತದೆ. ಆದರೂ 
ವಾಸ್ತವವಾಗಿ ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಕಾನೂನಿನ ಪ್ರಕಾರ ಅದು, ನೀವು ಯಾವುದನ್ನು 
ಪಡೆಯಬಹುದೋ ಅದನ್ನು ಅವಲಂಬಿಸಿರುತ್ತದೆ. 


ಒಡಂಬಡಿಕೆಗೆ ಪಕ್ಷಕಾರವಾಗಿಲ್ಲದ ದೇಶಗಳ ಗತಿಯೇನು ? ಒಡಂಬಡಿಕೆಯನ್ನು 
ಯಾರು ಅಂಗೀಕರಿಸುತ್ತಾರೋ ಅವರನ್ನು ಮಾತ್ರ ಅದು ಸಹಜವಾಗಿ ಬದ್ಧಗೊಳಿಸುತ್ತದೆ. 
ಆದರೆ ಆಚರಣೆಯಲ್ಲಿ ಏನಾಗುತ್ತದೆ ? ಆಚೆ ಕಡೆ ಇರುವ ಪಕ್ಷಕಾರ ದೇಶವು ಸ್ಟೀಕರಿಸುವ 
ಪಕ್ಷಕಾರವಾಗಿರದಿದ್ದರೆ ಅದರ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ ಪ್ರಯೋಜನಗಳನ್ನು ಆ ದೇಶಕ್ಕೆ ಸ್ಪೀಕರಿಸುವ 
ದೇಶವು ಕೊಡದಿರುವುದು ಅದರ ಇಚ್ಛೆಗೆ ಸೇರಿದ ವಿಷಯ. ಆದರೆ ಸ್ವೀಕರಿಸುವ ಪಕ್ಷಕಾರ 
ದೇಶಕ್ಕೆ ಒಡಂಬಡಿಕೆಯ ಅಶಯಗಳನ್ನು ಈಡೇರಿಸುವುದು, ಸ್ವೀಕರಿಸುವುದು, ಒಂದು 
ನೈತಿಕ ಹೊಣೆಯಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಇಡೀ ವಿಷಯ, ಈಗಾಗಲೇ ವಿವರಿಸಿರುವ 
ಹಾಗೆ, ಮಾನವೀಯ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳನ್ನು ಅಂತಃಕರಣ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳನ್ನು ಆಧರಿಸಿರುತ್ತದೆ. 
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ನಮ್ಮನಾಡಿನ ಜನತೆಯ ಅಭೂತ ಪೂರ್ವವೂ ಅತ್ಯಧಿಕವೂ ಆದ ಬಹುಮತೆವನ್ನೂ 
ಈ ಸದನದಲ್ಲಿ ಈಗಾಗಲೇ ಅಭಿವ್ಯಕ್ಷಗೊಳಿಸಿದ ಭಾವನೆಗಳನ್ನು ಸ್ವೀಕರಿಸಿ ಅವುಗಳಿಗೆ 
ಕೃತಜ್ಞತೆಯಿಂದ ಪ್ರತಿಸ್ತಂದಿಸುತ್ತ, ನಾನು ಸಿಮ್ಹಾ ಒಪ್ಪಂದಕ್ಕೆ ಬೆಂಬಲ ಸೂಚಿಸುವುದಕ್ಕಷ್ಟೇ 
ಅಲ್ಲದೆ ಆ ಸಭೆಗೆ ಅಥವಾ ಸಮ್ಮೇಳನಕ್ಕೆ ಕಾರಣವಾದ ಘಟನೆಗಳಿಗೂ ಬೆಂಬಲ ಸೂಚಿಸಲು 
ನಿಂತಿದ್ದೇನೆ. ಪಾಕಿಸ್ತಾನದಲ್ಲಿ ಈ ಸಮ್ಮೇಳನವನ್ನೂ ವಿರೋಧಿಸಿ ಮಾಡಲಾದ ಉದ್ರೇಕಕಾರಿ 
ಭಾಷಣಗಳಿಗೆ ಅಥವಾ ಸಮ್ಮೇಳನದ ನಿಲುವಿಗೆ ಪ್ರತಿಕೂಲವಾದ ಧೋರಣೆ ಮತ್ತು 
ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನೂ ಕುರಿತಂತೆ ಪ್ರಕಟವಾದ ಅಲ್ಲಿನ ಪತ್ರಿಕಾ ವರದಿಗಳಿಗೆ ಗಮನ ನೀಡಿದೆ. 
ತಮ್ಮ ನಿಲುವಿನಿಂದ ವಿಚೆಲಿತರಾಗದಿರುವ ಬಗ್ಗೆ ನಮ್ಮ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಗೌರವ ಸಲ್ಲಬೇಕು. 
ಯುದ್ಧದಲ್ಲಿ ವಿಜಯಿಯಾದ ದೇಶವು ಒಂದೇ ಆ ವಿಜಯವನ್ನೂ ದೃಢಗೊಳಿಸತ್ತ ಇನ್ನೊಂದು 
ಯುದ್ಕೆ ಸಿದ್ಧತೆ ನಡೆಸುತ್ತದೆ ಅಥವಾ ಶಾಂತಿಯನ್ನು ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತದೆ. ಶಾಂತಿಯು ನಮ್ಮ 
ದೇಶದ ನಿರಂತರವಾದ ಧ್ಯೇಯವೂ ಕಾರ್ಯನೀತಿಯೂ ಆಗಿರುತ್ತದೆ. 


ಸರ್ಕಾರ ಮತ್ತು ಸಚಿವರಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ, ಆಡಳಿತಗಾರರು ಮತ್ತು ರಾಜತಾಂತ್ರಿಕರು 
ಮತ್ತು ಇತರ ಅಧಿಕಾರಿಗಳು ಈ ಸಮ್ಮೇಳನಗಳು ನಡೆಯುತ್ತಿರುವಾಗ ಸಿಮ್ದಾದಲ್ಲಿ 
ಹಾಜರಿದ್ದವರು ಅಥವ ಸಮ್ಮೇಳನದ ಅಂತಿಮ ಫಲಶ್ರುತಿಗೆ ವಿಶೇಷವಾಗಿ ದುಡಿದವರು. 
ಆ ಬಗ್ಗೆ ಸಾರ್ವಜನಿಕವಾಗಿ ಕೇಳಿದ್ದೂ ಇಲ್ಲ, ಹೇಳಿದ್ದೂ ಇಲ್ಲ. ಆದರೆ ಅವರು ಈ ಮಹತ್‌ 
ಕಾರ್ಯದಲ್ಲಿ ಪ್ರಮುಖ ಪಾತ್ರವನ್ನು ವಹಿಸಿದ್ದುಂಟು. ಅವರೆಲ್ಲರಿಗೂ ನಮ್ಮ ಕೃತಜ್ಞತೆಗಳು 
ಸಲ್ಲಬೇಕು. ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ವಲಯಗಳಲ್ಲಿ ಕೂಡ, ಇಂಡೋ-ಚೀವ ಒಪ್ಪಂದದ ವಿವಿಧ 
ಅಂಶಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಅಥವಾ ಕೊರಿಯಾ ಖೈದಿಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ನಮ್ಮಜಒತ್ತಡ ತಂದಾಗ 
ಅಥವಾ ನಾವು ಮಣಿಯಲೇಬೇಕಾದಾಗ ಮಾತ್ರವೇ, ನಾವ ತೈತೀಯ ಪಕ್ಷದ ಮಧ್ಯಸ್ಥಿಕೆಯ 
ತತ್ವಕ್ಕೆ ನಾವ ಸೋಲಬೇಕಾಯಿತು. ಅಥವಾ ಮೌನವ ಸಮತಿ ನೀಡಬೇಕಾಯಿತು. ಇನ್ನೂ ಆ 
ಎರಡೂ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ತೃತೀಯ ಶೀಲವೆಂದರೆ ನಾವೇ. ಕೋರಿಯಾ ಮಾತುಕತೆಗಳ 
ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಇಂಡೋ-ಚೀನ ಸಂಧಾನದ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಎರಡು ಪಕ್ಷಗಳು ಸಂಘರ್ಷದಲ್ಲಿ 
ತೊಡಗಿರುವಾಗ ಅದು ಎರಡೂ ಪಕ್ಷಗಳಲ್ಲಿ ಇತ್ಯರ್ಥವಾಗತಕ್ಕ ವಿಷಯ ಎಂಬ ನಿಲುವನ್ನು 
ನಾವು ಯಾವಾಗಲೂ ತಳೆದಿದ್ದೆವು. ಈ ಪ್ರಸುತ ದ್ವಿಪಕ್ಷೀಯ ನಿಲುವಿನಲ್ಲಿ ಯಾವ ಹೊಸ 
ವಿಚಾರವಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇವೆ. ಈ ಮಹತ್ವಪೂರ್ಣ ಒಪ್ಪಂದಕ್ಕೆ ನಮ್ಮೆಲ್ಲರ 
ಬೆಂಬಲವಿದೆ ಎನ್ನುವದೇ ಹೊಸ ವಿಚಾರ. ನಮ್ಮನೀತಿಯಿಂದ ದೂರ ಸರಿಯುತ್ತಿರುವೆವೆಂಬ 


ಬೋಕ ಸಬೆಯ ನಡವಳಿಕೆ ದಿವಾಂಕ ವೆ ಆಗಸ್ಟ್‌, 1972 
96-4 [4 


40 ಎ. ಕೆ. ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ 


ಹಾಗೆ ಅಲ್ಲ. ಈ ನಿಲುವು. ಅಥವಾ ಇತರ ಪಕ್ಷಗಳ ಸ ತ್ರಯತ್ನವನ್ನು ಮಾವು ಸ್ಪೀಕರಿಸುವುದೇ 


[1% 
ಇಲ್ಲವೆಂದಾಗಲಿ ಅಥವಾ ಯಥೋಚಿತ ಸನ್ನಿವೇಶನಗಳಲ್ಲಿ ಕೂಡ ಸ್ಪೀಕರಿಸುವದಿಲ್ಲ ಎಂದಾಗಲಿ 
ಇದರ ಅರ್ಥವಲ್ಲ. 


ಆದ್ದರಿಂದ ಈ ಒಪ್ಪಂದದ ದ್ವಿಪಕ್ಷೀಯ ಅಂಶವು ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ವರದಿಯಾದುತೆ 
ತರುವಾಯದ ಪಾಕಿಸ್ತಾನೀ ಹೇಳಿಕೆಗಳಿಂದ, ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ಸ್ವತಃ ಭುಟ್ಟೋ ಅವರ ಹೇಳಿಕೆಯಿಂದ 
ಒಂದಿಷ್ಟು ಪರಿವರ್ತಿತಗೊಂಡಿದೆಯಾದರೂ - ನಾನು ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ವರದಿಗಳು 
ಎಂದು ಉಲ್ಲೇಖಿಸಲು ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ಬರುವುದೆಲ್ಲವೂ 
ನಿಜಸಂಗತಿಯಾಗಿರಬೇಕು ಎಂದೇನಲ್ಲ - ಅದೇನೇ ಇರಲಿ, ದ್ವಿಪಕ್ಷೀಯ ಒಂದು ವಿಶಿಷ್ಟ 
ಲಾಭ ಎಂದೇ ಹೇಳಬೇಕು. ಅನೇಕ ಸಂಗತಿಗಳು ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟವಾಗಿವೆ. ಇನ್ನೂ 
ಪ್ರಕಟವಾಗುತಿವೆ. ಉದಾಹರಣೆಗೆ, ಯಾವ ಭಾಗದಲ್ಲಿಯೇ ಆಗಲಿ, ಆತ್ಮನಿರ್ಣಯವನ್ನು 
ಪತ್ರಿಪಾದಿಸುವ ಯಾರನ್ನೇ ಆಗಲಿ ತಾನು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತೇನೆ ಎಂದು ಭುಟ್ಟೋ ಹೇಳಿದರು 
ಎಂದು ಸೆಹೆ ವರದಿಯಾದದ್ದುಂಟು. ಆ ಪ್ರಕಾರ ಕ್ರಮ ಕೈಗೊಳ್ಳಲು ನಿರ್ಣಯಿಸಿದ್ದೇ ಆದರೆ 
ಅದು ಒಪ್ಪಂದದ ಆಶ್ವಯಕ್ಕೆ ಪ್ರಶಿಕೂಲವಾಗುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ನಮ್ಮಆಂತರಿಕ ವ್ಯವಹಾರಗಳಲ್ಲಿ 
ಮದ್ಯ ಪ್ರವೇಶವಾಗುತ್ತದೆ. 


ಈ ಪರಿಷತ್ತಿನ ಸಮಾವೇಶ ಮತ್ತು ಆಖೈೆರಾಗಿ ಅಲ್ಲಿ ಕೈಗೊಂಡ ಕೆಲವು 
ತೀರ್ಮಾನಗಳು ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟವರಿಗೆಲ್ಲ ಅಭಿನಂದನೆಯ ಸಂಗತಿಯಾಗಿದ್ದರೆ ನಮಗೆಲ್ಲ 
ತೃಪ್ತಿದಾಯಕ ಸಂಗತಿಯಾಗಿದೆಯೆಂದು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಇದು ಶಾಂತಿಗೆ ದಾರಿಯನ್ನು 
ತೆರೆಯುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ತೆರೆಯಲಿ ಎಂದು ಹಾರೈಸುತ್ತೇನೆ. ಸರ್ಕಾರದ ಸಮರ್ಥಕರು ನೀಡುವ 
ಅತಿ ರಂಜಿತ ಹೇಳಿಕೆಗಳಿಂದ ನಾವು ದಾರಿತಪ್ಪ ಕೂಡದು ಎಂದು ನಾನು ಹೇಳಿದರೆ ಮಾನ್ಯ 
ಪ್ರಧಾನಿಯವರು ನನ್ನನ್ನು ತಪ್ಪಾಗಿ ತಿಳಿದು ಕೊಳ್ಳಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ ಎಂದು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಸರ್ಕಾರದ 
ಬೆಂಬಲಿಗರು ತಮ್ಮ ಪ್ರಕರಣವನ್ನು ಅತಿ ರಂಜಿತ ಹೇಳಿಕೆಯಿಂದ ನಿರೂಪಿಸುವಂತೆ 
ಅಪೇಕ್ಷಿಸಲಾಗಿದೆಯೆಂದು ಭಾವಿಸಿ ಹಾಗೆ ಸಹಿ ಹಾಕಲಾದ ಒಪ್ಪಂದವು, ನಮ್ಮ ಪ್ರಧಾನಿಯವರು 
ಹೇಳಿರುವಂತೆ ಒಂದು ಪ್ರಾರಂಭವು ಮಾತ್ರವೇ, ಆದಕಾರಣ, ಒಪ್ಪಂದವು ನಮ್ಮಲಉಭಯ 
ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ನಡುವೆ ಶಾಶ್ವತ ಶಾಂತಿಯನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸುವುದು ಎಂದು ಯಾರೂ ಹೇಳಲು 
ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ವಿಶ್ವದಲ್ಲಿ ಶಾಶ್ವತ ಶಾಂತಿಯು ನೆಲೆಸುವವರೆಗೂ ಭಾರತ ಮತ್ತು ಪಾಕಿಸ್ತಾನಗಳ 
ನಡುವೆ ಶಾಶ್ವತ ಶಾಂತಿ, ಚಿರಶಾಂತಿಯು ನೆಲೆಸಲಾರದು. ಅದು ಬೇರೆ ವಿಚಾರ ಹಾಗೆ 
ಪೂರ್ಣ ಬೇರೆ ವಿಚಾರವಲ್ಲ. ಪ್ರಂಗ ಸಬಿ ಮತ್ತು ಅ ಘಫಲಶೃತಿಯಾದ ಒಪ್ಪಂದ ಉಭಯ : 
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ದೇಶಗಳ ನಡುವಣ ಉತ್ತೇಜನ ವಾತಾವರಣವನ್ನು ತಗ್ಗಿಸುವಲ್ಲಿ ನೆರವಾಗಬಹುದು, ಮಾತ್ರವಲ್ಲ 
ವಿಶ್ವ ಚಿರಶಾಂತಿ ನೆಲೆಸಲು ನಡೆದ ಪ್ರಯತ್ನಗಳಿಗೆ ತನ್ನ ಕೊಡುಗೆಯನ್ನು ನೀಡಬಹುದು. 


ಆದ್ದರಿಂದ ಸಿಮ್ಲಾ ಒಪುಂದದ ಮೂಲಕ ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡ ಒಂದು ವಿಷಯವಾದರೂ 
ಮುಖ್ಯವೇ ನಾವ ದ್ವಿಪಕ್ಷಿಯವಾಗಿ ಮಾತುಕತೆ ನಡೆಸುತಿರುವುದೇ ಮುಖ್ಯ ವಿಷಯ. ಇತರ 
ಪಕ್ಷಗಳು ಮಾತು ಕತೆಯಿಂದ ಸರ್ಕಾರದ ಒತ್ತಡ ತರುವ ಪ್ರಯತ್ನ ನಡೆಸಿವೆ ಎಂಬ 
ವದಂತಿಗಳು ಹೆರಡುತ್ತಿದ್ದರೂ, ಅವುಗಳಿಗೆ ನಾವ ಗಮನ ಕೊಡಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ 
ಅದೆಲ್ಲ ಊಹಾಪೋಹ, ಗಾಳಿಮಾತು ಅಥವಾ ಶುದ್ದಕೆನಾರ್ಡ್‌ ಎಂದು ತೋರುತ್ತದೆ. 
ಇದಲ್ಲದೆ, ಅಂತರ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ವ್ಯವಹಾರಗಳಲ್ಲಿ ಮತ್ತು ಚರ್ಚೆಗಳಲ್ಲಿ ಒಂದು ಪಕ್ಷದವರ 
ಅಥವಾ ಇನ್ನೊಂದು ಪಕ್ಷದವರ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಏನೆಲ್ಲ ಹೇಳಲಾಗುತ್ತದೆ, ಅದಕ್ಕೆಲ್ಲ ಅರ್ಥ 
ಕಲ್ಲಿಸುತ್ತ ಹೋಗುವುದು ತರವಲ್ಲ. ನಾನು ಭಟ್ಟೋ ಅವರ ಪ್ರತಿವಾದದ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಮಾಡಲು 
ಅಥವಾ ಅವರ ಮನಸ್ಸಿನ ಅಂತರಂಗವನ್ನು ನಿರ್ಧರಿಸಲು ಸಿದ್ಧನಿಲ್ಲ. . ಅದು ವಿದೇಶಾಂಗ 
ವ್ಯವಹಾರಗಳ ಸಚಿವರ ಕಾರ್ಯ ಮತ್ತು ಅವರು ಆ ಸಂಬಂಧವಾದ ಪರಿಣಾಮಗಳನ್ನು 
ಎದುರಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 


ಇನ್ನೊಂದು ಅಂಶವೆಂದರೆ ಪಾಕಿಸ್ತಾನ ಪಕ್ಷದವರು ನಮ್ಮ ದೇಶದ ಅಂತರಿಕ 
ವ್ಯವಹಾರಗಳಲ್ಲಿ ಹಸಕ್ಷೇಪ ಮಾಡುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡಿದ್ದಾರೆ. ಕೊಟ್ಟ ಮಾತನ್ನು 
ಕಟ್ಟುನಿಟ್ಟಾಗಿ ಪಾಲಿಸಿದರೆ ಮತ್ತು ಅಷ್ಟು ಮಟ್ಟಿಗೆ ಆದು ಬಹಳ ದೊಡ್ಡ ಸುಧಾರಣೆ ಎಂದು 
ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕು. ಕಾರಣವೆಂದರೆ ದೇಶ ವಿಭಜನೆಯ ಸಮಯದಿಂದ ಹಿಡಿದು-ಅದಕ್ಕೂ 
ಹಿಂದಿನ ಘಟನೆಗಳ ಉಲ್ಲೇಖ ಈಗ ಬೇಡ. ಈಗ ಪಾಕಿಸ್ತಾನವಾಗಿರತಕ್ಕ ಪ್ರದೇಶದಿಂದ 
ನಮ್ಮ ಮತ್ತು ಇತರ ವಿಭನ್ನ ರೀತಿಗಳಲ್ಲಿ ನಮ್ಮ ಅಂತರಿಕ ವ್ಯವಹಾರಗಳಲ್ಲಿ ನಿರಂತರ 
ಹಸ್ತಕ್ಷೇಪ ನಡೆದದ್ದೇ ನಮ್ಮದೇಶದ ಚರಿತ್ರೆಯಾಗಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಇದು ವಿಶಿಷ್ಟ ಲಾಭ 
ಎನ್ನಬೇಕು. ನಾವು ಸಣ್ಣ ಪುಟ್ರ ವಿಷಯಗಳತ್ತ ಗಮನ ನೀಡಕೂಡೆದು ಎಂದು ಹಾರೈಸುತ್ತೇನೆ. 
ನಾವು ಮಾಡಿಕೊಂಡ ಮೂಲ ಒಪ್ಪಂದದ ಮೂಲ ಆಶಯಕ್ಕೆ ಭಂಗ ಬರುವ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ 
ಭುಟ್ಟೋ ಅವರಿಂದ ಅಥವಾ ಇತರರಿಂದ ಹೊಮ್ಮುವ ವಿಭಿನ್ನವಾದ ಹಾಗೂ ಅನೇಕ ಸಲ 
ಪರಸ್ಪರ ವಿರೋಧಿಯಾಗಿರುವ ಹೇಳಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ಅತಿರಂಜಿತ ಅರ್ಥವನ್ನು ಹುಡುಕುವ ಪ್ರಯತ್ನ 
ಮಾಡಕೂಡದು ಎಂದು ಸಹ ನಾನು ಹಾರೈಸುತ್ತೇನೆ. 


ಈಗ ಇಲ್ಲಿ ಚರ್ಚೆಯಾದ ಇನ್ನೊಂದು ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಬರುತ್ತೇನೆ. ನಾನಿಲ್ಲಿ 
ಸಂಸತ್ರಿನೊಡನೆ ಪಾರ್ವ ಸಮಾಲೋಚನೆಯ ವಿಷಯವನ್ನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. ನಾವ ಭೂ 
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ಪ್ರದೇಶವನ್ನು ವಾಪಸ್ಸು ಮಾಡುವ ವಿಚಾರವನ್ನು ಕುರಿತು ವಿವರಿಸುತ್ತೇನೆ. ಸನಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೇ, 
“ನಾವ ಗೆದ್ದು ಭೂ ಪ್ರದೇಶವನ್ನು ನಾವೇ ಇಟ್ಟುಕೊಳ್ಳತ್ತೇವೆ.” ಎಂಬುದಾಗಿ ನಾವ 
ಹೇಳಿದ ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿ ಆ ದಿನವು ನಮ್ಮ ದೇಶಕ್ಕೆ ಒಂದು ದುರ್ದಿನ ಆಗುತ್ತದೆ ಎಂದು 
ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಗೆಲ್ಲುವುದಾಗಲಿ ಗೆದ್ದುಕೊಂಡ ಭೂ ಪ್ರದೇಶವನ್ನು ನಮ್ಮ ಪ್ರದೇಶಕ್ಕೆ 
ಸೇರಿಸಿಕೊಳ್ಳುವುದಾಗಲಿ ನಮಗೆ ಸಲ್ಲದ ಕೆಲಸ. ಆ ವಿಶ್ವಸಮುದಾಯ ಅನುಮತಿ ನೀಡಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ. 
ಇನ್ನೂ ಆ ದಾರಿಯನ್ನು ಹಿಡಿದು ಹಾಗೆ ಮಾಡಿದೆವು ಎಂದು ಇಟ್ಟುಕೊಳ್ಳೋಣ. ಆಗ 
ನಮ್ಮದೇಶ ಒಂದು ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯಶಾಹಿ ದೇಶವಾಗುತ್ತದೆ. ನನ್ನ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ 
ಈಗ ಜರುಗುತ್ತಿರುವ ವ್ಯಾಪಾರ ಮತ್ತು ಒಪ್ಪಂದಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ನನಗೆ ಆಶಂಕೆಯುಂಟು. 
ಕಾರಣವೇನೆಂದರೆ, ಅಂಥ ಒಪ್ಪಂದವನ್ನು ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುವಲ್ಲಿ, ನಾವ ಎಚ್ಚರ ವಹಿಸದೆ 
ಹೋದರೆ ನಾವು ಆಂಗ್ಲೋ-ಇರಾನಿಯನ್‌ ಆಯಿಲ್‌ ಕಂಪನಿ ಅಥವಾ ಆ ಬಗೆಯ ಇನ್ನೇನೇ 
ಆಗುವ ಅಪಾಯವಾಗಿರುತ್ತದೆ. 


ಏನೇ ಇರಲಿ, ವಾವು ಗೆದ್ದುಕೊಂಡಿರುವುದನ್ನು ನಾವು ಇಟ್ಟುಕೊಳ್ಳುತ್ತೇವೆ ಎಂಬ 
ನಿಲುವನ್ನು ತಳೆಯುವುದು ಸಾಧ್ಯವೇ ಇಲ್ಲ. ನಾವು ಯುದ್ಧದ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ಮಿಲಿಟರಿ 
ಕಾರ್ಯಾಚಿರಣೆಯ ಅಂಗವಾಗಿ ಒಂದಿಷ್ಟು ಭೂ ಪ್ರದೇಶವನ್ನು ವಶಪಡಿಸಿಕೊಂಡೆವು. 
ಅದು ಸರಿಯಾದ ಮಿಲಿಟರಿ ಕಾರ್ಯತಂತ್ರವಾಗಿತ್ತೇ ಇಲ್ಲವೆ ಎಂಬುದನ್ನು ಸರ್ಕಾರವು 
ಅದರ ಮಿಲಿಟರಿ ಸಲಹೆಗಾರರು ನಿರ್ಣಯಿಸಿ ಆ ಸಂದರ್ಭವನ್ನು ತಮ್ಮ ಮುಂದೆ 
ನಿರ್ಧರಿಸಬೇಕಾಗಿತ್ತಷ್ಟೆ. ನಮ್ಮ ಸೇವಾ ಬಲಗಳ ಮೇಲಿನ ಒತ್ತಡವನ್ನು ಒಂದಿಷ್ಟು 
ಹೆಗುರಗೊಳಿಸಿಕೊಳ್ಳುವ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ನಾವ ಪಾಕಿಸ್ತಾನದ ಭೂ ಪ್ರದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಒಳಹೊಕ್ಕಿದ್ದು. 
ಇದಲ್ಲದೆ ಅವರ ಸೇವೆಗಳನ್ನು ಯುದ್ಧದಲ್ಲಿ ತೊಡಗಿಸುವುದು ಸಹ ನಮ್ಮಉದ್ದೇಶವಾಗಿತ್ತು. 
ಪಾಕಿಸ್ತಾನದ ನಗರಗಳನ್ನೇ ಆಗಲಿ ಅದರ ಜನಸಮುದಾಯವನ್ನೇ ಆಗಲಿ ಗೆದ್ದುಕೊಂಡು, 
ವಶಪಡಿಸಿಕೊಂಡು ನಮದಾಗಿಸಿಕೊಳ್ಳುವ ಉದ್ದೇಶವು ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಇರಲಿಲ್ಲ. 
ನಮ್ಮ ಸಂಕಷ್ಟಗಳ ಹೊರೆಯೇ ನಮಗೆ ಸಾಕಷ್ಟಾಗಿರುವಾಗ, ಇನ್ನೊಬ್ಬರ ತೊಂದರೆಗಳನ್ನು 
ಬರಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುವುದುಂಟೇ ಎಂದು ಹೇಳುವುದೇ ಯುಕ್ಕವಾದುದೆಂದು 
ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇವೆ. 


ಇದನ್ನು ಹೇಳಿದ ತರುವಾಯ ಹೊಸ ಸನ್ನಿವೇಶದಿಂದ ಉಂಟಾದ ಒಂದೆರಡು 
ಮಿಲಿಟರಿ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ವಿವರಿಸುತ್ತೇನೆ. ಆ ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ನಾವು ಕಡೆಗಣಿಸುವಂತಿಲ್ಲ. 
ಕಡೆಗಣಿಸಿದ್ದೇ ಆದರೆ ಗಂಡಾಂತರ ಖಂಡಿತ. ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಸಭೆಗಳಲ್ಲಿ ಮಾತನಾಡುವಾಗ 
ಯಾರಾದರೂ ಸರಿಯೇ ಅವರ ವಿರುದ್ಧ ಹೋರಾಡಬಲ್ಲೆವು ಎಂಥ ಸನ್ನಿವೇಶವಾದರೂ 
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ಸರಿಯೇ ಇದನ್ನು ಎದುರಿಸಬಲ್ಲೆವು ಎಂದು ಹೇಳುವುದು ಸುಲಭವೇ. ನಾವು ಬಾಂಗ್ಲಾ 
ದೇಶದ ವಿಮೋಚನೆಗಾಗಿ ಮತ್ತು ಆ ಜನಗಳ ಮತ್ತು ಪ್ರಯತ್ನದಿಂದ ಮತ್ತು ನಮ್ಮನೆರವಿನಿಂದ 
ಅವರ ರಾಷ್ಟೀಯ ಆಶೋತ್ತರಗಳು ಫಲಿಸಿರುವುದಕ್ಕಾಗಿ ನಮಗೆ ಆನಂದವಾಗಿದೆ. ನಾವೆಲ್ಲರೂ 
ಉತ್ಸಾಹ ಭರಿತರಾಗಿದ್ದೇವೆ. ಇದಲ್ಲದೆ ಕೋರವಾದ ಮತ್ತು ಕಟ್ಟುನಿಟ್ಟಾದ ವಾಸವಾಂಶಗಳ 
ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಪಾಕಿಸ್ತಾನಕ್ಕೆ ಸುಭೇದ್ಯವಾದ ಗಡಿನಾಡನ್ನು ರಕ್ಷಿಸುವ ಹೊಣೆಯಿಂದ ವಿಮುಕ್ತ 
ದೊರೆತಿದೆ ಎಂಬುದನ್ನು ಮರೆಯುವಂತಿಲ್ಲ. ವಸಾಹತುಶಾಹಿ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗಾಗಿ ಪೂರ್ವದಲ್ಲಿ 
ನೆಲೆಗೊಳಿಸಿದ್ದ ಮಿಲಿಟರಿ ಕೇಂದ್ರೀಕರಣವನ್ನು ಈಗ ಬೇರೆ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗಾಗಿ 
ಉಪಯೋಗಿಸಬಹುದಾಗಿದೆ. 


ಈ ವಿಷಯದ ಇನ್ನೊಂದು ಅಂಶವೆಂದರೆ, ಪಾಕಿಸ್ತಾನವು ಇನ್ನೂವರೆಗೆ ಮಿಲಿಟರಿ 
ಮೈತ್ರಿಗಳ ಬಂಧನದಲ್ಲಿ ಸಿಕ್ಕಿಕೊಂಡಿದೆ. ಆದರೆ ಭಾರತವು ಅಂಥ ಮಿಲಿಟರಿ ಮೈತ್ರಿಗಳ 
ಅಂಕೆಗೆ ಒಳಗಾಗಿಲ್ಲ. ಪಾಕಿಸ್ತಾನವು ಸೀಟೋ ಮತ್ತು ಸೆಂಟೋಗಳಂಥ ಮಿಲಿಟರಿ ಮೈತ್ರಿಗಳ 
ಸದಸ್ಯ ರಾಷ್ಟವಾಗಿರುವುದಲ್ಲದೆ, ಇನ್ನಿತರ ಕಡೆಗಳಿಂದ ಶೆಸ್ತಾಸ್ತಗಳನ್ನು ಸಜ್ಜು ಸಲಕರಣೆಗಳನ್ನು 
ತರಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಿದೆ. ಈ ಸಂಗತಿಗಳು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಗೊತ್ತಿದೆ. ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಕಳವಳ 
ಪಡಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ. ಆ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ನಾವು ಏನೂ ಮಾಡಬಹುದು ಅಥವಾ ಮಾಡಲು 
ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ ಎನ್ನುವುದು ಸರ್ಕಾರವು ಆ ಕುರಿತು ಅನುದಿನವೂ ಕೈಗೊಳ್ಳುವ ನಿರ್ಣಯಗಳನ್ನು 
ಅವಲಂಬಿಸಿರುತ್ತದೆ. 


ಇಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ, ಕಳೆದ ಕೆಲವ ತಿಂಗಳುಗಳಲ್ಲಿ ಅಥವಾ ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ ಅಮೇರಿಕಾದ 
ನೌಕಾಪಡೆಯ ದುಷ್ಟ ದುಸ್ಪಾಹಸವು ನಮ್ಮಸಮುದ್ಧದಲ್ಲಿ ಮತ್ತು ಇಂಡೋ-ಜೀನದ ಸಮುದ್ದದಲ್ಲಿ 
ಸಹ ಅಧಿಕಗೊಂಡಿರುವುದು ಮರೆಯತಕ್ಕೆ ಸಂಗತಿಯಲ್ಲ. ಇಂಡೋ-ಚೀನದ ಮೇಲೆ 
ಜರುಗುತ್ತಿರುವ ಬಾಂಬ್‌ ದಾಳಿಯು, ನಾಳೆಯೇ ಅಥವಾ ನಾಡಿದ್ದೋ 
ಮುಕ್ತಾಯವಾಗಬಹುದು ಎಂಬುದನ್ನು ನಾನೀಗ ಹೇಳುತ್ತಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ಅವೇ ದುಷ್ಪ ಶಕ್ತಿಗಳು 
ಪಾಕಿಸ್ತಾನದ ಪ್ರತಿ ರಕ್ಷಾ ಬಾಂಬ್‌ ದಾಳಿಗೆ ನೆರವಾದ ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿ ಪಾಕಿಸ್ತಾನದೊಡನೆ ನಮ್ಮ 
ಯುದ್ಧವ ಭೂ ಪ್ರದೇಶದ ಮೇಲಣ ಸೆಣಸಾಟಕ್ಕೆ ಮಾತ್ರ ಪರಿಮಿತವಾಗುತ್ತದೆ. ಆ 
ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಇತರ ಪರಿಣಾಮಗಳೂ ತಲೆದೋರದೆ ಉಳಿಯುವುದಿಲ್ಲ. ನಮಲ್ಲಿರುವ 
ಶಸ್ತ್ರಾಸ್ರ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವೆಷ್ಟು ಎನ್ನುವ ಬಗ್ಗೆ ಸರ್ಕಾರದ ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿ ಯಾವ ಸಂದೇಹವೂ ಇಲ್ಲ. 
ಆದಾಗ್ಕೂ - ನಾನೀಗ ಯಾವುದೇ ರಹಸ್ಯವನ್ನು ಬಹಿರಂಗ ಪಡಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. ಆದಾಗ್ಯೂ ನಮ್ಮ 
ಬಳಿ ಈಗ ನಮ್ಮವಿಶಾಲ ಕರಾವಳಿಯನ್ನು ಪರಿಣಾಮಕಾರಿಯಾಗಿ ಕಾವಲು ಮಾಡಲಿಕ್ಕೆ 
ಸಹ ಯುದ್ದ ನೌಕಾಪಡೆ ಇಲ್ಲವೆಂದು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ನನ್ನ 
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ವಿವೇದನೆಯೆಂದರೆ, ನಮ್ಮಸಮುದ್ರದ ಕಾವಲು ಕೆಲಸಕ್ಕೆ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವನ್ನು ವ್ಯವಸ್ಥೆಗೊಳಿಸಬೇಕು. 
ಯುದ್ಧವೇನಾದರೂ ಸಂಭವಿಸುವ ಸಂದರ್ಭವನ್ನು ತಪ್ಪಿಸುವ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದಲಾದರೂ ಸುಸಜ್ಜಿ 
ಸಮರ್ಥ ನೌಕಾಪಡೆಯು ಅತ್ಯಂತ ಮಹತ್ವಪೂರ್ಣವಾದದ್ದೂ ಮಾತ್ರವಲ್ಲದೆ. ಆ ದಿಸೆಯಲ್ಲಿ 
ತುರ್ತು ಗಮನಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಈಗಿನ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ಅಗತ್ಯವಾಗಿರುವ ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ 
ನೌಕಾಬಲವನ್ನು ಪರ್ಯಾಪ್ತ ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ ವಿಕಾಸಗೊಳಿಸುವ ಇನ್ನೂ 
ವಿಲಂಬನೆಗೊಳಿಸುವುದು ಕ್ಷೇಮವಲ್ಲ. 

ನಾವೀಗ, ಒಪ್ಪಂದದ ಆ ಬಾಗಕ್ಕೆ ಅಂದರೆ ಅದರಲ್ಲಿ ಸ್ಪಷ್ಟವಾದ ಪದಗಳಲ್ಲಿ 
ನಿರೂಪಿಸದಿರುವ ವಿಚಾರಕ್ಕೆ ಹೋಗೋಣ. ಪ್ರಧಾನಿಯವರು ಪ್ಯಾಕೇಜ್‌ ಡೀಲ್‌ಗಾಗಿ 
ಸಿಮ್ಬಾಕ್ಕೆ ಹೋಗಿರುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ಅವರ ಬಗ್ಗೆ ಆರೋಪಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ ಅಥವಾ ಆ ಬಗ್ಗೆ 
ಅವರನ್ನು ಪ್ರಶಂಸಿಸಲಾಗುತ್ತಿದೆ. “ಪ್ಯಾಕೇಜ್‌ ಡೀಲ್‌” ಎಂಬುದರ ಅರ್ಥವೇನೇ ಇರಲಿ 
ಅಥವಾ ಅವರು ನೀಡಿದರೆನ್ನೆಲಾದ ಹೇಳಿಕೆಗಳೇನೇ ಇರಲಿ ಮೂಲಭೂತ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳು 
ಇತ್ಯರ್ಥವಾಗಲೇಬೇಕು. ಸಂಸತ್ತಿನಲ್ಲಿ ಈ ರೀತಿ ಅರ್ಥವಾಗುವಂತೆ ನೀಡಿದ ಯಾವುದೇ 
ಹೇಳಿಕೆಗಳನ್ನು ನಾನು ಓದಿರುವುದಿಲ್ಲ. ರಾಜಕಾರಣಿಗಳು ಭಾಷಣ ಮಾಡುತ್ತಾರೆ. ಅವುಗಳ 
ಕೆಲವು ಭಾಗಗಳನ್ನು ವರದಿ ಮಾಡಲಾಗುತ್ತದೆ. ಇನ್ನೂ ಕೆಲವು ಭಾಗಗಳನ್ನು ಕೈಬಿಡಲಾಗುತ್ತದೆ. 
ನಾವು ಈ ಭಾಷಣಗಳ ವರದಿಗಳನ್ನು ಪೂರ್ಣ ಸತ್ಯವೆಂದು ಪರಿಗಣಿಸುವಂತಿಲ್ಲ. ಸಿಮ್ಹಾ 
ಪರಿಷತ್ತು ಒಂದು ಸಮಗ್ರ ಇತ್ಯರ್ಥವಾಗಬೇಕು ಎಂಬ ಕಲ್ಪನೆಯನ್ನು ಆಧಿರಿಸಿತ್ತು ಎಂಬ 
ಅರ್ಥವಾಗುವಂಥ ಯಾವುದೇ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ನಾನು ನೋಡಿರುವುದಿಲ್ಲ. 


ಮೊಟ್ಟಮೊದಲು “ಪ್ಯಾಕೀಜ್‌ ಡೀಲ್‌” ಅಂದರೆ ಏನು ಎಂದು ಪರಿಶೀಲಿಸೋಣ. 
ಪ್ಯಾಕೇಜ್‌ ಅಂದರೇನು ? ಪ್ಯಾಕೇಜ್‌ ಅಂದರೆ ಘಟಕ ಸಾಮಗ್ರಿಗಳ ಸಂಪುಟ. ಆದ್ದರಿಂದ, 
ಪ್ಯಾಕೇಜ್‌ ಒಂದನ್ನು ಮಾಡಲು, ಘಟಕದ ಸಾಮಗ್ರಿಗಳನ್ನು ಒಂದೆಡೆಯಲ್ಲಿ 
ಸೇರಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಪ್ಯಾಕೇಜ್‌ ಡೀಲ್‌ ಇರುವುದೆಂಬ 
ಅಥವಾ ಇಲ್ಲವೆಂಬ ಪ್ರಶ್ನೆಯೇ ಅರ್ಥಹೀನವಾಗುತ್ತದೆ. ಮೂಲಭೂತ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು 
ಇತ್ಯರ್ಥಗೊಳಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ ಆ ಪದ ಪ್ರಯೋಗವನ್ನು ಮಾಡಿದವರ ಬಗ್ಗೆ 
ಯಾವುದೇ ಅಗೌರವ ತೋರದೆ ನಾನು ಒಂದು ಪ್ರಶ್ನೆ ಕೇಳಬಹುದೇ, ಹೇಗೆ ಅಂದರೆ ಎಲ್ಲ 
ಮೂಲಭೂತ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳು ಇತ್ಯರ್ಥವಾಗಿ ಹೋದರೆ, ಶೃಂಗ ಸಭೆಯ ಅಗತ್ಯವಾದರೂ ಏನು? 
ಒಂದು ಅಂಚಿ ಕಾರ್ಡ್‌ ಕಳಿಸಿ "ಮೂಲಭೂತ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಿಗೆ ಪರಿಹಾರ ಕಂಡುಕೊಳ್ಳಲಾಗಿದೆ 
ಬನ್ನಿ, ಹಸ್ತಲಾವ ಮಾಡೋಣ” ಎಂದು ಹೇಳಬಹುದಲ್ಲವೆ ? ಆದ್ದರಿಂದ ಮೂಲಭೂತ 
ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಇತ್ಯರ್ಥಗೊಳಿಸಬೇಕಾದರೆ ನಾವು ಪರಿಧಿಯಿಂದ ಅಂದರೆ ಸರಳವಾದ ಆದರೆ 
ಮಹತ್ವಪೂರ್ಣವಾದ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಬಗೆಹರಿಸುವ ಪ್ರಯತ್ನದಿಂದ ಪ್ರಾರಂಭಿಸಬೇಕು. ಈ 
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ಒಪ್ಪಂದವು ಆಗ ಮಾಡಿಸುವುದೆಂದು ಅರ್ಥವಾಗುವ ಅಥವಾ ಆಗ ಮಾಡಿಸುವ ಸಂಘರ್ಷ 
- ವಿರಾಮವು ಆಗದೆ ಹೋದರೆ, ನಾವ ಯುದ್ಧ-ಪರಿಸ್ಥಿಶಿಯಲ್ಲಿಯೇ ಮುಂದುವರಿಯುತ್ತೇವೆ. 
ಜ್ವಲಂತ ಯುದ್ಧವ ಅಖ್ಯೆರಾಗಿದ್ದರೂ, ಯುದ್ಧದ ವಾತಾವರಣವು ಕೊನೆ ಅಖ್ಯೆರಾಗುವುದಿಲ್ಲ % 
ನಾವು 1965ರಂತಹ ಸನ್ನಿವೇಶನದಲ್ಲಿ ಉಳಿಯಬೇಕಾಗಬಹುದು. ಅಂದರೆ, ಆಗ ಯುದ್ದ 
ವಿರಾಮದ ಒಪ್ಪಂದವಾಗಿತ್ತು. ಆದರೆ, ಯುದ್ದವಿರಾಮವಾಗಿರಲಿಲ್ಲ, ; 


ನಾನು ಈ ಯುದ್ಧದಲ್ಲಿ ವಶಪಡಿಸಿಕೊಂಡಿರುವ ಭೂ ಪ್ರದೇಶಗಳ ವಾಪಸಾತಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಹಾಗೆ ಇನ್ನಷ್ಟು ಮುಂದುವರಿದು ಹೇಳುವುದೇನೆಂದರೆ ಅಂಥ ವಾಪಸಾತಿ 
ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಕರ್ತವ್ಯ ಮತ್ತು ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಹೊಣೆಯಾಗಿರುತುದೆ. ನಾವು ಗೆದ್ದುಕೊಂಡ 
ಭೂ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ ಉಳಿದರೆ, ನಾವು ಗೆಲ್ಲುವ ಶಕ್ತಿ ರಾಷ್ಟವಾಗುತ್ತೇವೆ. ಮತ್ತು ನಮ್ಮ 
ಹಿಂದಿನ ಪ್ರಭುಗಳ ಉದ್ದೇಶಗಳನ್ನು ಅನುಕರಿಸುತ್ತೇವೆ. ನಿರೀಕ್ಷಿತವಾಗಿದ್ದರೂ, ನಾವ ಯಾವುದೇ 
ಒತ್ತಡವಿಲ್ಲದೆಯೇ ನಾವಾಗಿಯೇ ನಿಮ್ಮದನ್ನು ನೀವು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಿ” ಎಂದು ಹೇಳಿದ್ದು 
ಸ್ವಾಗತಾರ್ಹವೇ. ಆದರೆ ಇತರ ಜನಸಮೂದಾಯವು ಕೂಡ, ಅದೇ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಈ 
ಹೊಣೆಯನ್ನು ಗೌರವಿಸುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ಸಹ ಅದರ ಅರ್ಥ. 


ತಿದ್ದಾಲ್‌ನಲ್ಲಿ ಎರಡು ಠಾಣೆಗಳಿವೆ. ತಿದ್ದಾಲ್‌ ನಮಗೆ ಚಾರಿತ್ರಿಕ ಮಹತ್ವದ ಸ್ಥಳ. 
ಪಾಕಿಸ್ತಾನದ ಸೈನ್ಯ ಶಾಸ್ತಿಯಾದ ಸ್ಥಳ ಮತ್ತು ಸೆಣಸಾಟದಲ್ಲಿ ಪಾಕಿಸ್ತಾನಕ್ಕೆ ಸೋಲುಂಟಾದ 
ಮತ್ತು ಅಖ್ಯೆರಾಗಿ 1948ರಲ್ಲಿ ಯುದ್ಧ ವಿದಾಯವು ಏರ್ಪಟ್ಟ ಸ್ಥಳ. 


ಅಲ್ಲಿಂದ ನಾವು ಇನ್ನೊಂದು ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ ಹೋಗುತ್ತೇವೆ. ಆ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಯಾವುದೇ 
ನಿರ್ಣಯಗಳಾಗಿಲ್ಲ. ಅವಸರದ ನಿರ್ಣಯವಾಗಲಿಲ್ಲ ಅಥವಾ ಅಂಥ ಪ್ರಯತ್ನವ ನಡೆಯಲಿಲ್ಲ 
ಎನ್ನುವುದು ಒಳಿತೇ ಆಯಿತು. ನಾವ ಹಾಗೆ ಪ್ರಾರಂಭಿಸಿದ್ದರೆ ಸಿಮ್ಲಾ ಸಮ್ಮೇಳನವು ಇನ್ನೆರಡು 
ವರ್ಷಗಳವರೆಗೆ ಅಥವಾ 20 ವರ್ಷಗಳವರೆಗೆ ಮುಂದುವರಿಯುತ್ತಿತ್ತು ಅಥವಾ ಏನಾಗುತಿತ್ರೋ 
ಏನೋ ಅಥವಾ ಬಹುಶಃ ಭಗ್ಗವಾಗಬಹುದಾಗಿತ್ತು. ಒಪುಂದವ ಹೀಗೆ ಹೇಳುತ್ತದೆ. ಉಭಯ 
ದೇಶಗಳ ಸಂಬಂಧಗಳನ್ನು ಕಳೆದ 25 ವರ್ಷಗಳಿಂದ ಕಂಗೆಡಿಸುತ್ತಿರುವ ಮೂಲ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳು 
ಮತ್ತು ಕಾರಣಗಳನ್ನು ಶಾಂತಿಯುತ ಮಾರ್ಗದಿಂದ ಬಗೆಹರಿಸಲಾಗುವುದು. ಬಳಸಿರುವ 
ಪದ ಪ್ರಯೋಗವು ಹಾಗೆ ಇರುತ್ತದೆ. ಅನಂತರ ನಮ್ಮದೇಶಗಳ ನಡುವಣ ಸಂಬಂಧಗಳನ್ನು 
ಕಳೆದ 25 ವರ್ಷಗಳಿಂದಲೂ ಕಂಗೆಡೆರಿಸಿರತಕ್ಕೆ ಕಾಶ್ಮೀರ ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ ಹೋಗುತ್ತದೆ. ಆ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ 
ಹೀಗೆ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. “ಜಮ್ಮುಮತ್ತು ಕಾಶ್ಮೀರದಲ್ಲಿ 1971ರ ಡಿಸೆಂಬರ್‌ 17ನೇ ತಾರೀಕಿನ 
ಯುದ್ದವಿರಾಮದಿಂದ ಏರ್ಪಟ್ಟ ನಿಯಂತ್ರಣ ರೇಖೆಯನ್ನು ಉಭಯ ಪಕ್ಷಗಳೂ, ಇನ್ನೊಂದು 
ಪಕ್ಷದ ಮನ್ನಣೆ ಪಡೆದ ಸ್ಥಾನಕ್ಕೆ ಬಾಧಕೆವಾಗದ ಹಾಗೆ ಗೌರವಿಸತಕ್ಕದ್ದು. 
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ಪ್ರಸ್ತುತ ಒಪ್ಪಂದವು ಸಂಬಂಧಪಡುವಷ್ಟರ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಅದು 
ಯಾರಿಗೂ ಅಗೌರವ ತೋರುವ ಭಾವವನ್ನು ಹೊಂದಿಲ್ಲ. ಆ ಒಪ್ಪಂದವು ಭಿನ್ನಾಭಿಪ್ರಾಯ 
ತಳೆಯುವ ಮತ್ತು ಮುಂದಕ್ಕೆ ಹಾಕುವ ಒಪ್ಪಂದ. ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ಮೂಲಭೂತ ತತ್ವಗಳನ್ನು 
ಯಥೋಚಿತವಾಗಿ ಗೌರವಿಸುತ್ತ, ಶಾಂತಿಯುತವಾಗಿಯೂ ದ್ವಿಪಕ್ಷೀಯವಾಗಿಯೂ, 
ಇತ್ಯರ್ಥಗೊಳಿಸಲು ಪ್ರಯತ್ನಪಡುವ ಉದ್ದೇಶದಿಂದ ಭಿನ್ನಾಭಿಪ್ರಾಯ ತಳೆಯುವ ಮತ್ತು 
ವಿಷಯದ ಪ್ರಸ್ತಾಪವನ್ನು ಮುಂದಕ್ಕೆ ಹಾಕುವ ಒಪ್ಪಂದವಾಗಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಇತ್ಯರ್ಥವಾದ 
ನೆಲೆಗಳು ಎಂದರೆ ನಾವ ಅರಿತುಕೊಂಡಿದ್ದೇನು ಎಂದು ಈಗ ಅಭಿವ್ಯಕ್ತಿಗೊಳಿಸಬೇಕಾದದ್ದು 
ಮಹತ್ವದ ವಿಚಾರ. ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ಕುರಿತು ನನಗೆ ಒಂದಿಷ್ಟು ಪರಿಚಯವುಂಟು. 
ಬಾರತ ಸರ್ಕಾರವು ಜಮ್ಮುಮತ್ತು ಕಾಶ್ಲೀರದ ಯಾವುದೇ ಭಾಗದಿಂದ ಹಿಂದಕ್ಕೆ ಬರುವ 
ಬಗ್ಗೆ ಒಪ್ಪಿಗೆ ನೀಡಿದೆ ಎಂದು ಹೇಳಿರತಕ್ಕ ಯಾವುದೇ ಸನ್ನಿವೇಶವಾಗಲಿ, ಯಾವುದೇ 
ಬಭಾಷಣವಾಗಲಿ, ಯಾವುದೇ ವಚನ ಬದ್ಧತೆಯವ್ನಾಗಲಿ, ಗೊತ್ತುವಳಿಗಳೇ ಆಗಲಿ ನನಗೆ 
ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ ಮತ್ತು 1948 ರಿಂದ 1952ರ ವರೆಗಿನ ಯಾವುದೇ ಚರ್ಚೆಗಳಲ್ಲಿ ಅಥವಾ 
ಮಾತುಕತೆಗಳಲ್ಲಿ ಹಾಗೆ ವಾಪಸು ಬರುವ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳಿರುವ ವಿಚಾರವನ್ನು ಎಲ್ಲಿಯೂ 
ಕೇಳಿಲ್ಲ. ನಾವು ಹೇಳಿರುವುದಿಷ್ಟೇ. : ಪಾಕಿಸ್ತಾನವು ತನ್ನ ಎಲ್ಲ ಸೇವಾ ಸಿಬ್ಬಂದಿಯನ್ನು 
ಭಾರತದ ಭೂ ಪ್ರದೇಶದಿಂದ ಅಂದರೆ ಇಡೀ ಜಮಕಾಶ್ಲೀರದಿಂದ ತನ್ನ ಸಕಲ ಸೇನಾ 
ಸಿಬ್ಬಂದಿಯನ್ನು ವಾಪಸು ಕರೆದು ಕೊಂಡಾಗ ಮತ್ತು ಹಾಗೆ ವಾಪಸು ಕರೆದುಕೊಂಡ 
ತರುವಾಯವೇ ಪಾಕಿಸ್ತಾನದ ಮಿತ್ತರೆಲ್ಲರೂ ತಾವ ಆಕ್ರಮಿಸಿಕೊಂಡಿರುವ ಸಕಲ ಪ್ರದೇಶದಿಂದ 
ಹೊರಟು ಹೋಗಬೇಕು. ನಾವು ನಮ್ಮ ಸೇನಾಬಲದ ಬಹುಬಾಗವನ್ನು ನಿಯಂತ್ರಣ 
ರೇಖೆಯಿಂದ ವಾಪಸು ಕರೆಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇವೆ. ಇದರ ಹೊರತಾಗಿ ಇಲ್ಲಿಯೇ ಆಗಲಿ, ಅಲ್ಲಿಯೇ 
ಆಗಲಿ, ಅಥವಾ ಎಲ್ಲಿಯೇ ಆಗಲಿ ಒಳಗೆ ಹೋಗುವ ಅಥವಾ ಹೊರಗೆ ಹೋಗುವ 
ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಯಾವುದೇ ಕಾಲಕ್ಕೆ ಏನನ್ನೂ ಹೇಳಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಕಾಶ್ಮೀರಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ 
ವಸ್ತು ಸ್ಪಿತಿಯೆಂದರೆ ಇಷ್ಟೇ. ನಾವ ಅಲ್ಲಿರುವುದು ಕಾನೂನು ದ್ವಾರಾ ಅಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ. ಜಮ್ಮು 
ಕಾಶ್ಲೀರದಲ್ಲಿನ ಇತರ ಅಂಶಗಳನ್ನು ಆಧರಿಸಿಯೂ ನಾವ ಅಲ್ಲಿ ಇದ್ದೇವೆ. ಆಗಿನ ಸಮಯದಲ್ಲಿ 
ರಾಜ್ಯದ ನ್ಯಾಯಸಮತ ಮುಖ್ಯಸ್ಸರಾಗಿದ್ದವರು ಎಂದರೆ ಕಾಶ್ಮೀರದ ಮಹಾರಾಜರು 
ಮಾಡಿಕೊಂಡ ನ್ಯಾಯಸಮತ್ರ ಮೂಲಕವೇ ನಾವ ಅಲ್ಲಿ ಇದ್ದೇವೆ. ಇದನ್ನು ಹೇಳಬೇಕಾದದ್ದು 
ಯಥೋಟಚಿತವೇ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬರು ಕಾಶ್ಲೀರ ನಮ್ಮಬೂ ಪ್ರದೇಶ ಅಥವಾ 
ರಾಜ್ಯಕ್ಷೇತ್ರ ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ ಅಷ್ಟೆ. ರಾಜ್ಯಕ್ಷೇತ್ರ ಅಂದರೇನು ಎಂಬ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು 
ಹಾಗೆಯೇ ಬಿಟ್ಟುಬಿಡುತ್ತಾರೆ. ಇದಲ್ಲದೆ ನಿಯಂತ್ರಣ ರೇಖೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಮತ್ತು ಯಥಾರ್ಥ 
ಗಡಿ ರೇಖೆಯಾಗಿರುವ ಬಗ್ಗೆ ಬಹಳಷ್ಟು ಗೊಂದಲವುಂಟು. ಅದು ಅಷ್ಟೊಂದು ಅಸ್ಪಷ್ಣವಾಗಿಲ್ಲ. 
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ನನ್ನೆ ಕಾಂಗ್ರೇಸ್‌ ಪಕ್ಷದ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಯು ಮಾಡಿದ ಭಾಷಣದ ಮೂಲಕ ಈ ವಿಷಯವು 
ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿರಬೇಕೆದು ತೋರುತ್ತದೆ. ಭಾರತದ ಸಾರ್ವ ಬೌಮತ್ತದ ಭಾಗವಾಗಿರತಕ್ಕ ಕಾಶ್ಮೀರದ 
ರಾಜ್ಯ ಕ್ಷೇತ್ರವು 1947ರಲ್ಲಿ ಕಾಶ್ಲೀರದ ಮಹಾರಾಜರ ಸಾರ್ವಬೌಮತ್ತಕ್ಕೆ ಮತ್ತು ಅಧಿರಾಜತ್ತಕ್ಕೆ 
ಅಧೀನವಾಗಿದ್ದು ಸಮಗ್ರ ಭೂ ಪ್ರದೇಶ ಇದಲ್ಲದೆ, ಅದರಲ್ಲಿ, ಈಗ ಪಾಕಿಸ್ತಾನದ ಕಾನೂನು 
ಬಾಹಿರ ಅಕ್ರಮಣದಲ್ಲಿರುವ ಜಮ್ಮುಕಾಶ್ಮೀರದ ಎಲ್ಲಾ ಪ್ರದೇಶಗಳೂ (ಕ್ಷೇತ್ರಗಳು) ಮತ್ತು 
ಪಾಕಿಸ್ತಾನವ ತಾತ್ಪೂರ್ತಿಕವಾಗಿ ಚೀನಕ್ಕೆ ಬಿಟ್ಟುಕೊಟ್ಟ 2,000 ಚದರ ಮೈಲಿ ಭೂ ಪ್ರದೇಶವು 
ಒಳಗೊಳ್ಳುತ್ತದೆ. 


ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ನಾವು ತಳೆದ ಈ ನಿಲುವಿನ ಪರಿಣಾಮಗಳೇನು ? ಈ 
ನಿಲುವನ್ನು ಕುರಿತು ನಾನು ಖಾಸಗಿಯಾಗಿಯೂ ಸಾರ್ವಜನಿಕವಾಗಿಯೂ ಹೇಳಿರುತ್ತೇನೆ. 
ನಮ್ಮ ಈ ಸರ್ವವಿದಿತವಾದ ನಿಲುವಿನಿಂದ ದೂರ ಸರಿದು, ಅದಕ್ಕೆ ಪ್ರತಿಕೂಲವಾದ 
ಮಾತ್ರವೇ ವಚನ ಬದ್ಧತೆಯನ್ನು ಭಾರತ ಸರ್ಕಾರವು ಮಾಡಿದೆಯೆಂದು ಯೋಚಿಸಲು 
ಯಾವ ಕಾರಣವು ಇರುವುದಿಲ್ಲ. ಈ ದೇಶದ ಯಾವ ಸರ್ಕಾರವೇ ಆಗಲಿ ಹಾಗೆ 
ವಚಿನಬದ್ಧವಾಗುವ ಸಾಹಸವನ್ನು ಮಾಡಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ. ಏಕೆಂದರೆ ಈ ದೇಶದ ಅಖಂಡತೆಯನ್ನು 
ಕುರಿತ ಭಾವನೆಗಳು ಅಳವಾಗಿ ಬೇರೂರಿದ ನಿಮಿತ್ತ, ಯಾವ ಸರ್ಕಾರವೇ ಆಗಲಿ, 
ಬಯಸಿದರೂ ಹಾಗೆ ಮಾಡಲಾರದು. ರಾಜ್ಯದ ಯಾವದೇ ಒಂದು ಎಡೆಯಲ್ಲಿ ರೇಖೆಯನ್ನು 
ಎಳೆಯಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಿದರೆ, ವಾಸ್ತವವಾಗಿ ಕಾಶ್ಲೀರದ ವಿಭಜನೆಯೇ ಆದಂತಾಗುತ್ತದೆ 
ಮತ್ತು ಆ ಸರ್ಕಾರವು ಯಾವುದೇ ಸಮಯಕ್ಕೆ ಎಷ್ಟೇ ಜನಪ್ರಿಯವಾಗಿದ್ದರೂ ಸರಿಯೇ 
ನಮ್ಮ ಜನತೆಯು ಅಂಥ ಪ್ರಯತ್ನವನ್ನು ಎಲ್ಲ ಸಮಯಗಳಲ್ಲೂ ಪ್ರತಿಭಟಿಸುವಲ್ಲಿ, 
ಪ್ರತಿವಿರೋಧಿಸುವಲ್ಲಿ ಸಂದೇಹವಿಲ್ಲ. ನಮ್ಮ ಸ್ವಾಧೀನದಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲದ ಭೂ ಪ್ರದೇಶವನ್ನು 
ಅನ್ಕಮಾರ್ಗಗಳಿಂದ ಪುನಃ ಪಡೆಯಲು ಮತ್ತು ಅಲ್ಲಿ ಪುನ ಅಧಿವಾಸಮಾಡಲು ಸಾಧ್ಯವಿದ್ದರೆ, 
ನಾವು ಯುದ್ಧದ ಮಾರ್ಗವನ್ನು ಅವಲಂಬಿಸಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲವೇನೋ. 


ಅಲ್ಲಿಂದ ವಾವ ನಿಲುವಿನ ವಸ್ತುಪ್ತಿಶಿಯೆನ್ನಲಾಗುವ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಬರುತ್ತೇವೆ. ವಿದೇಶಾಂಗ 
ಸಚಿವರು ಯಾವಾಗಲೂ ವಸ್ತುಸ್ಥಿತಿಯನ್ನು ಕುರಿತು ಮಾತನಾಡುವುದನ್ನೂ ಕೇಳಿದ್ದೇವೆ. ನಿನ್ನೆ 
ಮಾರ್ಕ್ಸ್‌ವಾದಿ ಪಾರ್ಟಿಯ ನಮ್ಮ ಸಹೋದ್ಯೋಗಿಯು ವಸ್ತುಸ್ಲಿತಿಯನ್ನು ಕುರಿತು 
ಮಾತನಾಡಿದ್ದನ್ನು ಕೇಳಿದೆನು. ವಸ್ತುಸ್ತಿತಿ ಎನ್ನುವುದು ಅಷ್ಟೊಂದು ನಿರ್ಧರಿತವಾದ ಸಂಗತಿಯಲ್ಲ; 
ವಸುಪಿತಿಯು ಬದಲಾಗುತಿರುತ್ತದೆ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ಒಂದು ಸಣ್ಣ ಉದಾಹರಣೆ ಕೊಡುತ್ತೇನೆ. 
ಈ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಮಾತುಗಳ ಕೇಳಬರುತ್ತವೆ. ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ಈ ಸರ್ಕಾರದ ಅಥವಾ ಯಾವುದೇ 
ಸರ್ಕಾರದ ಮೂಲಕ ಹೊರಟಿ ಮಾತುಗಳಲ್ಲ. ಅಂದರೆ ನಾವು ಹಿಂದೆ ನಡೆದದ್ದನ್ನೆಲ್ಲ 


48 ಎ.ಕೆ. ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ 
ಮರೆಯಬೇಕು ಮತ್ತು 1948ರ ಯುದ್ಧ ಶ್ಲ ವಿರಾಮವಾಗಿರತಕ್ಕ ಯುದ್ದ ವಿರಾಮ ರೇಖೆಯನ್ನು 
ಆಧರಿಸಿ ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು ಇತ್ಯರ್ಥ ಗೊಳಿಸ ಬಹುದಾಗಿದೆಯೆಂಬ ಮಾತುಗಳು ಕೇಳಬರುತ್ತವೆ 

ನಾವು ಹಾಗೆ ಮಾಡಿದ್ದೇ ಆದರೆ, ನಾವು ನಿಯಂತ್ರಣ ರೇಖೆಯ ಮೇಲೆ ನೆಲೆಸುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ. 
ನಾವು ವಶಪಡಿಸಿಕೊಂಡ 5000 ಚದರ ಮೈಲಿ ಭೂ ಪ್ರದೇಶದಿಂದ ಹಿಂದೆ ಸರಿದು ಅದನ್ನು 
ಯಾವ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ವಾಪಸ್ಸು ವಹಿಸಿಕೊಡುತಿರುವೆವೋ « ಅದೇ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ, ಉತ್ತರದ 
ಭಾಗಗಳಿಂದ ನಾವು ವಶಪಡಿಸಿಕೊಂಡಿದ್ದ ಸ್ಥಳಗಳಿಂದ ಹಿಂದಕ್ಕೆ ಸರಿಯುತ್ತಿದ್ದೆವು. ಹಿಂದಿನ 
ಯುದ್ಧ-ವಿರಾಮ ರೇಖೆಯನ್ನು ಆಧರಿಸಿದ ಇತ್ಯರ್ಥಕ್ಕೆ ನಾವು ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡಿದ್ದರೆ, ನಾವ 
ವಾಪಸ್ಸು ಪಡೆದುಕೊಂಡ ಕಾಶ್ಲೀರದ ಭಾಗವನ್ನು ನಮ್ಮ ಅಧೀನದಲ್ಲಿ ಇಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಲು ನಮಗೆ 
ಸಾಧ್ಯವಾಗುತಿರಲಿಲ್ಲ. ಅದು ಹಿಂಜರಿತದ ಕೃತ್ಯವಾಗುತಿತ್ತು. ಹಿನ್ನಡೆಯ ಕೃತ್ಯವು ಶರಣಾಗಶಿಯೇ. 
ಆದರೆ ನಾವು ಪರಾಜಿತ ರಾಷ್ಟ್ರವಲ್ಲ. ಇದಕ್ಕೆ ವ್ಯತಿರಿಕ್ತವಾಗಿ, ವಿಶ್ವಶಾಂತಿಯ ಸ್ಥಾಪನೆಗೆ 
ಅವಶ್ಯವಿರುವ ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿ, ಯಾವದೇ ರಾಷ್ಟ್ರವ ತನ್ನ ಸಾರ್ವಬೌಮತ್ವವವನ್ನು ಅಥವಾ ಅದರೆ 
ಯಾವುದೇ ಭಾಗವನ್ನು ಒಪ್ಪಿಸಿಕೊಡಬಹುದು. 


ಈ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಕುರಿತು ಎಂದಿನಿಂದಲೂ ನಮ್ಮ ನಿಲುವು ಹೀಗೆ ಇದೆ ಎಂದು 
ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ನಾವು ಕಾಶ್ಮೀರದಲ್ಲಿ ಇರುವುದು ಹಕ್ಕಿನಿಂದ, ಇತರ ದೇಶೀಯ 
ಸಂಸ್ಥಾನಗಳಂತೆ ಅಧಿನಿಯಮದ ಮೂಲಕ ಜಮ್ಮು ಮತ್ತು ಕಾಶ್ಮೀರ ಅಧಿವಿಲಯನದ 
ಮೂಲಕ ಭಾರತಕ್ಕೆ ಸೇರ್ಪಡೆ ಆಯಿತು ಮತ್ತು ಆ ಸೇರ್ಪಡೆಯು ಅಥವಾ ವಿಲಯನವು 
ಸ್ವಾಧೀನದ ಸಂಗತಿಯಿಂದಾಗಿ ಧೃಡಪಟ್ಟಿದೆ. ಭಾರತ ಸರ್ಕಾರದ ಅಧಿನಿಯಮ 1935 
ಇದರಲ್ಲಿ ಈ ಕುರಿತು ಯಾವ ಉಲ್ಲೇಖವೂ ಅಲ್ಲ ಮಾತ್ರವಲ್ಲದೆ ಅದರಲ್ಲಿ, ಎಲ್ಲಿಯೂ 
ಭಾಗಶಃ ಅಧಿವಿಲಯವನ, ತಾತ್ಕಾಲಿಕ ಅಧಿವಿಲಯನ ಕಾಲಕಾಲಕ್ಕೆ ಪರಿಷ್ಕರಿಸಬಹುಬಾದ 
ಅಧಿವಿಲಯನ ಎಂಬುದಾಗಿ ಯಾವ ಉಲ್ಲೇಖವೂ ಇಲ್ಲ. ಒಮ್ಮೆ ಅದಿವಿಲಯನವಾಯಿತೋ 
ಅಲ್ಲಿಗೆ ಮುಗಿಯಿತು. ಲಾರ್ಡ್‌ ಮೌಂಟ್‌ ಬ್ಯಾಟನ್‌ ಆ ದಾಖಲೆಯ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಬರೆದಾಗ, 
ನಾವು ಅಂಗೀಕರಿಸಿದೆವು. ಅಲ್ಲಿಗೆ ಆ ಕಥೆ ಮುಗಿಯಿತು. ಯಾರೇ ಆಗಲಿ, ಹಿನ್ನಡೆಯ 
ಮೂಲಕವೇ ಹೊರತು ಬೇರೆ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ವಾಪಸು ಕೊಡುವಂತಿಲ್ಲ. ಈ ವಿಚಾರವನ್ನು 
ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬರೂ ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿ ತಿಳಿದಿರಬೇಕು. 


ಪಾಕಿಸ್ತಾನವು ಈಗ ಯಾವ ಕ್ಷೇತ್ರಗಳಲ್ಲಿ (ಪ್ರದೇಶಗಳಲ್ಲಿ) ಇದೆಯೋ, ಅಲ್ಲಿರಲಿ 
ಅದರ ಹಕ್ಕೇನು, ಪಾಕಿಸ್ತಾನವು ಅಲ್ಲಿ ಇರುವುದು, ಬಾಗಶಃ ವಿಶ್ವಸ ೦ಸೆಗೆ ಮೋಸಮಾಡಿ, 
ಭಾಗಶಃ ದೂರಾಕ್ರಮಣದ ಕೃತ್ವಗಳ ಛ ಪರಿಣಾಮವಾಗಿ, ಪಾಕಿಸ್ತಾನವು ಕಾನೂನು ಬಾಹಿರವಾಗಿ 
ಆ ಭೂ ಪ್ರದೇಶಗಳನ್ನು ವಶಪಡಿಸಿಕೊಂಡಿದೆ. ಅಷ್ಟೇ ಕಾಮೂಮು ಬಾಹಿರವಾಗಿ ಅದು, 


ಪಿಬಾವಂತ ಸಂಸದೀಯ ಪಟು 40 


ರಾಜ್ಯದ ಕೆಲವು ಭಾಗಗಳನ್ನು ತಾತ್ಕಾಲಿಕವಾಗಿ ಚೀನಕ್ಕೆ ಒಪ್ಪಿಸಿಕೊಟ್ಟಿದೆ. ಅವರ ಹಕ್ಕು 


ಬ 
ದುರಾಕ್ರಮಣದ ಹಕ್ಕು : ನಮ್ಮಹಕ್ಕು ಕಾನೂನು ಸಮತ ಸ್ತಾಧೀನತೆಯ ಹಕ್ಕು. 
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ನಾವ ಕೈಗೊಳ್ಳತಕ್ಕ ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಸರಿಯಾದ ಕ್ರಮ ಮತ್ತು ನಾವು ಅತ್ಯಗತ್ತವಾಗಿ 
ಮಾಡತಕ್ಕ ಕರ್ತವ್ಯ ಎಂದರೆ, ಪಾಕಿಸ್ತಾನದ ಸಾರ್ವಭೌಮ ರಾಜ್ಯ ಕ್ಷೇತ್ರವಾಗಿರತಕ್ಕ ಭೂ 
ಪ್ರದೇಶಗಳನ್ನು ಆ ದೇಶಕ್ಕೆ ವಾಪಸು ಒಪ್ಪಿಸಬೇಕು ಮತ್ತು ಆ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿಯೇ, ಪಾಕಿಸ್ತಾನವು 
ಕಾನೂನು ಬಾಹಿರವಾಗಿ ಆಕ್ರಮಿಸಿಕೊಂಡಿರುವ ಭಾರತದ ಸಾರ್ವಬೌಮತ್ತಕ್ಕ ಅಧೀವವಾಗಿರುವ 
ರಾಜ್ಯ ಕ್ಷೇತ್ರಗಳನ್ನು ಭಾರತಕ್ಕೆ ವಾಪಸು ಒಪ್ಲಿಸುವದು ಪಾಕಿಸ್ತಾನದ ಅಗತ್ಯ ಹೊಣೆಯಾಗಿದೆ. 
ರಾಜಕೀಯದಲ್ಲಿ ಒದಗುವ ಅನಿವಾರ್ಯಗಳ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಈ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಗೆ ಕಾಲಾವಕಾಶ 
ಬೇಕಾಗಬಹುದು ಎಂದು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇವೆ ಮತ್ತು ಈ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ನಾವು ಶಾಂತಿಯುತ 
ವ್ಯವಸ್ಥೆಗಳಾಗಬೇಕು ಎಂದು ಬಯಸುತ್ತೇವೆ. ಪಾಕಿಸ್ತಾನವು ದುರಾಕ್ರಮಣವನ್ನು 
ತೆರವುಗೊಳಿಸಬೇಕು ಎಂದು ವಾವು ಹೇಳಿದ್ದಾಗ, ಅದರ ಅರ್ಥ ಇಷ್ಟೇ. 


ಇದರ ಇನ್ನೊಂದು ಭಾಗವೆಂದರೆ, ಬದಲಾವಣೆಗಳು ಸಂಭವಿಸುತ್ತವೆ ಮತ್ತು ಆ 
ಕಾರಣ ನಾವ ನಮ್ಮಹಕ್ಕುಗಳನ್ನು ಕಳೆದುಕೊಳ್ಳುವ ಪ್ರಸಂಗ ಬಾರದಿರಲಿ ಎಂದು ಹಾರ್ಛೆಬೋಣ. 
ಇಂದಿಗೆ, ಸುಮಾರು ಮೂರು ವರ್ಷಗಳಿಗೆ ಮುಂಚಿ ಬಾಂಗ್ಲಾದೇಶವು ಸ್ವತಂತ್ರ ರಾಷ್ಟ್ರವಾಗಿದೆ 
ಎಂದು ಯಾರಾದರೂ ಹೇಳಿದ್ದರೆ, ಬಹುಶಃ ಅವನನ್ನು ಹುಚ್ಚನೆಂದಾಗಲಿ ಪಾಕಿಸ್ತಾನವನ್ನು 
ಭಂಗಗೊಳಿಸಲು ಅಥವಾ ಅದೇ ರೀತಿಯ ಇನ್ನಾವುದೇ ಪ್ರಯತ್ನದಲ್ಲಿ 
ತೊಡಗಿರುವವನೆಂದಾಗಲಿ ಪರಿಗಣಿಸಬಹುದಾಗಿತ್ತು. 


ಪಾಕಿಸ್ತಾನದಲ್ಲಿಯೂ ಮತ್ತು ವಿಶ್ವದ ಇತರ ಭಾಗಗಳಲ್ಲಿಯೂ ವಿವೇಚನಾ ಚಳವಳಿಗಳು 
ನಡೆಯುತಿವೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ನಮ್ಮ ನಿಲುವನ್ನು ಸ್ಪಷ್ಟಪಡಿಸುವುದು 
ಯಥೋಚಿತವಾಗುತ್ತದೆ. ಅಂದರೆ, ಪಾಕಿಸ್ತಾನವು ಆತಿಕ್ರಮಣಕಾರಿಯಾಗಿತ್ತೆಂದೂ ನಾವೀಗ 
ನೆಲೆಸಿರುವ ಆ ಭೂ ಪ್ರದೇಶಗಳು ನಮ್ಮರಾಜ್ಯ ಕ್ಷೇತ್ರಗಳೇ ಎಂದು ಹೇಳಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 
ಪಾಕಿಸ್ಟಾನಕ್ಕೆ ಸಂಬಂದಪಡುವಷ್ಟರ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಹೇಳುವದಾದರೆ, ನಾವ ಎಲ್ಲಿದೆಯೋ ಅಲ್ಲಿಯೇ 
ಇದೆ. ಬಹುಶಃ ಪಾಕಿಸ್ತಾನ ಮತ್ತು ನಮ್ಮನಡುವೆ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚೆ ನಡೆಸಿದೆ. ಅರ್ಥಾತ್‌, 
ಒಂದೆಡೆ ಮುಖಾಮುಖಿ ಇನ್ನೊಂದೆಡೆ ಅತಿಕ್ರಮ ಪ್ರವೇಶ ಎಂಬ ವಿಚಾರವನ್ನು ಕುರಿತೇ 
ಆ ಚರ್ಚೆ ನೆಡೆದದ್ದು. 


ಆಖ್ಯೆರಾಗಿ ಹೇಳುವುದಿಷ್ಠೆ: ಸರ್ಕಾರಗಳು, ಅಬ್ದೆರ್ತಣಗಳ ಅಥವಾ ಸ್ಪಾರ್ಥ ತ್ಯಾಗಗಳ 
ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಏನಾದರೂ ಹೇಳುವುದಿದರೆ ಮಾತ್ರವೇ ಲಜ್ವ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಅಥವಾ ಸ್ಪಾರ್ಥತ್ಮಾಗಕ್ಕೆ 
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ಸಿದ್ಧವಾಗುತ್ತದೆ. ಯುದ್ಧವಿರಾಮ ರೇಖೆಯನ್ನು ಈ ಕಡೆ ಅಥವಾ ಆ ಕಡೆ ತಪ್ಪತ್ತ ಮೈಲಿಗಳಲ್ಲಿ 
ಎಳೆಯಲಾಗಿತ್ತು ಎಂದು ಭಾವಿಸೋಣ. ಮಿಲಿಟರಿ ಸಿದ್ಧತೆ, ಅತಿಕ್ರಮ ಪ್ರವೇಶ, ಪ್ರತಿರೋಧ 
ಮುಂತಾದವುಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಹಾಗೆ ನಾವು ಇದಿರುಸುತ್ತಿರುವ ಸಮಸ್ಯೆಗಳು ಈಗ 
ಹೇಗಿವೆಯೋ ಹಾಗೆಯೇ ಮುಂದುವರಿಯುತ್ತವೆ. ವ್ಯತ್ಕಾಸವೆಂದರೆ, ಒಂದು ರೇಖೆಯ 
ಮೇಲೆ ಇದ್ದ ಗಡಿಯು ಇನ್ನೊಂದು ರೇಖೆಯ ಮೇಲೆ ಇರುತ್ತದೆ. ಯುದ್ಧ-ವಿರಾಮ 
ರೇಖೆಯು ಭಾರತದ ರಾಜ್ಯಕ್ಷೇತ್ರದ ಒಳಗೆ ಇರುವವೆಗೂ ಅದು ಅಂತರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಗಡಿ 
ಆಗಲಾರದು. ಅಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ, ನಾವು 25 ವರ್ಷಗಳಿಂದಲೂ ಇದಿರಿಸುತ್ತಿರುವ ಯಾವ 
ಸಮಸ್ಯೆಗಳಲ್ಲಿ ಯಾವೊಂದು ಸಮಸ್ಯೆಯೂ ತೊಲಗಿ ಹೋಗಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ. ಪಾಕಿಸ್ತಾನದಲ್ಲಿ ಅಥವಾ 
ವಿಶ್ವದಲ್ಲಿ ಭಾರೀ ಸ್ಥೀತ್ಯಂತರಗಳಾಗಬಹುದು, ಆದರೆ ಈಗ, ಈ ಸಮಯಕ್ಕೆ ನಾವ ಅವಗಳನ್ನು 
ಇದಿರಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. 


ಪತಿಬಾವಂತ ಸಂಸದೀಯ ಪಟು Sl 
4. ಭಾರತ ಸೋವಿಯತ್‌ ಸಂಧಿ * 


ಮಾನ್ಯ ಉಪ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರೆ, ಭಾರತ ಸರ್ಕಾರ ಮತ್ತು ಸೋವಿಯತ್‌ ಸಮಾಜವಾದಿ 
ಗಣರಾಜ್ಯಗಳ ಒಕ್ಕೂಟದ ಸರ್ಕಾರಗಳ ನಡುವೆ ಏರ್ಪಟ್ಟ ಸಂಧಿಯನ್ನು ಸದನದ ಮುಂದೆ 
ಮಂಡಿಸಲಾಗಿದೆಯಷ್ಟೆ. ಇದಲ್ಲದೆ ನಮ್ಮಪ್ರತಿಭಾ ಸಂಪನ್ನ ವಿದೇಶಾಂಗ ಸಚಿವರ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು 
ಸಾದರಪಡಿಸಿದ್ದುಂಟು. ಸಂಸತ್ತಿಗೂ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ವಿಚಾರ ಪ್ರಪಂಚಕ್ಕೂ ಅಗತ್ಯ ವಿವರಣೆ 
ನೀಡುವುದು ಈ ಹೇಳಿಕೆಯ ಉದ್ದೇಶ. 


ಮಾನು ವಿದೇಶಾಂಗ ಸಚಿವರಿಗೆ ಒಂದು ವಿಧೇಯವನ್ನು ಗಾಂಭಿರ್ಯದಿಂದ ತಿಳಿಸ 
ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಇಂದು ಮುಂಜಾನೆಯ ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳಲ್ಲಿನ ಶೀರ್ಷಿಕೆಗಳನ್ನು ಓದಿ ಅವರೂ 
ಸಹ ನನ್ನಂತೆಯೇ ವ್ಯಾಕುಲಗೊಂಡಿರಬೇಕು. ಈ ಸಂಧಿ ಶಾಂತಿ, ಸ್ನೇಹ ಮತ್ತು ಸಹಕಾರಗಳ 
ಸಂಧಿ ವಾಸ್ತವವಾಗಿ, ನಮ್ಮಎಲ್ಲ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳು ಅವುಗಳಿಗೆ ನಮ್ಮವಿದೇಶಾಂಗ 
ವ್ಯವಹಾರಗಳ ಮಂತ್ರಾಲಯದಿಂದ ಸ್ಪೂರ್ಶಿಯೇನೂ ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲ. ಆ ಪತ್ರಿಕೆಗಳು ಭಾರತ 
ಮತ್ತು ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟಗಳ ನಡುವೆ ಏರ್ಪಟ್ಟ ಭದ್ರತಾ ಒಪ್ಪಂದದ 5 ಅಂಕಣಗಳ 
ಶೀರ್ಷಿಕೆಗಳನ್ನು ಪ್ರಕಟಿಸಿವೆ. ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟ ಮತ್ತು ಭಾರತಗಳಿಗಿಂತ ಇನ್ನಾರೂ 
ವಿಧೇಯದಲ್ಲಿ ವಿಷಾದ ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ. ನಿಜ ಸಂಗತಿಯೆಂದರೆ ಈ ಹಂತದಲ್ಲಿ ಸಹ ಈ 
ವಿಧೇಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಶಿಕ್ಷಣವು ಸಮರ್ಪಕವಾಗಿಲ್ಲ. ನಮ್ಮರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ 
ಭಾರತ ಮತ್ತು ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟಗಳ ನಡುವೆ ಭದ್ರತಾ ಒಪ್ಪಂದ ಆಗಿದೆ ಎಂಬ 
ವಾರ್ತೆಯನ್ನು ಈ ರೀತಿ ಪ್ರಕಟಿಸುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ. ಹಾಗಾದರೆ ನಾವು ಸೀಟೀ ಮತ್ತು ವ್ಯಾಟೆ 
ಮುಂತಾದುವುಗಳನ್ನು ಸಮರ್ಥಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಮತ್ತು ನಮ್ಮವಿದೇಶಾಂಗ ನೀತಿಯ ಆಸಿತ್ವದ 
ಅಧಾರಕ್ಕೆ ತಿಲಾಂಜಲಿ ಕೊಡಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 


ವಿದೇಶಾಂಗ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಮತ್ತು ಅದೇ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಇತರರೂ ಕೂಡ, ಇದು 
ಭಾರತದ ವಿದೇಶಾಂಗ ನೀತಿಯ ವಿಕಾಸದಲ್ಲಿ ಅಥವಾ ಭಾರತ ಇತಿಹಾಸದಲ್ಲಿ ಇನ್ನಾವದೇ 
ಹೆಸರಿನಿಂದ ಕರೆದರೂ ಈ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಒಂದು ಮೈಲಿಗಲ್ಲು ಯಥಾ ಯೋಗ್ಯವಾಗಿಯೇ 
ಹೇಳಿದ್ದಾರೆ. ಇನ್ನು, ಮೈಲಿಗಲ್ಲೂ ಎಂದರೆ ಅನುಸರಿಸತಕ್ಕ ಮಾರ್ಗದ ಸಂಕೇತ ಎಂದು 
ಅರ್ಥ ಮೈಲಿಗಲ್ಲೂ ಸ್ವರ್ಗವಾದ ಭೂಮಿಗೆ ಅವತರಿಸಿ ಬರುವ ಮನುಷ್ಠನಂತಲ್ಲ. ಮೈಲಿಗಲ್ಲು 
ಎಂದರೆ, 20-30 ವರ್ಷಗಳ ಅವಧಿಯವರೆಗೆ ಸ್ಪಾತುತ್ರ ಪೂರ್ವದಿಂದಲೂ ಮೊದಲೊಂದು 
ಕೈಗೊಂಡ ಪ್ರವಾಸದ ಕೊನೆಯಲ್ಲಿ ತಲುಪಿದ ಒಂದು ಬಿಂದು ವಿಶೇಷ ಎಂದು ಅರ್ಥವಲ್ಲವೆ? 


ಲೋಕ ಸಬೆಯ ನಡವಳಿಕೆ ದಿನಾಂಕ 10ನೇ ಆಗಸ್ಟ್‌, 1971 
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ಭಾರತದ ಜನತೆಯು, ಇಡೀ ಭಾರತದ ಜನತೆಯ ಆಶೋತ್ತರಗಳನ್ನು ಪ್ರತಿನಿದಿಸತಕ್ಕ 
ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಮೂಲಕ ಸೋವಿಯತ್‌ ರಷ್ಯಾದ ಉದಯವನ್ನು ಸ್ವಾಗತಿಸಿತು. ಮತ್ತು 
ರುೂರ್‌ಶಾಹಿಯ ವಿವಾಶವನ್ನು ಮತ್ತು ಆ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯಶಾಹಿಯನ್ನು ತೊರೆದು 
ಬಿಡುವ ಮತ್ತು ಜವಾಂಗಗಳ ಸಮಾನತೆಯನ್ನು ಮತ್ತು ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ಸಮಾನತೆಯನ್ನು ಘೋಷಿಸುವ 
ಕೃತ್ಯವನ್ನು ಸ್ವಾಗತಿಸಿತು. ಆ ಸಮಯದಿಂದ ಹಿಡಿದು ಕೆಲವರು ಸೂಚಿಸುವ ಹಾಗೆ ಇಡೀ 
ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಆಂದೋಲನವು ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟಕ್ಕೆ ನಿದ್ದೆಯನ್ನು ಹೊಂದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ 
ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟದಲ್ಲಿ ಸಂಭವಿಸುತಿದ್ದ ಘಟನೆಗಳನ್ನು Ae ಅವುಗಳನ್ನು 
ಆದರಿಸಿದ್ದುಂಟು. 


ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಕಾಂಗ್ರೇಸ್ಸಿನ ಲಖನೌ ಅಧಿವೇಶನದಲ್ಲಿ ಆಗ ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿದ್ದ 
ಪಂಡಿತ ಜವಾಹರಲಾಲ್‌ ನೆಹರೂ ಅವರು, ವಿಶ್ವಚರಿತ್ರೆಯಲ್ಲಿ ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟದ 
ಪಾತ್ರವನ್ನು ಕುರಿತು ಸುದೀರ್ಪವಾಗಿ ವಿವರಿಸಿದರು. ಮಾತ್ರವಲ್ಲದೆ ವಿಶ್ವದ ಚರಿತ್ರೆಯ 
ಮೇಲೆ ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟದ ಅಸ್ತಿತ್ತ ಮಾತ್ರವೇ ಎಷ್ಟೊಂದು ಪ್ರಭಾವವನ್ನು ಬೀರುತ್ತದೆ 
ಎಂದು ನಿರೂಪಿಸಿದರು. ಇದೆಲ್ಲವನ್ನು ನಾನು ವಿಶ್ವದ ಇತಿಹಾಸವನ್ನು ಕುರಿತು ನನ್ನ ಜ್ಞಾನವನ್ನು 
ಪುನರ್‌ಮನನ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುವ ಉದ್ದೇಶದಿಂದ ಇದೆಲ್ಲವನ್ನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. ನಿನ್ನೆ 
ಸಂಭವಿಸಿದ ಘಟನೆಯ ನಿಮಿತ್ತ ಅದೇನೇ ಹೊಸ ಸೃಷ್ಟಿಯಾಗಿದೆ ಎಂಬ ಹಾಗೆ ಅದರತ್ತ 
ನೋಡುವುದೇ ಆಗಲಿ ಅಥವಾ ಅಲಿಪ್ಪ ನೀತಿ ಇನ್ನೂ ಇದೆಯೇ ಅಥವಾ ಇಲ್ಲವೇ ಎಂಬ 
ಪ್ರಶ್ನೆ ಕೇಳುವುದಾಗಲಿ, ಸನ್ನಿವೇಶವನ್ನು ಕುರಿತು ಸ್ಪಷ್ಟವಾದ ಅರಿವು ಇಲ್ಲ ಎನ್ನುವುದಕ್ಕೆ 
ಸಂಕೇತವಾಗಿದೆ. 


ಇದನ್ನು ಅರಿತುಕೊಳ್ಳಲು ಸಕಲ ಪ್ರಯತ್ನ ಮಾಡಬೇಕು, ಇದೇ ವನ್ನ ನಿವೇದನೆ 
ವಿದೇಶಾಂಗ ಮಂತ್ರಿಯು ಸಂಧಿಯ ಮೂಲ ಪಾಠವನ್ನು ಓದಿದರೆ, ಅವರ ಕಾರ್ಯಾಲಯದ 
ಸಿಬ್ಬಂದಿಗೆ ಮತ್ತು' ಇತರರಿಗೆ ಈ ವಿಧೇಯವನ್ನು ಕುರಿತು ಶಿಕ್ಷಣ ನೀಡುವುದು 
ಸುಗಮವಾಗಬಹುಬೆಂಬ € ಬಗ್ಗೆ ನವಗೆ ಯಾವ ಸಂದೇಹವೂ ಇಲ್ಲ. 


ಈ ಸಂಧಿ ಶಾಂತಿ ಸ್ನೇಹ ಮತ್ತು ಸಹಕಾರಿಗಳ ಸಂಧಿ ಸ್ನೇಹ ದ್ವಿಪಕ್ಷೀಯ ವ್ಯವಹಾರ 

ಆ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಸಂಧಿಗೆ ದ್ವಿಪಕ್ಷೀಯ ಲಕ್ಷಣವಿದೆ. ಶಾಂತಿ ವಿಶ್ವ ವ್ಯವಹಾರ ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ 
ಸಂಬಂಧಗಳನ್ನು ಉ' ಧಖಿಸುತನ. ಆದ್ದರಿಂದ ಅವರ ನಿನ್ನೆಯ ಭಾಷಣದ ಮೊದಲನೆಯ 
ಎರಡು ವಾರಗಳಲ್ಲಿ ಬೂ ಪ್ರದೇಶಗಳು ನಮ್ಮ ಭೂಪ್ರದೇಶಗ ಳಿಗೆ ಮುಂತಾಗಿ ಉಲ್ಲೇಖ 
ಮಾಡಿರುವುದು ನವಗೆ ಖೇದವನ್ನುಂಟುಮಾಡಿದೆ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಸೀಟಿ ಕಾಂಪ್ಲೆ ಷ್ಲೆಕ್ಸ್‌ಗೆ 
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ನಾವ ಪ್ರತಿ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯನ್ನು ಸನ್ನಿವೇಶವನ್ನು ಸೃಷ್ಟಿಸುವಂಥ ಪರಿಣಾಮಕ್ಕೆ ಎಡೆ ಮಾಡಿ ಕೊಟ್ಟ 
ಹಾಗೆ ಆಗುತ್ತದೆ ಅಂದರೆ ಮಿಸ್ಟರ್‌ ಕಿಸಿಂಜರ್‌ ಅವರ ರಹಸ್ಯಪೂರ್ಣ ಬೇಟಿ 
ನಿಕಟೋತ್ತರದಲ್ಲಿಯೇ ನಮ್ಮಸಂಬಂಧಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತುಕತೆ ನಡೆಸಲು ನಾವು ಆ ದೇಶಕ್ಕೆ 
ನೆಮ್ಮಹೊಸ ರಾಜತಾಂತ್ರಿಕನನ್ನು ಕಳಿಸಿಕೊಡುವರೆ ಅಸಾಧಾರಣವಾದ ಕ್ರಮ ಕೈಗೊಳ್ಳುತ್ತೇವೆ 
ಅದು ಅಗತ್ಯವೂ ಆಗಬಹುದು. ಆದರೆ ಈ ರೀತಿ ನಾಟಕದ ವಾತಾವರಣವನ್ನು ನಿರ್ಮಿಸುವ 
ಮೂಲಕ ಸಂಧಿಯ ಉದ್ದೇಶಗಳನ್ನು ಈ ಡೇರಿಸಿದಂತೆ ಆಗುವುದಿಲ್ಲ. ಈ ಸಾಧನೆಯ ಬಗ್ಗೆ 
ಅದು ಪ್ರತಿನಿಧಿಸುವ ಆಶಯಗಳ ಬಗ್ಗೆ ನನ್ನಲ್ಲಿರುವ ಗೌರವ ಭಾವನೆಗೆ ಕಿಂಚಿತ್ತೂ 
ಕುಂದುಂಟಾಗಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲವಾದರೂ ನಾನು ಈ ಘಟನೆಯ ನಿನ್ನೆಯೇ ನಡೆದ ಸಂಗತಿಯಲ್ಲ 
ಎಂದು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ಎರಡು ವರ್ಷಗಳಿಂದ ವಿಚಾರ-ವಿನಿಮಯ 
ನಡೆಯುತ್ತಿತ್ತು. ಮತ್ತು ಆ ಕುರಿತು ವಿದೇಶಾಂಗ ಮಂತ್ರಿಗಿಂತ ಅಧಿಕವಾಗಿ ಯಾರಿಗೂ 
ತಿಳಿದಿರಲಾರದು. ಇಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ ಸ್ಟಾತಂತ್ರ್ಯ ಪೂರ್ವ ಕಾಲದಲ್ಲಿ ಮತ್ತು ಸ್ಥಾತಂತ್ರೋತ್ತರ 
ಕಾಲದಲ್ಲಿ ಸಹ ನಾವ ಸೋವಿಯತ್‌ ದೇಶವನ್ನು ಕುರಿತು ಕಳೆದ ಧೋರಣೆ ಕಾರಣ ಮತ್ತು 
ಕೋರಿಯದಲ್ಲಿಯೇ ಆಗಲಿ, ಅಥವಾ ಇಂಡೋಚೀನದಲ್ಲಿಯೇ ಆಗಲಿ ಅಥವಾ ಮಧ್ಯ 
ಪೊರ್ವದ ಸೈಪ್ರಸ್‌ನಲ್ಲಿಯೇ ಆಗಲಿ, ಅಥವಾ ಇನ್ನೆಲ್ಲಿಯೇ ಆಗಲಿ, ವಿಶ್ವಶಾಂತಿಯ 
ಪ್ರಯತ್ನದಲ್ಲಿ ತನ್ನ ಕೊಡುಗೆಯಾಗಿ ಭಾರತವು ಪಾತ್ರ ವಹಿಸಿ ತಾನೂ ವಿಶ್ವದ ವ್ಯವಹಾರಗಳಲ್ಲಿ 
ಪರಿಣಾಮಕಾರಿಯಾದ ಪಾತ್ರವನ್ನು ವಹಿಸುವುದುಂಟು ಎಂದು ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟಿವೂ 
ಸೇರಿದಂತೆ ಇಡೀ ವಿಶ್ವಕ್ಕೆ ತೋರಿಸಿ ಕೊಟ್ಟ ಕಾರಣ ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟ ಮತ್ತು ಭಾರತ 
ದೇಶಗಳ ನಡುವಣ ಸಂಬಂಧವು ಸಾಧ್ಯವಾಯಿತು. ಮತ್ತು ಈ ಅವಧಿಯ ಅಧಿಕಾಂಶ 
ಭಾಗದಲ್ಲಿ ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟದ ಕಡೆಯಿಂದ ಅತ್ಯುನ್ನತ ಸಹಕಾರ ದೊರೆಯಿತು ಎಂಬ 
ಸಂಗತಿಗೆ ನಾನು ಸಾಕ್ಷಿಯಾಗಿರುತ್ತೇನೆ. ಸಹಕಾರಮೆಂದರೆ ಸಮಾನತೆಯ ಸಹಕಾರವೇ ಹೊರತು. 
ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟವು "ಹೌದು' ಎಂದರೆ ಭಾರತವೂ "ಹೌದು' ಎನ್ನುವುದಾಗಲಿ, 
ಭಾರತವ "ಹೌದು' ಎಂದರೆ ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟವು ಹೌದು ಎನ್ನುವಂಥ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯಲ್ಲಿ 
ಧೋರಣೆಯಲ್ಲ. ಅಂತರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಸಂಬಂಧಗಳಲ್ಲಿ ನಾವೆಂದೂ ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟಿದ 
ಗಿರಾರೆ ರಾಷ್ಟ್ರವಾಗಿ ವರ್ತಿಸಿದವರಲ್ಲ. ಹೇಗೆ ಮತ ನೀಡಬೇಕು ಮತ್ತು ಯಾರ ವಿಷಯಕ್ಕೆ 
ಮತನೀಡಬೇಕು ಎಂದು ಅವರಿಂದ ಹೇಳಿಸಿಕೊಂಡವರಲ್ಲ. ಮತ್ತು ಕೋರಿಯಾ ವ್ಯವಹಾರಗಳ 
ಮೇಲಣ ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಮತ್ತು ಕೊರಿಯಾ ಪರಿಹಾರದ ಮೇಲಣ ಚರ್ಚೆಗಳಲ್ಲಿ, ಆಗ 
ಸೋವಿಯತ್‌ ಪ್ರತಿನಿಧಿಯಾಗಿದ್ದವರು “ಶಾಂತಿಯನ್ನು ಕುರಿತ ನಮ್ಮ ವಿಚಾರಗಳೇನಿವೆ 
ಅನುಸರಿಸುತ್ತೇವೆ” ನಾವಾದರೂ ಹಾಗೆಯೇ ಮಾಡಿದೆವು ನಮ್ಮ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನೇ 
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ಅನಮಸರಿಸಿದೆವು. ನಮ್ಮ ಇಷ್ಟಾನುಸಾರವೇ ನಾವ ಮತ ನೀಡಿದ್ದೇವೆ. ಅಂದರೆ ಅವರ 
ಕಡೆಯಿಂದ ನಮ್ಮವ್ಯವಹಾರಗಳಲ್ಲಿ ಹಸಕ್ಟೇಪ ಮಾಡುವುದಾಗಲಿ, ಅಥವಾ ಪ್ರಭಾವ ಬೀರಲು 
ಯತ್ತಿಸುವುದಾಗಲಿ ನಡೆಯಲಿಲ್ಲ. ನೀವೂ ಹಾಗೆಯೇ ನಾವ ಇನ್ನೊಬ್ಬರಿಂದ ಪ್ರಭಾವಿತರಾಗಲು 
ಸಿದ್ದಾಗಿರಬೇಕು, ಅಂದರೆ ರಾಜತಂತ್ರ ಸಾದ್ಯ ಕಾರಣವೆಂದರೆ ನಾವು ಮನಸಿಗೆ ಬಾಗಿಲುಗಳನ್ನು 
ಮುಚ್ಚಿ ಇನ್ನೊಬ್ಬರ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳು ನಮಗೆ ತಲುಪದಂತೆ ಮಾಡಿದರೆ, ನಮ್ಮ 
ವಿಚಾರವಲಯವನ್ನು ಮೀರಿ ಇನ್ನೊಬ್ಬರ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ಸ್ವಾಗತಿಸಲು ನಮಗೆ 
ಸಾಧ್ಯವಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಹಾಗೆ ಇನ್ನೊಬ್ಬರ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಕೇಳಿದ ಅನಂತರ ನಮ್ಮ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ಪ್ರಕಟಗೊಳಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ರಾಜತಾಂತ್ರಿಕ 
ಸಂಬಂಧಗಳ ಶಾಸನದ ಪ್ರಕಾರ, ನಾವು ಇನ್ನೊಬ್ಬರಿಗೆ ಕೂಡ ಯಥಾಯೋಗ್ಯವಾದ ಪ್ರಕಟಿಸುವ 
ಸಾಮರ್ಥ್ಯವುಂಟು ಎಂಬ ವಸ್ತುಸ್ಪಿಶಿಯನ್ನು ಸ್ಹಾಗತಿಸಲು ಸಿದ್ಧರಿರಬೇಕು. 


ಈ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯು ಕಿಸಿಂಜರ್‌ ಭೇಟಿಯಿಂದ ಮತ್ತು ಈ ಸಂಸತ್ತಿನಲ್ಲಿ ನಿಕ್ಕನ್‌ ಅವರ 
ಮಹತ್ವವನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ಪ್ರಕಟಿಸಲಾದ ಮತ್ತು ಆ ಕೂಡಲೇ ಮಾರ್ಪಡಿಸಲಾದ 
ದುರ್ಭಾಗೃಪೂರ್ಣ ಸಾಕ್ಕದ ನಿಮಿತ್ತ ಗೋಜಲು ಗೊಂಡಿದ್ದರೂ, ಮುಖ್ಯ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ 
ಯಾವುದೇ ಆಸ್ಪದ ನೀಡಬಾರದು ಎಂದು ಬಿನ್ನವಿಸುತ್ತ ಈ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯನ್ನು ಸ್ವಾಗತಿಸುತ್ತೇನೆ. 
ಇದಲ್ಲದೆ ನನ್ನ ಸನಿತ್ರರಾರ ಆರ್‌.ಕೆ. ಸಿನ್ಹಾ; ಅವರು ಉಲ್ಲೇಖಿಸಿದ 2 ಮಿಲಿಯ ಅಥವಾ 
ಮಿಲಿಯ ಜನಸ್ತೋಮ ಎಂಬ ಸಂಗಾತಿಯ ನಿಮಿತ್ತ ಸಹ ಈ ವಿಷಯದ ಮೇಲೆ ಸಂದೇಹದ 
ಮೋಡ ಕವಿಯಬಾರದು. ನೀವು ಜನಗಳನ್ನು ಹೇಗೆ ಎಣಿಕೆ ಮಾಡುತ್ತೀರೋ ನಾನರಿಯೆನು. 
ಅವರ ಪ್ರಕಾರ ಶ್ರೀ ವಾಜಪೇಯಿ ಆ ಸಂಖ್ಯೆ 10,000 ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಾರಂತೆ ಶ್ರೀ 
ಆರ್‌.ಕೆ. ಸಿನ್ಹಾ ಮೂರು ಮಿಲಿಯ ಜನ ಇದ್ದಿರಬಹುದೆಂದು ಹೇಳಬಹುದು. “ನಾನು 
ಅಲ್ಲಿ ಇದ್ದಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ ನನಗೆ ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ” ಎಂದು ನಾನು ಹೇಳಬಹುದು. ಒಂದಿಷ್ಟು 
ಸಿನಿಕತನಕ್ಕೆ ಅವಕಾಶ ಕೊಡದೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ವಿಶ್ವದ ಇತಿಹಾಸದಲ್ಲಿ ಪ್ರಚಂಡ ಮತ 
ಪ್ರದರ್ಶನಗಳನ್ನು ಕಂಡ ಸನ್ನಿವೇಶಗಳು ಜರುಗಿದ್ದುವೆಂದೂ ಆದರೆ ಅಂಥ ಮತ ಪ್ರದರ್ಶನಗಳ 
ತರುವಾಯ ಸಂಭವಿಸಿದ ಘಟನೆಗಳಿಂದಾಗಿ ಅವುಗಳನ್ನು ಪ್ರೋತ್ಸಾಹಿಸಿದ ಧುರೀಣರಿಗೆ 
ಶೋಚಬಿ ತರಬಹುದಾದ ಯಾವ ಸಂಗತಿಯು ಸಂಭವಿಸಲಿಲ್ಲವೆಂದು ನಾನು ಹೇಳಬಹುದೆ? 
ಚಿಯಾಂಗ್‌ಕೈಶೇಖ್‌ ಅವರು ಪ್ರಾರ್ಮಾಸಾಕ್ಕಿ ತೆರಳುವ ಮುನ್ನ ಮಹಾನ್‌ ಮತ ಪ್ರದರ್ಶನ. 
ಆಗ ಜಮಾಯಿಸಿದ್ದ ಅರವತ್ತು ಮಿಲಿಯ ಜನಸ್ತೋಮ. ರಷ್ಯಾದ ದೊರೆ ರುೂರನವ 
ಅನುಭವವೂ ಅದೇ ಬಗೆಯದು ಡ್ಯೂಮಾನಲ್ಲಿ 1905 ರಿಂದ 1914-15ರ ದುರ್ಪಟನೆಗಳ 
ಸರಮಾಲೆಗೂ ಡ್ಯೂಮಾ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ರೂರ ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸಿ ದಾಖಲೆ ಸಂಖ್ಯೆಯ 
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ಮತಗಳನ್ನು ದಾಖಲಿಸಲಾಯಿತು. ಆಗ ಜನತೆಯು ಅವರನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತಿತ್ತು ಎಂದು 
ಹೇಳಲಾಗುತ್ತದೆ. ಅವರು ದೊರೆಗಳನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತಿದ್ದ ಸಂಗತಿ ನಿಜವೇ. ಆ ನಂತರ 
ಬಹಳ ಕಾಲದವರೆಗೂ ಅವರ ಬೆಂಬಲಿಗರಾಗಿಯೇ ಉಳಿದರು. ಆದ್ದರಿಂದ ವಿದೇಶಾಂಗ 
ಸಚಿವರ ಪಕ್ಷದ ಸದಸ್ಯರು, ಹಿಂದಿನ ಆಸನಗಳಲ್ಲಿ ಕುಳಿತಿರತಕ್ಕ ನಮಗಿಂತಲೂ ಅಧಿಕವಾದ 
ಜವಾಬ್ದಾರಿಯನ್ನು ಹೊಂದಿದವರಾಗಿದ್ದಾರೆ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಅವರು ಅಧಿಕಾರವನ್ನು 
ಪ್ರತಿನಿಧಿಸುತ್ತಾರೆ. ಆದ ಕಾರಣ ಪ್ರಚಂಡ ಬೆಂಬಲವಿರುವ ಕಾರಣ ಸಂಸದಿಯು ಪರಿಣಾಮಕಾರಿ 
ಆಗುತ್ತದೆ, ಮುಂತಾಗಿ ಹೇಳಿಕೆ ಕೊಟ್ಟರೆ ಅವರು ಅಷ್ಟು ಮಟ್ಟಿಗೆ ಸಂಧಿಯ ಮಹತ್ನವನ್ನು 
ಊನಗೊಳಿಸುತ್ತಾರೆ. ಆ ರೀತಿಯ ಹೇಳಿಕೆಗಳಿಗೆ ಗುರಿಯಾಗುವಷ್ಟು ಅಥವಾ ಪಕ್ಷ 
ರಾಜಕಾರಣದ ಚಿನ್ನಾಟಕ್ಕೆ ಬಲಿಯಾಗುವಷ್ಟು ಉನಮಹತ್ವದ ದಾಖಲೆಯಲ್ಲ ಈ ಸಂಧಿ 
ಇದೆಲ್ಲವೂ ದುರ್ಭಾಗ್ರ ಪಾರ್ವ ವರ್ತನೆ ಎಂದು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 

ತಥಾಕಥಿತ ಅಲಿಪ್ತ ನೀತಿಯ ನಿಮಿತ್ತ ನಮಗೆ ವಿಶ್ವದಲ್ಲಿ ನಮ್ಮ ಬಗ್ಗೆ ಸಹಾನು ಭೂತಿ 
ಇಲ್ಲ ಅಥವಾ ನಮಗೆ ಮಿತ್ರರೆಂಬುವರೇ ಇಲ್ಲ ಎಂಬ ಮಾತಿಗೆ ಈವರೆಗೂ ಯಾವ 
ಪುರಾವೆಯೂ ಇಲ್ಲ. ವಾಸ್ತವ ಸಂಗತಿಯೆಂದರೆ, ಅಲಿಪ್ತ ನೀತಿಯ ಮೂಲಕವೇ ವಿಶ್ವ 
ಶಾಂತಿ ಆಂದೋಲನಕ್ಕೆ ನಮ್ಮ ಕೊಡುಗೆಯನ್ನು ನೀಡಲು ನಮಗೆ ಸಾಧ್ಯವಾಗಿದೆ. 

ಅಲ್ಲಿಂದ ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ಕುರಿತ ಪ್ಯಾರಾಗಳತ್ತ ಗಮನ ಹರಿಸುತ್ತೇವೆ. ಉಭಯ 
ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ನಿಶ್ಯಸ್ತೀಕರಣದ ಅಭಿವೃದ್ದಿ ಶಸ್ಟಾಸ್ತಗಳ ನಿಯಂತ್ರಣದ ಪತನಕ್ಕೆ ಬದ್ಧವಾಗಿರುತ್ತವೆ, 
ಮುಂತಾಗಿ ಎಂದು ಸಂಧಿಯಲ್ಲಿ ನಮೂದಿಸಿರುವ ಅದು ಬರಿಯ ಸ್ನೇಹ ಮತ್ತು ಸಹಕಾರಗಳ 
ದೃಢ ಹೇಳಿಕೆ ಅಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ ಎಂದು ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ನನ್ನ ಅನಿಸಿಕೆ 
ಎಂದರೆ, ಭಾರತವು ಈ ಸಂಧಿಗೆ ಸಹಿ ಹಾಕಿಸುವಷ್ಟರ ಮಟ್ಟಿಗೆ "ಏಕಾಕಿತನ'ದ ಬಂಧನದಿಂದ 
ಮುಕ್ತ ಹೊಂದಿರುವ ಸಂಕೇತ ಎಂದು ಹೇಳಬಹುದು. ಅಂದರೆ ಕಳೆದ 6-7 ವರ್ಷಗಳಿಂದಲೂ 
ನಾವು ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ ಚರ್ಚೆಗಳ ವಿಕಾಸದತ್ತ ನಾವು ಯಾವುದೇ ಪಾತ್ರವನ್ನು 
ಪರಿಣಾಮಕಾರಿಯಾದ ಪಾತ್ರವನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸಿಲ್ಲ. ಇದಲ್ಲದೆ ವೈಜ್ಞಾಭಿಕ ವಿಕಾಸಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ 
ಹಾಗೆ ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ಎಲೆಕ್ಟಾನಿಕ್ಸ್‌ ಕಮ್ಮುನಿಕೆಷನ್ಸ್‌ ಕ್ಷೇತ್ರದಲ್ಲಿ ನಾವ ಪ್ರಯತ್ನದ ಯಾವುದೇ 
ಭಾಗದಿಂದ ಬದ್ಧರಾಗುವ ಸಂಭವವಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಮಾತಿಗೂ ಬಹುಮಟ್ಟಿನ ಸಂಕೇತವಾಗಿದೆ. 
ನಾನು ಈ ವಿಚಾರವನ್ನು ಇನ್ನಷ್ಟು ವಿವರಿಸಿ ಹೇಳಬಯಸುವುದಿಲ್ಲ. ಬಾಹ್ಯಾಕಾಶ ವಿಕಾಸ 
ಸಂಪರ್ಕಗಳ ವಿಶಿಷ್ಟ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಸಹಕಾರ ಮತ್ತು ತಂತ್ರಜ್ಞಾನ ವಿಕಾಸಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ 
ಪ್ಯಾರಾಗಳಲ್ಲಿ ಆ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಇದು ಸಾಕಷ್ಟು ಮಹತ್ವವನ್ನು ಪಡೆಯುತ್ತದೆ. ಇದಲ್ಲದೆ 
ವಿರೋಧಿಯಾಗಿರುವ ತೃತೀಯ ಪಕ್ಷಕ್ಕೆ ನೆರವು ಒದಗಿಸಿದರೆ ಅದು ಹೆಗೆತನದ 
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ಕೃತ್ಯವಾಗುವುದೆಂದು ನಮಗೆ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಅದು ಹೇಗೆ ನಿರ್ವಹಣೆಯಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು 
ಯಾರೂ ಹೇಳಲಾರರು. ಒಂದು ಸಮಯಕ್ಕೆ ವಿರೋದಿಗಳಾಗಿರತಕ್ಕ ಅನೇಕ ದೇಶಗಳಿರುತ್ತವೆ. 
ನಮ್ಮವಿರುದ್ದಯುದ್ದದ ಬೆದರಿಕೆ ಹಾಕುವ ದೇಶವನ್ನು ಪ್ರತಿರೋಧಿಸಬೇಕು ಎನ್ನುವದು 
ಉಭಯ ಪಕ್ಷಗಳಲ್ಲಿ ಪ್ರಶಿಯೊಬ್ಬರೂ ವಚೆನ ಬದಾಗಿರುವ ಸಂಗತಿ ಒಂದು ದಾಖಲೆಯಲ್ಲಿ 
ಯುದ್ಧದ ಬಗೆಗಲ್ಲದೆ, ಯುದ್ಧದ ಬೆದರಿಕೆಗೆ ಮನ್ನಣೆ ನೀಡಿರುವುದು ಮೊಟ್ಟಮೊದಲನೆಯ 
ಸಲವೇ. | 

ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯು ಕಳೆದ 15 ವರ್ಷಗಳಿಂದಲೂ ಆಕ್ರಮಣದ ಪರಿಭಾಷೆಯನ್ನು 
ನಿರ್ಧರಿಸಲು ಪ್ರಯತ್ನ ನಡೆಸಿತು. ಆದರೆ, ಆ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಯಶಸ್ಸು ಸಾಧಿಸಲಾಗಿಲ್ಲ. 
ಆದಾಗ್ಯೂ ಆಕ್ರಮಣಕ್ಕೆ ತುತ್ತಾದ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬರಿಗೂ ಗೊತ್ತು. ಅಕ್ರಮ ಎಂದರೇನು ಎಂಬ 
ವಿಚಾರ. ಆದರೆ ಈ ಸಂಧಿಯನ್ನು ಒಂದು ಹೆಜ್ಜೆ ಮುಂದೆ ಇಟ್ಟಿದ್ದೇವೆ. ನಾವ ನಮೂದಿಸಿದ್ದು 
ಆಕ್ರಮಣವನ್ನಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ, ಅಕ್ರಮಣದ ಬೆದರಿಕೆಯನ್ನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸಿದ್ದೇವೆ. ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ 
ಶ್ರೀ ಕೆ. ಮನೋಹರನ್‌ ಮತ್ತು ಶ್ರೀ ಆಟಲ್‌ ಬಿಹಾರಿ ವಾಜಪೇಯಿ ಅವರು ಸಂದೇಹಗಳನ್ನು 
ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಆ ಸಂದೇಹಗಳಿಗೆ ಉತ್ತರ ಕೊಡುವುದು ನನ್ನ ಕೆಲಸವಲ್ಲ. ಭಾರತದ 
ರಾಜ್ಯ ಕ್ಷೇತ್ರದ ಅಖಂಡತೆಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಹಾಗೆ ಒಂದಿಷ್ಟು ಸೃಷ್ಟೀಕರಣವು ಅಗತ್ಮವಲ್ಲದೆ 
ಎನ್ನುವುದು ಅವರ ಸಂದೇಹ ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟವು, ಮಾಸ್ಕೋನಲ್ಲಿ ಅಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ, 
ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ವೇದಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ಸಹ, ಭಾರತದ ಸರಹೆದ್ದುಗಳನ್ನು ಗೌರವಿಸುವುದಾಗಿ ಪುನಃ 
ಪುನಃ ಹೇಳಿದ್ದುಂಟು. ಅವರ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಕಾಶ್ಚೀರ ಯಾರಿಗೆ ಸೇರಿದ್ದು ಕಾಶ್ಮೀರ ಪ್ರಶ್ನೆಯು 
ಇತೃರ್ಥವಾದ ಪ್ರಶ್ನೆ ಆದ ಕಾರಣ ಅವರು ಆ ಕುರಿತು ಚರ್ಚೆಸಬಯಸುವುದಿಲ್ಲ. ಕಾರಣಗಳೇನೆ 
ಇರಲಿ ದುರಾದ್ದಷ್ಟವಶಾತ್‌, ನಮ್ಮರಾಜ್ಯ ಕ್ಷೇತ್ರದ ಅರ್ಧದಷ್ಟು ಭೂಭಾಗವ ದುರಾಕ್ರಮಣಕ್ಕೆ 
ಒಳಪಟ್ಟಿದೆ. ಆಕ್ರಮಣವನ್ನು ತೆರವು ಗೊಳಿಸಲು ನಮಗೆ ಇನ್ನೂ ಸಾಧ್ಯವಾಗಿಲ್ಲ. ಅದು 
ಇನ್ನೊಂದು ವಿಚಾರ ಆದ್ದರಿಂದ ಅದನ್ನು ಆ ರೀತಿ ಒಂದು ಕಡೆಗೆ ಇಡಬೇಕು. 


ಆ ತರುವಾಯ ನಾನು ವಿದೇಶಾಂಗ ಸಚಿವರು ನಮ್ಮ ಮುಂದಿರುವ ಈ 
ಅನುಚ್ಛೇದಗಳನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕೆಂದು ಮತ್ತು ಆರ್ಥಿಕ ಮತ್ತು ಸಾಂಸ್ಕೃತಿಕ ಸಂಧಿಗಳ 
ಕೆಲವು ಉಪಬಂಧಗಳಿಗೆ ಒದಗಿದ ಗತಿಯು ಅವುಗಳಿಗೂ ಉಂಟಾಗದ ಹಾಗೆ 
ಎಚ್ಚೆರವಹಿಸಬೇಕೆಂದು ಮತ್ತು ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ ನೀತಿಗಳ ವಿಕಾಸದ ಚರ್ಚೆಗಳಲ್ಲಿ ಮತ್ತು 
ಸಹಯೋಗದಲ್ಲಿ ಮತ್ತು ಬಾಹ್ಕಾಕಾಶ ಸಂಶೋಧನೆಯ ಉದ್ದೇಶಿತ ಗುರಿಯಿಂದ ದೂರವಾಗಿ 
ಇತರ ಚ್ಯಾನಲ್‌ಗಳಿಗೆ ಹೋಗದ ಹಾಗೆ ಅದಕ್ಕೆ ಸಂಶೋಧನೆಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಸಹಕಾರದಲ್ಲಿ 
ಇನ್ನೂ ಅಧಿಕವಾದ ಕ್ರಿಯಾಶೀಲತೆಯನ್ನು ತೊಡಗಿಸಬೇಕೆಂದು ಅವರನ್ನು 
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ವಾರ್ತೆಯನ್ನು ಕೇಳಿ ನನಗೇನೂ ಸಂತೋಷವಾಗಲಿಲ್ಲ. ಅದು ಗಣನೀಯವಾದ ವಿಕಾಸವನ್ನು 
ಸಾಧಿಸಿರತಕ್ಕ ವಿಶ್ವದ ಒಂದು ಬಾಗ, ಆ ಕಾರಣ ಅವರೊಡನೆ ವಿಕಾಸ ಕಾರ್ಯಗಳಲ್ಲಿ 
ಭಾಗವಹಿಸಬೇಕು. 


ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ಪ್ರಾಜೆಕ್ಟ್‌ ಬರುತ್ತಿದೆ ಮುಂತಾಗಿ ನನಗೆ ಹೇಳಿದ 


ಇಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ Non-Prolifaration ಸಂಧಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿ ಮಾಡಲಾದ ದಿಟ್ಟ 
ಪರಿಷ್ಕರಣಕ್ಕೆ ಒಯ್ಯುತ್ತದೆ. ಈ ನಾನ್‌ಫ್ರೊಲಿಫೆರೇಷನ್‌ ಸಂಧಿಯ ಬಗ್ಗೆ ನಾವು ತರ್ಕಸಂಗತವಾಗಿ 
ಆಲೋಚಿಸಿದರೆ ಸಾಲದು. ಈ ಸಂಧಿಗೆ ಸಹಿ ಹಾಕಿದರೂ ಸಾಕು. ಅದು ನಿಶಸ್ತ್ರೀಕರಣದ 
ಕಡೆಗೆ ಇಟ್ಟ ಪುರೋಗಾಮಿ ಹೆಜ್ಜೆ ಎಂದು ನಾನು ಹೇಳಿದರೆ ಸದನವು ನನ್ನನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ 
ಎಂದು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. ನನ್ನ ಅರ್ಥವಿಷ್ಟೆ, ನ್ಯೂಕ್ಷಿಯರ್‌ ಅಸ್ಪಗಳನ್ನು ಎತ್ತೆತ್ತಲೂ ಹರಡಿಕೊಂಡರೆ 
ಪ್ರಪಂಚದ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ದರೋಡೆಗಾರನು ಸೇರಿದಂತೆ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬನಿಗೂ ಅಣ್ಣಸ್ತಗಳು 
ಸಿಗುವಂತಾದರೆ ಆಗ ಪ್ರಪಂಚವು ಸಂಕಷ್ಟಮಯ ಸನ್ನಿವೇಶವನ್ನು ಎದುರಿಸಬೇಕಾದಿತು. 
ಆದ್ದರಿಂದ ಅಂಥ ಸಂಧಿಗೆ ಸಹಿ ಹಾಕಿರುವುದೇ ಆ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಮನ್ನಣೆ ಎಂದು 
ಪರಿಗಕಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಆದರೆ ಆ ಸಂಧಿಯನ್ನು ಯಾವ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ವಿಕಾಸಗೊಳಿಸಬೇಕು 
ಎಂದು ಜಯಸುವೆವೋ ಆ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಅದನ್ನು ರೂಪಿಸಲಾಗಿಲ್ಲ. ಆ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿನ 
ದೋಷವು ಬಹುಮಟ್ಟಿಗೆ ನಮ್ಮದೇ 1962ನೇ ಸಾಲಿನಿಂದ ನಾವು 18 ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ಆಯೋಗ 
ಅಥವಾ ಪರಿಷತ್ತಿನಲ್ಲಿ ನಾವು ನಿರುತ್ಸಾಹದ ಸ್ಲಿಶಿಯಲ್ಲಿದ್ದೇವೆ. ಮತ್ತು ನಾವು ಚರ್ಚೆಗಳನ್ನು 
ಅಮೇರಿಕಾ ಸಂಯುಕ್ತ ಸಂಸ್ಥಾನಗಳಿಗೆ ಮತ್ತು ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟಕ್ಕೆ ಬಿಟ್ಟು ಕೊಟ್ಟಿದ್ದೇವೆ. 
ಅವರು ಆ ಎಲ್ಲಾ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ತಮದಾಗಿಸಿಕೊಂಡವು. ಹೊಸ ವಿಕಾಸದ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ 
ವಾವ ನ್ಯೂಕ್ತಿಯರ್‌ ನಾನ್‌ ಪ್ರೊಲಿಫರೇಶನ್‌ಗೆ ನಮ್ಮಕೊಡುಗೆ ನೀಡಲು ಅನುಕೂಲವಾಗುವಂತೆ 
ಏನಾದರೂ ಏರ್ಪಾಡು ಮಾಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಲು ಸಾಧ್ಯವೆ ಎಂದು ನೋಡುವುದು ನಮ್ಮ 
ಕರ್ತವ್ಯವಾಗಿದೆ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಪ್ರೊಲಿಫರೇಶನ್‌, ಅನ್ನು ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ಆ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ 
ಮತ್ತು ಭೂಗತ ಪ್ರಯೋಗಳನ್ನು ಮಾಡಬೇಕೋ ಇಲ್ಲವೋ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ನಮ್ಮದೇಶದ 
ಮೇಲೆ ಹೇರಲಾಗುತ್ತಿರುವ ಪ್ರೋಲಿಫರೇಶನ್‌ ಒಂದು ಮಹತ್ತ್ವ ಪೂರ್ಣ 
ವಿಷಯವಾಗಿದೆ. 


ಒಂದು ವಿಷಯವನ್ನು ನಾನು ಇನ್ನೂ ಬಹಳಷ್ಟು ಮಾತಾಡುವುದೇನೊ ಇಲ್ಲ ಆ 
ವಿಷಯವ ನಮ್ಮದೇಶದ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ ಭಯಾನಕ ಮಹತ್ವ ಹೊಂದಿರುವ ವಿಷಯ ಅಂದರೆ 
ನಾವು ಈ ಸಂಧಿಯು ಪಾಕಿಸ್ತಾನ, ಚೀನ, ಅಮೇರಿಕಾ ದುರಣ ಸಂಧಿಯ ವಿರುದ್ದ ಪ್ರತಿಕ್ರೆಯೆ 
ಆಗಿ ಏರ್ಪಟ್ಟ ಸಂಧಿಯೋ ಎಂಬ ಹಾಗೆ ಮಂಡಿಸ ಕೂಡದು ಹಾಗೆಯೇ ಅದು 


58 ವಿ. ಕೆ. ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ 


ಅಪವರ್ಜನಾತಕ್ರ ಸಂಧಿ ಆಗಿದೆಯೆಂದು ಊಹಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಎಡೆಕೂಡಬಾರದು 
ಪ್ರಧಾನಿಯವರು ಹೇಳಿದ್ದಾರೆ. ವಿದೇಶಾಂಗ ಮಂತ್ರಿಗಳೂ ಹೇಳಿದ್ದಾರೆ. ಈ ಸಂಧಿಯು 
ಇತರ ದೇಶಗಳ ಜತೆಗಿನ ಮೈತ್ರಿಯನ್ನು ಅಪವರ್ಜಿಸುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ಸ್ಪಷ್ಟ ಪಡಿಸಿದ್ದಾರೆ. 
ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟದ ಜತೆಗಿನ ನಿಕಟ ಸಂಬಂಧವು ನಮ್ಮಸ್ವಾತಂತ್ರ್ಯದ ಅಸ್ತಿತ್ವಕ್ಕೆ ಅತ್ಯಂತ 
ಜೀವಾಳದ ಅಂಶವಾಗಿದೆ. ಎಂದು ನಾವೆಲ್ಲರೂ ಎಂದಿನಿಂದಲೂ ಪರಿಗಣಿಸಿದ್ದೇವೆ. ನಾನೂ 
ಹಾಗೆ ಪರಿಗಣಿಸುತ್ತ ಬಂದಿರುವವರಲ್ಲಿ ಒಬ್ಬನಾಗಿದ್ದೇನೆ. ಮಿಲಿಟರಿ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಮಾತ್ರವೇ 
ಅಲ್ಲ ಆರ್ಥಿಕೆ ವಿಕಾಸದ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಸಹ ಸೋವಿಯತ್‌ ನಮಗೆ ಜೀವಾಳದ ಅಂಶವಾಗಿದೆ. 
ಇದು ಬಹುಕಾಲದಿಂದಲೂ ನಡೆದು ಬಂದ ಮೈತ್ರಿ ಇದು ಅಮೇರಿಕಾ, ಚೀನ, ಅಥವಾ 
ಬ್ರಿಟನ್‌ ಅಥವಾ ಯಾವುದೇ ಇತರ ದೇಶದೊಡನೆ ಸಂಬಂಧಗಳನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸಲು ನಾವ 
ಹೊಂದಿರತಕ್ಕೆ ಸ್ತಾತಂತ್ರವನ್ನೇ ಆಗಲಿ ಅಥವಾ ಹಕ್ಕುಗಳನ್ನೇ ಆಗಲಿ ವಿಚೆಲಿತಗೊಳಿಸುವದಿಲ್ಲ. 
ಪ್ರಧಾನಿಯವರು ಹೇಳಿರುವ ಹಾಗೆ ಈ ಸಂಧಿಯು ನಮಗೆ ನಿಜವಾಗಿಯೂ ಇನ್ನು ಮುಂದೆ 
ಇತರ ದೇಶಗಳ ಜತೆಗೆ ಇದೇ ಬಗೆಯ ಸಂಬಂಧಗಳನ್ನು ಬೆಳೆಸಲು ಒಂದು ರೀತಿಯಲ್ಲಿ 
ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ನಾಶವಾಗುತ್ತದೆ. 


ಈ ಸಂಧಿಯನ್ನು ಏರ್ಪಡಿಸಿದ ಸಮಯ ಬಹುಶಃ ಸರಿಯಾದ ಸಮಯವಲ್ಲ ಎಂದು 
ಹೇಳುವವರೂ ಇದ್ದಾರೆ. ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಅವರ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳಿಗೆ ವಿಶೇಷ ಗೌರವ 
ನೀಡುತ್ತ, ನನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಸೂಚಿಸ ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ನಮ್ಮಸರಹದ್ದುಗಳಲ್ಲಿ ಉಪದ್ದವಗಳು 
ಹೆಡೆಯೆತ್ತಿರುವದರಿಂದ, ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ನಾವು ಇನ್ನೂ ವಿಳಂಬಿಸುವದು ಸಾಧ್ಯವಿರಲಿಲ್ಲ. 
ಮತ್ತು ಚಾಣಾಕ್ಷರಾದ ಸೋವಿಯತ್‌ ರಾಜತಂತ್ರವು ತಮ್ಮದೇ ಆದ ಹಿತದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ 
ಅವರ ಮೇಲೆ ನಿಗ್ರಹವ ಚಲಾಯಿಸಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಿರುವ ಕ್ರಮ ಎಂದು ಯಾರಾದರೂ 
ಸಂದೇಹ ಪಡುವುದಾದರೆ, ಅದು ನಿಜವಾಗಿಯೂ ಅಪ್ರಸ್ನುತವಾದ ನಂಬಿಕೆ ಎಂದು 
ಹೇಳಬೇಕಾದೀತು. 


ಈ ಒಪ್ಪಂದವ ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ನಮ್ಮ ಪರಮಾಧಿಕಾರವನ್ನು ನಿಷೇದಿಸುವುದಿಲ್ಲ. 
ಬಾಂಗ್ಲಾದೇಶಕ್ಕೆ ಮನ್ನಣೆ ನೀಡುವ ಅಥವಾ ಮನ್ನಣೆ ನೀಡದಿರುವ ಹಕ್ಕು, ಜರ್ಮನ್‌ 
ಡೆಮೊಕ್ತಿಟಿಕ್‌ ರಿಪಬ್ಬಿಕ್‌ಗೆ ಮನ್ನಣೆ ನೀಡುವ ಹಕ್ಕು ಮುಂತಾದ ಹಕ್ಕುಗಳನ್ನು ನಮ್ಮ 
ಸಾರ್ವಭೌಮ ಹಕ್ಕುಗಳು ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟಿವ ನೀವ ಈ ರಾಷ್ಟಕ್ಕಿ ಮನ್ನಣೆ ನೀಡಕೂಡದು, 
ನೀಡಿದರೆ ನಾವು ಈ ಸಂಧಿಯನ್ನು ಭಂಗಗೊಳಿಸುತ್ತೇವೆ ಎಂದು ನಮಗೆ ಹೇಳುವಂತಿಲ್ಲ. 
ಮನ್ನಣೆ ನೀಡುವ ಹಕ್ಕು ಒಂದು ಸಾರ್ವಭೌಮ ಹಕ್ಕು ಮತ್ತು ನಾವು ನಮ್ಮ ಹಿತದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ 
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ಚಲಾಯಿಸುತ್ತೇವೆ. ನಾವೇನಾದರೂ ತಪ್ಪು ಮಾಡಿದರೆ ಉಂಟಾಗುವ ಪರಿಣಾಮಗಳನ್ನು 
ನಾವೇ ಅನುಭವಿಸುತ್ತೇವೆ. 


ಮಿತ್ರರ ಮೇಲೆ ಅವಲಂಬಿಸುವುದು ಇದರ ಉದ್ದೇಶವಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಅವರು 
ಇಲ್ಲದಿರುವ ಎಡೆಗಳಲ್ಲಿ ಹಗೆಗಳಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಜ್ಞಾನದ ಮೂಲಕ ಆತ್ಗಾವಲಂಬನವನ್ನು 
ವಿಕಾಸಗೊಳಿಸಲು ನಮಗೆ ನೆರವಾಗುವುದೇ ಇದರ ಉದ್ದೇಶ. ಆದ್ದರಿಂದ ಈ ಮೂಲಕ 
ಬಾಂಗ್ಲಾ ದೇಶಕ್ಕೆ, ಜಿಡಿಆರ್‌ಗೆ ಅಥವಾ ಇಂಡೋ ಚೀನಕ್ಕೆ ಮನ್ನಣೆ ನೀಡುವ ನಮ್ಮಹಕ್ಕು 
ನಿಷೇದಿತವಾಗುತ್ತದೆ ಎಂಬ ಸೂಚನೆಯು ಆಧಾರರಹಿತವಾಗುತ್ತದೆ ವಿಂಬ 
ನ್ಯಾಯಸಮತವಲ್ಲದ್ದು . ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಮನ್ನಣೆ ನೀಡಿಕೆಯು ಸಾರ್ವಬೌಮ ಹಕ್ಕು ಮತ್ತು 
ನಿರ್ವಹಿಸಲೇಬೇಕಾದ ಸಾರ್ವಭೌಮ ಪ್ರಾಕಾರ್ಯ. ಹಾಗೆಯೇ ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟಕ್ಕೆ 
ಇದನ್ನು ಅಥವಾ ಅದನ್ನು ಮಾಡಕೂಡದು ಎಂದು ಹೇಳಬಹುದು ಎಂಬ ಕಲ್ಲನೆಯೂ 
ತಪ್ಪಾಗುತ್ತದೆ ಯಾಕೆಂದರೆ ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟವು ಸಹ ಒಂದು ಸಾರ್ವಭೌಮ 
ದೇಶ. 


ಕಾಮನ್‌ವೆಲ್ಡ್‌ ದೇಶಗಳು ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ದಬಾಯಿಸುತ್ತಿದ್ದ ದಿನಗಳು 
ನನಗೆ ನೆನಪಾಗುತ್ತವೆ. ಹಾಗೆ ದಬಾಯಿಸಿಕೊಂಡಾಗ ವಿದೇಶಾಂಗ ಸೆಕ್ರೆಟಿರಿಯವರು ಹೀಗೆ 
ಮಾರುತ್ತರ ಕೊಡುತ್ತಿದ್ದರು. “ನೋಡಿ, ನಾವು ಸಹ ಒಂದು ಸ್ವಯಮಾಡಳಿತ ಕಾಮನ್‌ವೆಲ್ಡ್‌ 
ಸೋವಿಯತ್‌” ಹೇಗೆ ಮೈಶ್ರಿಕೂಟದ ಇತರ ಸದಸ್ಯರಿಗೂ ಹಕ್ಕುಗಳು ಇರುತ್ತವೆ. ಆದ್ದರಿಂದ 
ಅವರು ನಮ್ಮ ಜತೆ ಸಂಧಿಗೆ ಸಹಿ ಹಾಕಿರುವ ನಿಮಿತ್ತ ಅವರು ಕೈಗೊಂಡ ಕ್ರಮವನ್ನು 
ದಿಲ್ಲಿಯಲ್ಲಿ ತೀರ್ಮಾನಿಸಬೇಕೆ ಹೊರತು ಮಾಸ್ಕೊನಲ್ಲಿ ಅಲ್ಲ ಎಂದು ನಾವು ಭಾವಿಸಿದರೆ 
ನಮ್ಮನಿಲುವು ದೋಷ ಪೂರ್ಣವಾಗುತ್ತದೆ, ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ನಾವು ರಾಜಕೀಯವಾಗಿ ಪರಪಕ್ಷ 
ಗೊಂಡಿಲ್ಲ ಎಂಬುದನ್ನು ಬಿಂಬಿಸುತ್ತದೆ. ಇದು ಎರಡು ಪಕ್ಷಗಳ ನಡುವಣ ಸಂಧಿ ಪರಸ್ಪರ 
ಆತ್ಸಗೌರವ ಮತ್ತು ಆತ್ಮಹಿತಗಳನ್ನು ಆಧರಿಸಿ ಎರಡೊ ಸಮಾನ ಪಕ್ಷಗಳ ನಡುವೆ ಏರ್ಪಟ್ಟ 


ಒಪ್ಪಂದ ್ಣ 


ಅಲಿಪ್ತ ನೀತಿಯನ್ನು ಕುರಿತು ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಒಂದು ಕಾಲಕ್ಕೆ ಪಾಶ್ಚಾತ್ಯ ದೇಶಗಳು 
ಅದನ್ನು ಅಣಕಿಸುತ್ತಿದ್ದವ. ನಿಷೇಧಿಸುತ್ತಿದ್ದವು. ಇದಕ್ಕೂ ಮಿಗಿಲಾಗಿ, ಅಲಿಪ್ತ ನೀತಿಯ 
ದೌರ್ಬಲ್ಯದ ಉದ್ರೋಷಣೆ ಮತ್ತು ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆ ಚಾರ್ಟರ್‌ಗೆ ನಿಷ್ಠೆಯ ಅಭಾವ ಸಂಕೇತವಾದ 
ಉದ್ರೋಷಣೆ ಎಂದು ಆ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತನಾಡುತ್ತಿದ್ದೆವು. ಅಲ್ಲಿಂದ ಮುಂದೆ ಅಮೇರಿಕಾ ಆ 
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ಕುರಿತು ಸಿನಿಕತನದ ನಿಲುವನ್ನು ತಳೆಯಿತು. ಆಖ್ಯೆರಾಗಿ ಅದನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುವರಾಗಿ 
ಹೇಳುವವರೆಗಿನ ಆಧುನಿಕ ಯುಗಕ್ಕೆ ಬರುತ್ತೇವೆ. ಆದರೆ ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟ, ಆಲಿಪ್ತ 
ನೀತಿಯ ಎಲ್ಲ ಸಮಯಗಳಲ್ಲೂ ತನ್ನ ಒಪ್ಪಿಗೆ ಸೂಚಿಸಿದ್ದುಂಟು ಮತ್ತು ಆ ಕುರಿತು 
ಅಸಂತೋಷವನ್ನು ಎಂದೂ ಸೂಚಿಸಿಲ್ಲ. ನಾವು ಆಲಿಪ್ತ ರಾಷ್ಟ್ರವಾಗಿದ್ದೇವೆ ಎಂಬುದಕ್ಕೆ 
ಅರ್ಥವಿಷ್ಟೆ: ನಾವು ನಮ್ಮದೇ ಆದ ಸ್ವತಂತ್ರ ಸ್ಥಾನಮಾನ ಹೊಂದಿರುವ ರಾಷ್ಟ್ರ ಮತ್ತು 
ಅದಕ್ಕೂ ಮಿಗಿಲಾಗಿ ವಿಶ್ವ - ವಿಕಾಸಕ್ಕೆ ನಮ್ಮ ಕೊಡುಗೆಯನ್ನು ನೀಡುವ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವುಳ್ಳ 
ರಾಷ್ಟ್ರ ಆ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರತಿಯೊಂದು ವಸಾಹತು ದೇಶವು ತನ್ನ ಸ್ವಾತಂತ್ರ್ಯಕ್ಕಾಗಿ ನಡೆಸುವ 
ಹೋರಾಟಕ್ಕೆ ಬೆಂಬಲ ನೀಡುತ್ತೇವೆ, ತನ್ಮೂಲಕ ಶಾಹಿಯ ವಿರುದ್ದದ ಹೋರಾಟದಲ್ಲಿ 
ನಮ್ಮೀ ಪಾತ್ರವನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತೇವೆ. | 


ಕೊನೆಯದಾಗಿ, ನಾವ ಸಹಿ ಹಾಕಿರುವ ಈ ಸಂಧಿಯು ಎಲ್ಲ ಸರ್ಕಾರಗಳಲ್ಲಿ ಮತ್ತು 
ಇತರ ಎಲ್ಲ ದೇಶಗಳಲ್ಲಿನ ಸಹ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯ ಶಾಹಿ ವಿರೋಧಿ ಶಕ್ತಿಗಳಿಗೆ ಪ್ರೇರಣೆ ನೀಡುತ್ತ 
ಅವುಗಳಿಗೆ ಶಕ್ತಿಪ್ರದಾನ ಮಾಡುವುದೆಂದು ಹಾರೈಸುತ್ತೇನೆ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯ 
ಶಾಹಿಗಳು ಜೀವಂತವಾಗಿರುವವರೆಗೆ ಭಾರತದಲ್ಲೇ ಅಗಲಿ ವಿಶ್ವದ ಇತರೆ ಯಾವುದೇ 
ಭಾಗದಲ್ಲೇ ಆಗಲಿ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಸ್ವಾತಂತ್ರ್ಯಕ್ಕೆ ಅವಕಾಶವಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯ ಶಾಹಿ 
ಯುದ್ಧಗಳಿಗೆ ನೆಲೆವೀಡು. ಆದ್ದರಿಂದ ಬರಿಯ ಪದಪ್ರಯೋಗದ ಮತ್ತು ಗೊತ್ತುವಳಿಯ 
ಮೂಲಕ ಅಧವಾ ವಸಾಹತು ವಿರೋಧಿ ಸಮಿತಿಯ ಸದಸ್ಯತ್ವದ ಮೂಲಕ 
ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯಶಾಹಿಯನ್ನು ವಿರೋಧಿಸುವುದಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ ನಾವ ನಿರ್ವಹಿಸತಕ್ಕ ಕಾರ್ಯ ಆ 
ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಕಾರ್ಯತತ್ತರರಾಗಿ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯ ಶಾಹಿಯನ್ನು ಪ್ರತಿರೋಧಿಸುವಂಥ 
- ಶೆಕ್ತಿಗಳೊಡನೆ ಒಂದಾಗಿ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯಶಾಹಿಯ ಸಮವಾಗಿ ನಿರ್ಮಾಣಗೊಳಿಸಲು 
ಪ್ರಯತ್ನಿಸುವದೇ ನಾವ ನೆರವೇರಿಸತಕ್ಕ ಮಹತ್ವಾರ್ಯ ಹಾಗೆ ಕೃತ ಸಂಕಲ್ಪರಾದರೆ ಮಾತ್ರವೇ 
ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯ ಕ್ಷೇತ್ರಕ್ಕೆ ಪೆಸಿಫಿಕ್‌ ಗ್ಯಾಲರಿಯಿಂದ ಬಾಂಗ್ಲಾ ದೇಶಕ್ಕೆ ಸಾಗುವ ಮತ್ತು ಅಲ್ಲಿ 
ವಿದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಎಲ್ಲೆಲ್ಲೂ ಮಾನವ ಜನಾಂಗವನ್ನು ಬೀತಿಗೆ ಗುರಿಪಡಿಸುವಂತೆ ಸೇವಾ ನೆಲೆಗಳನ್ನು 
ಸ್ಥಾಪಿಸುವ ದೃಷ್ಟ ಹಂಚಿಕೆಗಳನ್ನು ಪ್ರತಿಬಂಧಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗುತ್ತದೆ. 


ಮೇಲ್ಕಂಡ ಕಾರಣಗಳಿಗಾಗಿ ನಾವು ಕೈಗೊಂಡ ಪ್ರಸ್ತುತ ಕ್ರಮ ವಿಶ್ವವಿಕಾಸದ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ 
ನಾವು ಇಟ್ಟ ಮಹತ್ವಪೂರ್ಣ ಹೆಜ್ಜೆ . ಈ ಸಂಧಿಯು ನಾನು ವಿವರಿಸಿ ಹೇಳಿರುವಂತೆ 
ಅಕಸಾತ್‌ ಆಗಿ ಏರ್ಪಟ್ಟ ಸಂಧಿಯಲ್ಲ ನಿಧಾನವಾಗಿಯಾದರೂ ನಿಶ್ಚಿತವಾಗಿ ವಿಕಾಸಗೊಂಡ 
ಪ್ರಕ್ರಿಯೆ. ನಮ್ಮಕಾರ್ಯನೀತಿಯ ವಿಕಾಸವು ಆಸಾಧಾರವಲ್ಲ, ಸಹಜವೇ ಆರೋಗ್ಯಕರವೇ 
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ಇದೀಗ ಅದನ್ನು ತ್ವರೆಗೊಳಿಸಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಅದು ಪ್ರತಿಬಿಂಬಿಸುವ 
ಕ್ರಿಯಾಶೀಲತೆಯು ಈ ಸಂಧಿ ರೂಪದಲ್ಲಿ ಮತ್ತು ಆ ತರುವಾಯ ಬರಲಿರುವ 
ಕಾರ್ಯವಿಶೇಷಗಳ ರೂಪದಲ್ಲಿ ಪರಿವರ್ತನೆ ಗೊಳ್ಳಲಿದೆ ಎಂದು ನಾನು ಹಾರೈಸುತ್ತೇನೆ. 
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5. ನ್ಯೂಕ್ತಿಯರ್‌ ನಿಶಸ್ತೀಕರಣ * 
G3 ) 


ಮಾನ್ಯ ಉಪ-ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರೆ, ಸಂಯುಕ್ತ ರಾಷ್ಟ್ರ ಸಭೆಯು, ತನ್ನ 12ನೆಯ ಅಧಿವೇಶನದಲ್ಲಿ, 
ಈ ತಿಂಗಳ 17ನೇ ತಾರೀಖಿನಂದು ತನ್ನ ಅಧಿವೇಶನವನ್ನು ಪ್ರಾರಂಭಿಸಲಿದೆ. ಅವರ 
ಮುಂದೆ, ವ್ಯವಹಾರದ ಪಟ್ಟಿಯು ಹೇಗಿದ್ದರೂ ಸರಿಯೆ ಪರ್ಯಾಲೋಚನೆಗಾಗಿ ಇರುವ 
ಮುಖ್ಯ ವಿಷಯವೆಂದರೆ, ನಿಶಸ್ತೀಕರಣ ಅಥವಾ ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ ಸಮಸ್ಯೆ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ 
ನಿಶಸ್ತೀಕರಣ ಎಂದು ಕರೆಯಲಾಗುವ ಈ ಸಮಸ್ಯೆಯು ಅಂತಃಸತ್ವದಲ್ಲಿ ಕೇವಲ ಆಯುಧಗಳ 
ಪ್ರಮಾಣವನ್ನು ಅಥವಾ ಗುಣಮಟ್ಟವನ್ನು ಪರಿಮಿತಗೊಳಿಸುವ ಪ್ರಶ್ನೆಯಲ್ಲ. ಆದರೆ ಒಂದು 
ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಅಶಸ್ತೀಕರಣದ ಅಥವ ಶಸ್ತೀಕರಣದ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯ ಅದುವೇ ಅದರ ನಿಜವಾದ 
ಅರ್ಥ. ಒಬ್ಬ ಮನುಷ್ಯ 9 “ಗನ್‌ನಿಂದ ಹತನಾದನೇ ಅಥವಾ 19” ಗನ್‌ನಿಂದ ಹತನಾದನೇ 
ಎಂಬುದರಲ್ಲಿ ಇರುವ ವ್ಯತ್ಕಾಸವಾದರೂ ಏನು ? ಅವನು ಹತನಾಗಿದ್ದಾನೆ. ವಾಸವವಾಗಿ 
ಮ್ಹತನಾಗಿದ್ದಾನೆ. ನಾವ ನಿಶಸ್ತೀಕರಣದ ಮಾರ್ಗದಲ್ಲಿ ಒಂದಿಷ್ಟಾದರೂ ಪ್ರಗತಿಯಲ್ಲಿ ಸಾಧಿಸಲು 
ಶಕ್ಷರಾದರೆ, ನಾವ ನೀಡಿದ ಮಾರ್ಗವನ್ನು ಬದಲಾಯಿಸಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಆ ನೀತಿಯೆಂದರೆ 
ಬಲದ ನೆಲೆಯಿಂದ ಸಂಧಾನ ಮಾಡುವ ನಿಮ್ಮವಿರೋಧಿಗಳ ಪರಸ್ವರ ಸರ್ವನಾಶ ಮಾಡುವ 
ಮತ್ತು ಅಸಹನೆಯ ಮೇಲೆ ನೆಲೆನಿಂತಿರುವ ನಿರ್ನಾಮ ನೀತಿ. ಇಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ, ನಮ್ಮ 
ವಿಶ್ವಾಸವನ್ನು ನಮ್ಮೆಲ್ಲರ ನಿವಾಸಕ್ಕೆ ಅತ್ಯಂತ ಭಯಾಮಹಿ ಅತ್ಯಂತ ಅಪಾಯಕಾರಿ ಸ್ಥಳವನ್ನಾಗಿ 
ಪರಿವರ್ತಿಸ ಬಯಸುವ ಸರ್ವಸಂಹಾರ ನೀಡಿ, ಈ ನಮ್ಮಸರ್ಕಾರದ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಮತ್ತು ಆ 
ನನಗೆ ತಿಳಿದಿರುವ ಮಟ್ಟಿಗೆ, ನಾವು ಈ ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು ಶಕ್ತಿಬಣಗಳ ಪೊರೆ ಒಂದು ಬಣ 
ಅಥವಾ ಇನ್ನೊಂದು ಬಣದ ಮೇಲೆ ದೋಷಾರೋಪ ಮಾಡುವ ನಿಲುವಿನಿಂದ ಈ 
ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು ಇದಿರಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಒಪ್ಪಂದ ಅಥವಾ ಒಡಂಬಡಿಕೆ ಇಲ್ಲದೆ 
ನಿಶಸ್ತೀಕರಣವು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಸಂಗತಿ ಸ್ವಯಂವೇದ್ಯವೇ. ಇನ್ನು, ಒಪ್ಪಂದವು 
ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲದಿದ್ದರೆ, ಉಭಯ ಪಕ್ಷಗಳವರು ತಪ್ಪಿಸ್ತರಾಗುತ್ತಾರೆ. ದೋಷಾರೋಪಣೆಗೆ 
ಗುರಿಯಾಗುತ್ತಾರೆ. ಆದರೆ ಒಂದು ರೀಶಿಯಲ್ಲಿ ಕಪ್ಪ ಸಾರ್ವತ್ರಿಕ ಸನ್ನಿವೇಶದ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿಯೇ 
ಇದೆ ಎನ್ನಬೇಕು. ನಾವು ಇಂದು ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ, ತಲ್ಪಿರತಕ್ಕ ಹಂತವೆಂದರೆ ಹಲವಾರು 
ತಿಂಗಳುಗಳಿಂದ ಲಂಡನ್‌ನಲ್ಲಿ ಚರ್ಚೆ ನಡೆಸುತ್ತಿದ್ದ ಉಪ-ಸಮಿತಿಯು, ತನ್ನ ಅಂತಿಮ 
ಉಪವೇಶನಗಳನ್ನು ಸಮಾಪ್ಪಗೊಳಿಸಿದ್ದು, ಸಭೆಯನ್ನು ಆರು ತಿಂಗಳವರೆಗೆ ಮುಂದಕ್ಕೆ 
ಹಾಕಿರುತ್ತದೆ. 


ರಾಜ್ಯ ಸಭಾ ನಡವಳಿಕೆ, ದಿನಾಂಕ 9ನೇ ಸೆಪ್ರೆಂಬರ್‌, 1957 
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ಈ ಬಗ್ಗೆ ಅತ್ಯಂತ ದುರಂತವೇನೂ ಇಲ್ಲ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಈ ಎಲ್ಲ ಚರ್ಚೆಗಳ 
ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ಒಪ್ಪಂದದ ಪ್ರಸ್ತಭೂಮಿಗೆ ಬಂದು ತಳ್ಳಿದಂತೆ ಭಾಸವಾಗಿತ್ತು. ಆ ಮೇಲೆ, ಆ 
ಪ್ರಸ್ತಭೂಮಿಯ ಮೇಲೆ ಸಂದೇಹದ ಮಬ್ಬು ಕವಿಯಿತು. ಅವರು ಪುನಃ ಭಿನ್ನಾಭಿಪ್ರಾಯಗಳಿಗೆ 
ಅಧೀನರಾಗಿ ಬೇರ್ಪಟ್ಟಿದ್ದಾರೆ. ಒಪ್ಪಂದದ ಆಕಾಂಕ್ಷೆಯು ದೂರವಾಗಿದೆ. ಅದೇನೇ ಇರಲಿ, 
ವಿಶ್ವ ಸಂಸ್ಥೆಯ ವೇಳಾಪಟ್ಟಿಯ ಪ್ರಕಾರ ಅವರು ಪುನಃ ನೂಯಾರ್ಕ್‌ಗೆ ವಾಪಸ್ಸು ಹೋಗಬೇಕು. 
ಮಾತೃ ಆಯೋಗಕ್ಕೆ ವರದಿ ಮಾಡಬೇಕು. ಆ ಮಾತೃ ಆಯೋಗವು ಮಾತ್ರ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಗೆ 
ವರದಿಯನ್ನು ಸಾದರಪಡಿಸಬಹುದು. ನಮಗೆ ಸಂಬಂಧಪಡುವಷ್ಟರ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, 
ಒಂದು ಹೆಜ್ಜೆ ಹಿಂದಕ್ಕೆ ಹೋಗಿ ಈ ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು ನೋಡುವ ಮತ್ತು ಒಂದಿಷ್ಟು 
ವಸುನಿಷ್ಟೆಯಿಂದ ಅದನ್ನು ವೀಕ್ಷಿಸುವ ಹಂತಕ್ಕೆ ತಲುಪಿರುತ್ತೇನೆ. ಇದು ನನ್ನ ಅನಿಸಿಕೆ. 
ಲಂಡನ್‌ನಲ್ಲಿ ಚರ್ಚಿ ನಡೆಸುತ್ತಿದ್ದ ನಿಶಸ್ತೀಕರಣ ಸಮಿತಿಯನ್ನು ಮೂಲತಃ ಬಾರತೀಯ 
ನಿಯೋಗದ ಸೂಚನೆ ಮೇರೆಗೆ ಸ್ಥಾಪಿಸಲಾಗಿತ್ತು. ಈ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಖಾಸಗಿಯಾಗಿ 
ಚರ್ಚೆ ಮಾಡಲು ಒಂದು ಸಣ್ಣ ತಂಡವು ಇರಬೇಕು ಎನ್ನುವುದು ಅದರ ಉದ್ದೇಶವಾಗಿತ್ತು. 
ಆದರೆ ಅದು ಕ್ರಮೇಣ ವಿಕಾಸಗೊಂಡು ಅಥವಾ ಅವನತಿಗೊಂಡು ಸಾರ್ವತ್ರಿಕ ಬಹಿರಂಗ 
ಚರ್ಚೆ ಆಗಿ ಪರಿವರ್ತನಗೊಂಡಿತು. ಅದರ ಉಪಯುಕ್ತತೆಯು ಬಹುಶಃ 
ಸಮಾಪುವಾಗಿರಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ಪರಿಪಕ್ವತೆಯನ್ನು ಮಿರಿದ ಹಂತಕ್ಕೆ ಮುಟ್ಟಿರಬೇಕು. ಆದಾಗ್ಯೂ 
ಚರ್ಚೆಯ ಅಧಿಕಾಂಶವು, ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟ ಮತ್ತು ಪಾಶ್ನಾತ್ಯ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ಅನೇಕ 
ವಿಷಯಗಳ ಮೇಲೆ ಹೊಂದಿದ್ದ ಭಿನ್ನಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ತಿಳಿಗೊಳಿಸುವಲ್ಲಿ ನೆರವಾಗಿದೆ. 
ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟಕ್ಕೆ ಯುದ್ದಬೇಕು, ಪಾಶ್ನಾತ್ಯ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳಿಗೆ ಯುದ್ದ ಬೇಕು ಎಂಬ 
ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಮಾತನಾಡುವುದೇ ತಪ್ಪು. ಇಂದಿನ ಜಗತ್ತಿನಲ್ಲಿ ಯುದ್ದಕ್ಕಾಗಿ ಹಾತೊರೆಯುವ 
ಜನ ಸಮುದಾಯಗಳೂ ಇಲ್ಲ, ರಾಷ್ಟ್ರಗಳೂ ಇಲ್ಲ. ಯುದ್ದ ಬಲು ದುಬಾರಿ ವ್ಯವಹಾರ. 
ಅಪಾಯಕಾರೀ ವ್ಯವಹಾರ. ಅದರ ಪರಿಣಾಮಗಳೇವಾಗಬಹುದು ಎಂಬ ಸಂಗತಿ ಯಾರಿಗೂ 
ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ಒಂದು ಸಂಗತಿ ಮಾತ್ರ ಚೆನ್ನಾಗಿ ಗೊತ್ತು. ಆಧುನಿಕ ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ 
ನಡೆಯುವ ಯುದ್ದವು ತನ್ನ ಸರ್ವನಾಶನೀ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯಲ್ಲಿ ಸಕಲರನ್ನು ಸಂಹಾರ ಮಾಡುತ್ತದೆ. 
ಕೊನೆಯಲ್ಲಿಯಾರೂ ಉಳಿಯುವಂತಿಲ್ಲ. ಗೆದ್ದವರೂ ಇಲ್ಲ, ಸೋತವರೂ ಇಲ್ಲ, ಎಲ್ಲರೂ 
ಸರ್ವನಾಶವಾಗಿ ಹೋಗುತ್ತಾರೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಒಂದೆಡೆ ಯುದ್ಧಾಸಕ್ತ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳುಂಟು, 
ಇನ್ನೊಂದು ಕಡೆ ಶಾಂತಿಪ್ರಿಯ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳುಂಟು ಎಂದು ಭಾವಿಸುವುದು, ಹಾಗೆ ವಾದಿಸುವುದು 
ಘೋರ ತಪ್ಪ. ಎಲ್ಲ ದೇಶಗಳೂ ಶಾಂತಿಯನ್ನು ಬಯಸುತ್ತವೆ, ಸಕಲ ಜನಾಂಗಗಳೂ 
ಶಾಂತಿಗಾಗಿ ಹಾತೊರೆಯುತ್ತವೆ. ಶಸ್ತಾಸ್ತಗಳನ್ನು ತೊರೆದು ಬಿಡಲು ಎಲ್ಲ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳೂ 
ತವಕಿಸುತಿವೆಯಾದರೆ, ಆ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ದರ್ಯವನ್ನು ತುಂಬಬಲ್ಲ ಧುರೀಣರು ಇನ್ನೂ 
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ಉದಯಿಸಚೇಕಾಗಿದೆ. ಅಥವಾ ಪರಸ್ತರರಲ್ಲಿ ನಂಬಿಕೆ ಮೂಡುವಂಥ ಅಗತ್ಯ ಆತ್ಮವಿಶ್ವಾಸವೂ 
ದೇಶಗಳ ಅಂತರಾಳದಲ್ಲಿ ಇನ್ನೂ ಒಡಮೂಡಬೇಕಾಗಿದೆ. ಹೀಗಿದೆ ವಾಸ್ತವ ಸ್ಥಿತಿ. 


ಒಂದು ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಇದು ಆತವಿಶ್ವಾನಕ್ಕೆ ಒದಗಿದ ಸಂಕಟ ಸಿತಿ ಎನ್ನಬೇಕು. 
ಆದ್ದರಿಂದ, ಯಶಸ್ಸು ದೊರೆಯಲಿಲ್ಲ ಎಂಬ ವರದಿಯನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸುತ್ತ ಸ್ಥಿತಿಯನ್ನು 
ಇದಿರಿಸಬೇಕು. ಪುನಃ ಸದಸ್ಯ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳತ್ತ ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು ಮಂಡಿಸಬೇಕು. ನಿಶಸ್ತೀಕರಣದ 
ವಿಷಯವು ಕಾರ್ಯಕ್ರಮ ಪಟ್ಟಿಯಲ್ಲಿನ ಎಲ್ಲ ವಿಷಯಗಳಿಗಿಂತ. ಅಧಿಕ ಆದ್ಯತೆಯನ್ನು 
ಪಡೆಯಬೇಕು ಎಂದು ಭಾರತ ಸರ್ಕಾರವು ಬಯಸುತ್ತದೆಯಾಗಿ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ಸೆಕ್ರೆಟರಿ 
ಜನರಲ್‌ ಅವರಿಗೆ ತಿಳಿಸುವಂತೆ ನ್ಯೂಯಾರ್ಕ್‌ನಲ್ಲಿರುವ ಭಾರತದ ರಾಯಭಾರಿಗೆ ಸಂದೇಶ 
ಹೋಗಿದೆ. ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ರಾಜಕೀಯ ಸಮಿತಿಯು ತನ್ನ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯ ಮೇಲೆ ಏಕಾಧಿಕಾರವುಳ್ಳ 
ಸಮಿತಿ ಆಗಿದ್ದು, ವ್ಯವಹಾರದ ವೇಳಾಪಟ್ಟಿಯನ್ನು ನಿರ್ಧರಿಸುತ್ತದೆ. ಆದಾಗ್ಯೂ, ನಮ್ಮ 
ದೇಶದಂಥ ಅಂದರೆ ಯಾವ ಜೀಶದ ಬಳಿ ನಿಶಸ್ತೂಕರಣಗೊಳಿಸಲು ಬಹಳಷ್ಟು ಶಸ್ತಾಪ್ಟಳಿಲ್ಲವೋ 
ಅಂಥ ದೇಶವು, ಹಾಗೆಯೇ ಶಾಂತಿ ಸ್ಥಾಪನೆಯ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ಅತ್ಯಂತ ಆಸಕ್ತಿಯುಳ್ಳ ಮತ್ತು 
ಆ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಆಳಿಲು ಸೇವೆ ಸಲ್ಲಿಸುತ್ತಿರುವ ದೇಶವು, ಇತರ ದೇಶಗಳ ಹಾಗೆಯೇ ಈ 
ವಿಷಯದತ್ತ ಇಡೀ ವಿಶ್ವದ ಗಮನವನ್ನು ಸೆಳೆಯಬೇಕು. ವಿಶ್ವ ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಚರ್ಚೆಗೆ 
ಬರಬೇಕಾದ ಪ್ರಾಥಮಿಕ ಪ್ರಾಮುಖ್ಯತೆಯ ವಿಷಯ ಎಂದರೆ ಈ ಯುದ್ಧಯಂತ್ರಗಳ 
ಹಿನ್ನಡೆಯ ವಿಚಾರ. ಆ ಕುರಿತು ಎಲ್ಲ ದೇಶಗಳು ಸೆಕ್ರಟರಿ ಜನರಲ್‌ ಅವರ 
ಮನಪೊಲಿಸಬಚೀಕು. ಯುದ್ದಯಂತ್ರಗಳ ಹಿನ್ನಡೆಯ ವಿಚಾರವೇ ನಿಶಸ್ತೀಕರಣದ ಮೂಲ 
ವಸ್ತು. ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಯಾವ ಪ್ರಸ್ತಾವಗಳ ಮೇಲೆ ಒಪ್ಪಂದ ಆಗಿದೆಯೋ ಆ ಪ್ರಸ್ತಾವಗಳ 
ಪ್ರಕಾರವೂ ಕೂಡ, ಈ ಮುಂದಿನಂತೆ ಅಂಕಿ ಅಂಶಗಳನ್ನು ಬಹಿರಂಗ ಗೊಳಿಸುತಿವೆ. 
ಅಮೇರಿಕಾ 2 ಮಿಲಿಯ ಸೇನೆ. ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟ 2 ಮಿಲಿಯ, 2 ಮಿಲಿಯ 
ಚೀನಾ, ಯುಕೇ (ಇಂಗ್ಲೆಂಡ್‌) 75,000 ಫ್ರಾನ್ಸ್‌ 750,000. ಹೀಗೆ ಸೇವಾ ಬಲದ 
ಅಂಕಿಗಳಿವೆ. ಇನ್ನು, ಕೆಲವ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ನಾನು ಆ ದೇಶಗಳ ಹೆಸರುಗಳನ್ನು 
ನಮೂದಿಸುವುದಿಲ್ಲವಾದರೂ, ನಾನೀಗ ನಮೂದಿಸಿರತಕ್ಕ ಕೆಲವು ದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಈ ಸೇವಾ 
ಬಲವ ಅಷ್ಟು ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲ. ಅವರ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಹೇಳುವದಾದರೆ ಪುನರ್‌ ಶಸ್ತೀಕರಣದಲ್ಲಿ 
ಒಂದು ತೆರವಾದ ಸಮಮಟ್ಟಕ್ಕೆ ತರುವ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆ ಎಂದು ಹೇಳಬಹುದೆ. ಆದರೆ ಒಪ್ಪಂದದ 
ಪ್ರಕಾರ, ಈವರೆಗೆ ಜನಾಂಗಗಳು ಶಕ್ತಿ ಸ್ಥಳದಿಂದ ಮಾತುಕತೆ ನಡೆಸುವುದು ಎಂದು 
ಹೇಳುವುದುಂಟಲ್ಲ. ಅದರಲ್ಲಿ ನಂಬಿಕೆಯುಳ್ಳವರು-ವಾಸ್ತವ ಸಂಗತಿಯೆಂದರೆ ಹಾಗೆ ನೀವು 
ಶಕ್ತಿವಂತರಾಗಿದ್ದರೆ, ನೀವು ಮಾತುಕತೆ ನಡೆಸುವುದಿಲ್ಲ, ನೀವು ಆಜ್ಞೆ ಮಾಡುತ್ತೀರಿ, ಕಟ್ಟಾಜ್ಞೆ 
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ಮಾಡುತ್ತೀರಿ. ಆ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯ ನಿಜವಾದ ಅರ್ಥವೆಂದರೆ ಒಪ್ಪಂದವಾಗಿದ್ದ ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿ ಜಗತ್ತಿನ 
ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು, ಪುನರ್‌ ಶಸ್ತೀಕರಣದ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯನ್ನು ತಡೆಯುವ ಹಂತಕ್ಕೆ ತಲುಪಿದೆ ಎಂದು 
ಭಾವಿಸುವ ಸಂಭವವುಂಟು. ಕಳೆದ ವರ್ಷ ಬಾರತ ಸರ್ಕಾರವು ನಿಶ್ಯಕ್ಷೀಕರಣದ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ 
ಒಂದು ಸಲಹೆಯನ್ನು ಮಹಾ ಸಬೆಯ ಪರ್ಯಾಲೋಚನೆಗೆ ಒಪ್ಪಿಸಿದ್ದು, ಆ ಸಲಹೆಯು 
ಮಹಾಸಬೆಯ ಸಕ್ರಿಯ ಪರ್ಯಾಲೋಚನೆಗೆ ಒಪ್ಪಿಸಿದ್ದು, ಆ ಸಲಹೆಯು ಮಹಾಸಭೆಯ 
ಸಕ್ರಿಯ ಪರ್ಯಾಲೋಚನೆಯಲ್ಲಿದೆ. 


ಆ ಪ್ರಸ್ತಾವದ ಪ್ರಕಾರ, ಈ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಎಲ್ಲಾದರೂ ಸರಿಯೆ ಎಷ್ಟು ಸಣ್ಣ 
ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಾದರೂ ಸರಿಯೆ, ಪ್ರಾರಂಭ ಮಾಡಬೇಕು. ನಿಯಂತ್ರಣವು ಮೊದಲು 
ಬರಬೇಕೋ, ನಿಶ್ಯಸ್ತೀಕರಣವು ಮೊದಲು ಬರಬೇಕೋ ಎನ್ನುವ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಯಾವಾಗಲೂ 
ವಿವಾದಿಸಲಾಗುವುದು - ಆ ಬಗ್ಗೆನಡೆಯುವ ವಿವಾದಕ್ಕೆ ಕೊನೆ ಮೊದಲಿಲ್ಲ. ಆ ಅಭಿಪ್ರಾಯಕ್ಕೆ 
ಒಂದು ತತ್ವವಾಗಿ ಗಣನೀಯ ಪ್ರಮಾಣದ ಅಂಗೀಕಾರ ದೊರಕಿದೆ ಮತ್ತು ಕಳೆದ 12 
ತಿಂಗಳ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ ಚರ್ಚೆಗಳು ಆ ಪರಿಮಿತ ನಿಶ್ಯಸ್ತೀಕರಣ ಎಂದು 
ಕರೆಯಲಾಗುವ ಪ್ರಶ್ನೆಯ ಮೇಲೆ ಕೇಂದ್ರಿಕೃತವಾಗಿವೆ. ಪರಿಮಿತ ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ ಒಂದು 
ಗುರಿಯಾಗಿ ಅಲ್ಲ, ಧೇಯವಾಗಿ ಅಲ್ಲ, ಆದರೆ, ನ್ಯೂಕ್ಷಿಯರ್‌ ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ ಆಗುವ ವರೆಗೆ 
ಪರಿಮಿತಿ ನಿಶೃಸ್ತೀಕರಣ. ಹೀಗೆ ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ ಪದ ಯಶಸ್ಸು ಪಡೆದಿದೆ. ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ 
ನಮ್ಮಆಕಾಂಕ್ಷೆ ಇನ್ನು ಜೀವಂತವಾಗಿದೆ. ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಏನೆಲ್ಲ ಹೇಳಲಾಗಿದ್ದರೂ, 
ಫ್ರಾನ್ಸ್‌ ಮತ್ತು ಬ್ರಿಟನ್‌ ಪಾಶ್ಲಾತ್ಯ ದೇಶಗಳ ಪರವಾಗಿ ಮತ್ತು ಮಿ: ರೆಖೂರಿನ್‌ ಅವರು 
ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟದ ಪರವಾಗಿ ಏನೆಲ್ಲ ಪ್ರಸ್ತಾಪನೆಗಳನ್ನು ಪ್ರಸುತಗೊಳಿಸಿದ್ದರೂ ಅಂದರೆ 
ನಾವ ಕವಲುದಾರಿಯಲ್ಲಿ ನೀಡಿದ್ದೇವೆ ಎಂದು ಏನೆಲ್ಲ ಹೇಳಿದ್ದರೂ, ನಮ್ಮ ಅಸೆ-ನಿಶ್ಯಸ್ತೀಕರಣಂ 
ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ನಮ್ಮಲ್ಲಿರುವ ಆಕಾಂಕ್ಷೆ ಇನ್ನೂ ಜೀವಂತವಾಗಿದೆ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಎರಡೂ 
ಪಕ್ಷಗಳು ಅಂದರೆ ಪಾಶ್ಲಾತ್ಯ ದೇಶಗಳು ಮತ್ತು ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟ ಇವೆರಡೂ ಪಕ್ಷಗಳು, 
ಈ ವ್ಯವಹಾರದಲ್ಲಿ ಕವಲುದಾರಿಯ ಪ್ರಶ್ನೆಯೇ ಇಲ್ಲ. ಹೊಗಾದರೆ ಯಾರಿಗೂ ಕ್ಷೇಮವಿಲ್ಲ 
ಎಂದು ಇಂದಲ್ಲ ನಾಳೆ ಮನಗಾಣುತ್ತಾರೆ. ಜಗತ್ತಿಗೆ ಅಟಾಮಿಕ್‌ ಅಥವಾ ನ್ಯೂಕ್ಲಿಯರ್‌ 
ಅಥವಾ ಧಮೋ ನ್ಯೂಕ್ಷಿಯರ್‌ ಆಯುಧಗಳಿಂದಷ್ಟೆ ಭೀತಿಯಲ್ಲ. ಅವುಗಳಿಗೆ ಮಿಗಿಲಾಗಿ 
ಮಾಲಿಕ್ಕುಲರ್‌ ಆಯುಧಗಳ ಭೀತಿಯನ್ನು ಜಗತ್ತು ಇದಿರಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ. ಈ ಮಾಲಿಕ್ಕುಲರ್‌ 
ಆಯುಧಗಳು ನಾವು ಈ ವರೆಗೂ ತಿಳಿದಿರುವ ನೋಡಿರುವ ಶಸ್ತ್ರಾನ್ತಗಳಿಗಿಂತ ಹೆಚ್ಚು 
ಭೀಕರವಾದ, ಭಯಾನಕವಾದ, ಬಹಳಷ್ಟು ಶಕ್ತಿಯುತವಾದ ಆಯುಧಗಳಾಗಿವೆ. ಮಾತ್ರವಲ್ಲದೆ, 
ಉಪಗ್ರಹಗಳ ಮೂಲಕ ನಮ್ಮ ಗ್ರಹಕ್ಕೆ-ಪೃದ್ಧಿಗೆ ಭೀತಿಯುಂಟು, ಉಪಗ್ರಹಗಳಿಗೆ 
ಅಧೀನವಾಗುವ ಅಪಾಯ ಸಂಭವವುಂಟು. ಉಪಗ್ರಹಗಳು ಅಂದರೆ ಸಾಮಾನ್ಯ ವಿವರಿಸತಕ್ಕ 
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ಉಪಗ್ರಹಗಳಲ್ಲ. ಬಾಹ್ಮಾಕಾಶದಲ್ಲಿರುವ ಉಪಗ್ರಹಗಳು ಬರೇ ವೀಕ್ಷಣೆಯ ಮೇಲಷ್ಟೇ 
ಅಲ್ಲದೆ ಹವಾಮಾನ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳ ಮೇಲೆ ಮತ್ತು ಇತರ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳ ಮೇಲೆಯೂ ವ್ಯಾಷಕೆ 
ಪರಿಣಾಮಗಳನ್ನು ಉಂಟುಮಾಡಲಿದೆ. ವ್ಯಾಪಕ ಸ್ಲಿತ್ಯಂತರಗಳಿಗೆ ಗುರಿಪಡಿಸಲಿವೆ. ಪೃದ್ಧಿಯ 
ಮೇಲೆ ಹೊರಗಿನಿಂದ ಒದಗಲಿರುವ ನಿಯಂತ್ರಣವು ಶಾಂತಿ ಸ್ಥಾಪನೆಯಲ್ಲಿ ನಿರ್ಣಾಯಕ 
ಅಂಶವಾಗಲಿರುವ ಈ ಯುದ್ದ ಪ್ರಾರಂಭದಲ್ಲಿದ್ದೇವೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ನಾವು ನಮದೇ ಆದ 
ಯಾವುದೇ ಸತ್ಯಸಂದೇಶ ಸಮೇತರಾಗಿ ಅಥವಾ ಶಾಂತಿ ಸ್ಥಾಪನೆಯ ಬಗೆಗಿನ ಯಾವುದೇ 
ವಿಧಿವಿಧಾನಗಳ ಸಮೇತರಾಗಿ ನಿಶೃ್ತೀಕರಣದ ಈ ಕ್ಷೇತ್ರವನ್ನು ಪ್ರವೇಶಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ 


ನಾವ ಇಲ್ಲಿನೆರೆದ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳಿಗೆ ನಿವೇದಿಸಿಕೊಳ್ಳತಕ್ಕ ಒಂದು ಸಂದೇಶ ಸಮೇತರಾಗಿ 
ಬಂದಿದ್ದೇವೆ. ನಮ್ಮಂಥ ದೇಶಗಳು ಎಂದರೆ ಯಾವ ದೇಶಗಳು ಅರ್ಥ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ 
ಆರ್ಥಿಕ ವಿಕಾಸದಲ್ಲಿ ಇನ್ನೂ ಹಿಂದುಳಿದೆವೆಯೋ ಯಾವ ದೇಶಗಳು ಶಾಂತಿಯನ್ನು 
ಬಯಸುತ್ತವೆಯೋ ಅರ್ಥಾತ್‌ ನಾವೊಬ್ಬರೇ ಶಾಂತಿ ಪ್ರಿಯರು ಎಂದು ಅರ್ಥವಲ್ಲ, ಹಾಗೆ 
ಕೇಳಿದರೆ ಜಗತ್ತಿನ ಸಕಲ ದೇಶಗಳು ಶಾಂತಿಯನ್ನು ಬಯಸುತ್ತವೆ ಯಾವ ದೇಶಗಳಲ್ಲಿ 
ಶಾಂತಿ ಸ್ಥಾಪನೆಯ ವಿಚಾರಗಳು ಧೀರ್ಪ್ವಕಾಲದಿಂದಲೂ ಮುಂದುವರಿದು ಬಂದಿವೆಯೋ, 
ಆ ಯಾವ ವಿಚಾರಗಳು ಜಗತ್ತು ಬಾರಿ ಪ್ರಮಾಣದ ಸಂಘರ್ಷಗಳಿಂದ ಮುಕ್ತವಾಗಿರಬೇಕೆಂಬ 
ಆಕಾಂಕ್ಷೆಯನ್ನು ಆಧರಿಸಿವೆಯೋ ಮತ್ತು ಯಾವ ದೇಶಗಳಲ್ಲಿನ ಜನಾಂಗಗಳು, ಪಾಶ್ಚಾತ್ಯ 
ದೇಶಗಳಲ್ಲಿನ ಜನಾಂಗಗಳು, ಪಾಶ್ನಾತ್ಯ ದೇಶಗಳಲ್ಲಿನ ಜನಾಗಗಳಿಂದ ಅಧಿಕ ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ 
ವಿಕಿರಣದ ಅನಿಷ್ಠಗಳಿಗೆ ಗುರಿಯಾಗ ಬೇಕಾಗಬಹುದೋ, ಅಂಥ ದೇಶಗಳು ನಿಶ್ಯಸ್ತೀಕರಣದ 
ಈ ವಲಯದಲ್ಲಿ, ಕ್ಷೇತ್ರದಲ್ಲಿ ತಮ್ಮ ಪಾತ್ರ ವಹಿಸಲು ಮುಂದೆ ಬಂದರೆ, ಬಹುಶಃ ಈ 
ಸಮಸ್ಯೆಯ ಪರಿಹಾರದ ಮಾರ್ಗದಲ್ಲಿ ಪ್ರಾರಂಭದ ಹೆಜ್ಜೆಯನ್ನಿಡುವಲ್ಲಿ ಸಹಕಾರ ನೀಡುವ 
ಸಾಧ್ಯತೆಗಳಿವೆ ಎಂದು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಆದರೇ ನಿಶ್ಯಸ್ತೀಕರಣ ಸಂಬಂಧವಾದ ಈ ಚರ್ಚೆಗಳಲ್ಲಿ 
ನಾವು ಒಂದು ಸರ್ಕಾರವಾಗಿರತಕ್ಕೆ ನಾವು ಶಾಂತಿನೀತಿಗೆ ಬದ್ಧರಾದ ಮತ್ತು ತಮ್ಮಹಕ್ಕೆನ್ನು 
ಬಲಪ್ರಯೋಗದಿಂದ ಸಾಧಿಸಲು ಒಲ್ಲದ ಜನತೆ ನಮ್ಮಬೆಂಬಲಕ್ಕೆ ಇದೆಯೆಂದು ಯಾವದೇ 
ಹಾಜರಾತವಿಲ್ಲದೆ ಹೇಳಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗುವುದು ಅತ್ಯಗತ್ಯ. ನಮ್ಮಕೆಲವರು ಮಿತ್ರರು ಹೇಳುವ 
ಹಾಗೆ ಈ ಪ್ರಸಾವವು "ಶಾಖಾಹಾರಿ' ಪ್ರಸ್ತಾಪ ಆಗಿರಬಹುದು. ಆದರೆ ಹೀಗೆ ತಮ್ಮ 
ನಿಲುವನ್ನು ಶಕ್ತಿಯುತವಾಗಿ ನಿವೇದಿಸಿರತಕ್ಕ ಕೆಲವು ಶಾಖಾಹಾರಿ ರಾಷ್ಟಗಳೂ ಇವೆಯೆಂದು 
ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಸುತ್ತುವರಿದ ಅಡ್ಡಿ ಅಡಚಣೆಗಳೇನೇ ಇದ್ದರೂ ಮತ್ತು 
ನಮ್ಮಸಾರ್ವಭೌಮತ್ವಕ್ಕೆ ಅಭೀನವಾಗಿರುವ ರಾಜ್ಯ ಕ್ಷೇತ್ರದ ಪರಿರಕ್ಷಣೆಗೆ ದೃಢ ಸಂಕಲ್ಪವಾಗಿರುವ 
ರಾಜ್ಯಕ್ಷೇತ್ರದ ಪರಿರಕ್ಷಣೆಗೆ ದೃಢ ಸಂಕಲ್ಪವಳ್ಳವರಾದ ನಾವು-ನಮ್ಮಸಾರ್ವಬೌಮತ್ತದ ಮೇಲೆ 
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ಯಾವದೇ ಅತಿಕ್ರಮಣಕ್ಕೆ ಅವಕಾಶ ನೀಡದ ಹಾಗೆ ಆ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಹೇಳುವುದು ಸರಿಯಾಗಿದ್ದ 
ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿ - ಹಾಗೆಂದು ಭದ್ರತಾ ಮಂಡಳಿಗೆ ಈ ಹಿಂದೆ ಹೇಳಿದ್ದೇವೆ. ಜಗತ್ತಿನ ಪರಿಸ್ತಿಶಿಗಳ 
ಮದ್ಯೆ. ಗೋವಾಯಿರಲಿ ಅಥವಾ ಕಾಶ್ಲೀರವಿರಲಿ ನಮ್ಮಯಥಾರ್ಥವಾದ ಕಾನೂನು ಸಮತ್ರ 
ಮತ್ತು ರಾಜಕೀಯ ಹಕ್ಕುಗಳನ್ನು ದೃಢವಾಗಿ ನಿವೇದಿಸುವ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ನಾವು 
ಸಮದರ್ಶಿಗಳಾಗಿದ್ದೇವೆ ಎಂದು ಹೇಳಿದರೆ, ಈ ಪ್ರಶ್ನೆಯ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ನಮ್ಮನಿಲುವಿಗೆ 
ಮನ್ನಣೆ ಪಡೆಯಬಹುದು ಎಂದು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. 


ಮಾನ್ಯ ಉಪಸಬಾದ್ಯಕ್ಷರೇ, ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ರುಕೋಸಾವೇಕಿಯಾ ಮತ್ತು ಬೆಲ್ಬಿಯಂ 
ಈ ಎರಡೂ ದೇಶಗಳ ನಿಲುವನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸುವುದು ಕುತೂಹಲಕಾರಿಯಾದೀತು ಎಂದು 
ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ರುಕೋಸ್ಥಾವಾಕಿಯಾ ಪೂರ್ವ ಯೋರೋಪನ ಪಶ್ಚಿಮ ಗಡಿಗಳು ಮತ್ತು 
ಪಶ್ಚಿಮ ಯೂರೊಪ್‌ನ ಪೂರ್ವ ಗಡಿಗಳು ಸಂಧಿಸುವಲ್ಲಿ ನೆಲಸಿರುವ ದೇಶ. ಈ ದೇಶದ 
ನೀತಿಯು ಬಹುಮಟ್ಟಿಗೆ ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟದ ನೀತಿಯ ನೆರಳಿನಲ್ಲಿ ರೂಪುಗೊಂಡಿರತಕ್ಕ 
ನೀತಿ ಎಂದು ಸ್ಥೂಲವಾಗಿ ಹೇಳಲಾಗುತ್ತದೆ. ಇನ್ನು ಬೆಲ್ಲಿಯಂ. ಬೆಲ್ಲಿಯಂ ದೇಶವು 
ಹೆಚ್ಚುಕಡಿಮೆ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಮಾದರಿಯ ಪಶ್ಚಿಮ ಯೂರೋಪ್‌ ದೇಶ. ಆ ದೇಶದ ಹಿಂದಿನ 
ವಿದೇಶಾಂಗ ಸಚಿವರು ಈಗ ದೊಡ್ಡ ನಾಟೋ (ನೀತಿ) ಪಂಡಿತರಾಗಿದ್ದಾರೆ. ಬೆಲ್ಲಿಯಂ 
ಅನ್ನು ಕುರಿತು ಒಬ್ಬ ಇತಿಹಾಸಕಾರ ಹೇಳುವುದೇನೆಂದರೆ, ಈ ಬೆಲ್ಲಿಯಂ ದೇಶವಲ್ಲ, 
ಒಂದು ಮಾರ್ಗ ಅಷ್ಟೆ. ಕೊಳ್ಳೆಹೊಡೆಯುವ ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಸೇವೆಯೂ ಈ ದೇಶದ 
ಉದ್ದಗಲಗಳಲ್ಲಿ ಸುಳಿದಾಡಿದ್ದುಂಟು ಮತ್ತು ಈ ರಾಜ್ಯ ಕ್ಷೇತ್ರವು ಎಡೆಬಿಡದ ದಾಳಿಗಳಿಗೆ 
ತುತ್ತಾದದ್ದುಂಟು. ಹೀಗಿರತಕ್ಕ ರುಕೋಸ್ಟೊವಾಕಿಯಾ ಒಂದು ಕಡೆ. ಬೆಲ್ಲಿಯಂ ಇನ್ನೊಂದು 
ಕಡೆ. ಇವೆರಡೂ ದೇಶಗಳು ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ಕುರಿತು ಅಧ್ಯಯನ ಮಾಡಬೇಕೆಂದು 
ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಗೆ ಮನವಿಮಾಡಿಕೊಂಡಿವೆ. ವಿಕಿರಣದ ಸನ್ನಿವೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಮನುಷ್ಯಜಾತಿಯ ಪರಿಸ್ಥಿತಿ 
ಏನಾಗುವುದು, ಎಂಥ ಸಂಕಟಕ್ಕೆ ಈಡಾಗಬೇಕೆಂಬುದನ್ನು ಕುರಿತು ತನಿಖೆ ನಡೆಯುವಂತೆಯೂ 
ಸಹ ಕೋರಿವೆ. ಇದನ್ನೇ ಬೇರೆ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಸಿದ್ಧಾಂತಗಳು ಬೇರೆ 
ಬೇರೆಯಾಗಿದ್ದರೂ, ಮಾನವ ಜಾತಿಯ ಆಸೆ ಆಕಾಂಕ್ಷೆಗಳು ಗಂಡಾಂತರದ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಯಲ್ಲಿ, 
ಸಹ ಜೀವಂತವಾಗಿರುತ್ತವೆ. ಎಂಥ ಭೀಕರ ಸನ್ನಿಮೇಶಗಳಿದ್ದರೂ, ತಾನು ಬದುಕಿ ಉಳಿಯಬೇಕು 
ಎಂಬ ಅಕಾಂಕ್ಷೆಯು, ಹೇಗಾದರೂ ಸರಿಯೇ ಅಪಾಯಗಳನ್ನು ಹೋಗಲಾಡಿಸಿ ಉಳಿಯಬೇಕು 
ಎಂಬ ಅದಮ್ಯ ಆಕಾಂಕ್ಷೆಯೇ, ಇಂದು ಇಡೀ ಜಗತ್ತನ್ನು ಘೋರ ಸಂಕಟಕ್ಕೆ ಈಡುಮಾಡಿರುವ 
ಗಂಡಾಂತರಗಳನ್ನು ಇದಿರಿಸಲು ಪರಿಹಾರವನ್ನು ಸೂಚಿಸುತ್ತದೆ ಎನ್ನುಲು, ಈ ಎರಡು 
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ವಿಭಿನ್ನ ವಲಯಗಳಿಂದ ಬೆಲ್ಲಿಯಂ ಮತ್ತು ರುಕೋಸ್ಟೊವಾಕಿಯೂ ಎಂಬ ಎರಡು ವಿಭಿನ್ನ 
ಸಿದ್ಧಾಂತಗಳ ದೇಶಗಳಿಂದ ವಶ್ವನಂಸೆಗೆ ಸಲ್ಲಿನಲಾದ ಮನವಿಯೇ ಸಾಕ್ಷಿ. ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ, 
ಈ ರೀತಿ ಪಾವು ಕಳೆದ ಒಂದೆರಡು ವರ್ಷ ಮಾತನಾಡುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. ಮಾತನಾಡುತ್ತಲೇ 
ಇದ್ದೇವೆ. ಆ ಎಡಬಿಡದ ಸೂಚನೆಗಳು, ಸಲಹೆಗಳ ಮತ್ತು ಮನವಿಗಳ ಫಲಿತಾಂಶವಾಗಿಯೇ 
ಅಣು-ವಿಕಿರಣವನ್ನು ಅಧ್ಯಯನ ಮಾಡಲು ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆ ಒಂದು ಆಯೋಗವನ್ನು ನೇಮಿಸಿತು. 
ಅದರೆ, ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ, ಅನೇಕ ಸರ್ಕಾರಗಳ ಅಧೀನದಲ್ಲಿ ಆಗುವಂತೆಯೇ, ಒಮ್ಮೆ 
ಆಯೋಗವನ್ನು ನೇಮಿಸಿದ ತರುವಾಯ ಆಯೋಗದ ವರದಿಗಾಗಿ ಸುದೀರ್ಪಕಾಲ 
ಕಾಯಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ವಿಜ್ಞಾನಿಗಳು ಈ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಕುರಿತು ಒಂದು ಸಂಪೂರ್ಣ ವರದಿಯನ್ನು 
ಈ ವರೆಗೂ ಸಾದರಪಡಿಸಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ಈ ಎರಡು ದೇಶಗಳು ಎತ್ತಿರುವ ರಾಜಕೀಯ 
ಪ್ರಶ್ನೆಗಳು ದೂರಗಾಮಿ ಪ್ರಭಾವವಳ್ಳವುಗಳಾಗಿವೆ. 


ಇನ್ನು ನಿಶೃಸ್ತಿಕರಣದ ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ ನೇರವಾಗಿ ಬರೋಣ. ಮಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೆ, 1948ರಿಂದ 
ಈಚೆಗೆ ನಿಶೃಸ್ತಿಕರಣದ ಈ ಸಮಸ್ಯೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಈ ದೇಶವು ವಹಿಸಿದ ಪಾತ್ರದ 
ಕುರಿತು ಸದನದ ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವುದು ಯಥೋಚಿತವಾದೀತೆಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. 1948 
ರಿಂದ 1951ರ ವರೆಗೆ ನಿಶ್ಪಸ್ತಿಕರಣ ಎಂದರೆ ಬಹುಮಟ್ಟಿಗೆ ಪರಮಾಣು ಶಕ್ತಿಯ 
ನಿಯಂತ್ರಣಕಷ್ಟೇ ಸೀಮಿತವಾಗಿತ್ತು. ಹಾಗೆಯೇ ಬರುಜ್‌ ಯೋಜನೆ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗುವ 
ಯೋಜನೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಕಾರ್ಯಕಲಾಪಗಳಿಗೆ ಮಾತ್ರ ಸೀಮಿತವಾಗಿತ್ತು. ನಿಶ್ಪಸ್ತಿಕರಣದ 
ಮೇಲಣ ವಿವಾದವು 1952 ರಿಂದೀಚಿಗೆ ಪ್ರಸ್ತುತ ಸ್ಥಿತಿಗೆ ಬಂದು ತಲುಪಿತು. 


ಇಂದು, ನಿಶೃಸ್ತಿಕರಣವು ವಿಷಯಗಳ ಪೈಕಿ ಒಂದು ವಿಷಯವಲ್ಲ ಅಥವಾ ಅಧಿಕ 
ಮಹತ್ವದ ಬಾಬ್ದುಗಳ ಪೈಕಿ ಒಂದು ಬಾಬ್ದುಸಹ ಅಲ್ಲ. ಬಹುಶಃ ಇಡೀ ಜಗತ್ತಿನ ಅಳಿವು 
ಉಳಿವಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಚಿಂತನವೇ, ಕಳವಳವೇ, ನಿಶಸ್ತೀಕರಣ, ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಆಯುಧಗಳ 
ಆಗಾಧ ಪ್ರಮಾಣ ಮತ್ತು ಅವುಗಳ ಸ್ವರೂಪವು ಎಷ್ಟೇ ಬದಲಾವಣೆ ಹೊಂದಿದರೂ 
ಯುದ್ಧದ ಗುಣಮಟ್ಟ ಮತ್ತು ಅದರ ಪರಿಣಾಮಗಳ ಗುಣಮಟ್ಟ ಇವರೆಡರಲ್ಲೂ ಎಷ್ಟು 
ಬದಲಾವಣೆಯಾಗಿದೆ. 


ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ಚರಿತ್ರೆಯಲ್ಲಿ, ಮೊಟ್ಟ ಮೊದಲಿಗೆ ನಮ್ಮದೇಶದಂಥ ದೇಶಗಳು, 
ಸದಾಚಾರದ, ಕಾರಣಕ್ಕಾಗಿಯೇ ವೈಶಿಕ ಕಾರಣಕ್ಕಾಗಿಯೇ, ಶಸ್ತ್ರಗಳ ಪ್ರಮಾಣವನ್ನು ಸಮನಾಗಿ 
ಕುಗ್ಗಿಸುವುದರಿಂದಾಗಿ ಮಾತ್ರವೇ. ನಿಶ್ಯಸ್ತಿಕರಣಕ್ಕೆ ಕೊಡಲಾದ ಆ ವಾಖ್ಯೆಯೇ 
ಸರ್ವಪ್ರಿಯವಾಗಿದೆಯಾದರೂ - ಹಾಗೆ ಶಸ್ತಾಸ್ಷಗಳ ಪ್ರಮಾಣವನ್ನು ಕುಗ್ಗಿಸುವುದೊಂದೆ 
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ಸಾಲದು ಎಂಬ ನಿಲುವನ್ನು ಅಗ್ರಹಪಡಿಸುವುದಲ್ಲದೆ, ಭಾರತ ಸರ್ಕಾರದ ಪರವಾಗಿ, 
ಸ್ಯಾನ್‌ಪ್ರಾನಿಸ್ಕೋನಲ್ಲಿ ನಡೆದ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ದಶವಾರ್ಷಿಕ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ 
ಯುದ್ಧರಹಿತ ಜಗತ್ತಿನೆಡೆಗೆ ಇಡುವ ಮೊದಲ ಹೆಜ್ಜೆಯೆಂದು, ಯುದ್ದ ನಿಷೇಧವೇ ನಮ್ಮ 
ವಿಶ್ವದ ಕ್ಷೇಮಕ್ಕೆ ಆಧಾರವಾದ ಅಗತ್ಯವೆಂದು ಮತ್ತು ಅಂತಹ ಯುದ್ದ ವಾತಾವರಣ ವಿಮುಕ್ತ 
ವಿಶ್ವ ಸಮುದಾಯದಲ್ಲಿ ವಿವಾದಗಳನ್ನು ಬಗೆಹರಿಸಲು ಯುದ್ಧವು ಸಾಧನವಾಗಿ 
ಉಳಿಯಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲವೆಂದು ಮುಂತಾಗಿ ನಮ್ಮನಿಲುವನ್ನು ನಿವೇದಿಸಿಕೊಂಡರೂ, ಆ ಸಂಬಂಧವಾಗಿ 
ನಾವು ಸಾದರಪಡಿಸಿದ ಪ್ರಸ್ತಾಪವನ್ನು, ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆ ಕಳೆದ ವರ್ಷದವರೆಗೂ 
ಅಂಗೀಕರಿಸಿರಲಿಲ್ಲ | 


ಕಳೆದ ವರ್ಷ - ಇದನ್ನು ನಾನು ಹೇಳುತ್ತಿರುವುದು, ಕೆಲವರು ಮಹಾಶಯರು 
ಹೇಳುವಂತೆ, ಆ ಪಕ್ಷದ ಈ ಪಕ್ಷದ ಬಗೆಗಿನ ಪಕ್ಷಪಾತ ಇದಕ್ಕೆ ಕಾರಣವಲ್ಲ - ಮಿ: ಕೃಶ್ತೇವ್‌ 
ಅವರ ಭಾಷಣದ ಅನಂತರ, ಮತ್ತು ಆ ತರುವಾಯ ಮಿ: ಇಸೆನ್‌ವಾರ್‌ರ್‌ ಮತ್ತು 
ಇತರರ ಭಾಷಣಗಳು ಆದ ಮೇಲೆ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯು ಬಹಳಷ್ಟು ವಾದ ವಿವಾದಗಳು ನಡೆದ 
ಫಲಿತಾಂಶವಾಗಿ ಯುದ್ಧರಹಿತ ಜಗತ್ತು ನಿಶ್ಯಸ್ತೀಕರಣದ ಗುರಿ ಎಂದು ಅಂಗೀಕರಿಸಿತು. 
ಆದರೆ ಗುರಿ ಎಂಬ ಈ ಪದವು ಹಲವಾರು ತೊಂದರೆಗಳಿಗೆ ಎಡೆ ಮಾಡಿ ಕೊಟ್ಟಿದೆ. 
ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಅನೇಕ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ "ಗುರಿ' ಎನ್ನುವುದು ಸಾಧಿಸತಕ್ಕೆ ವಿಷಯವಲ್ಲ. 
ಜಾರಿಗೊಳ್ಳತಕ್ಕೆ ವಿಷಯ ಆದಾಗ್ಯೂ ಕೆಲವರಾದರು ಇದನ್ನು ಸಾಧಿಸ ಬಯಸುತ್ತಾರೆ ಎಂದು 
ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ಈ ಅಂಗೀಕ್ಷತವಾದ ನಿರ್ಣಯವುಂಟು. ಅದೇನೆ ಇರಲಿ 1959ರ ತರುವಾಯ, 
“ನಿಶ್ಯಸ್ತೀಕರಣವು”” ಸಮ ಸಮವಾಗಿ ಆಯುಧಗಳ ಪ್ರಮಾಣವನ್ನು ಕುಗ್ಗಿನುವ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆ 
ಎಂಬ ವ್ಯಾಖ್ಯೆಯಿಂದ ದೂರಕ್ಕೆ ಸರಿಯಿತು. ಆ ವ್ಯಾಖ್ಯೆಯ ಪ್ರಕಾರ ಪ್ರತಿಯೊಂದು ದೇಶವ 
ತನ್ನ ಭದ್ರತೆಗಾಗಿ ಅಥವಾ ಸಾಮೂಹಿಕ ಪ್ರತಿರಕ್ಷೆಯ ಸಲುವಾಗಿ ಸಾಕಷ್ಟು ಅಯುಧಗಳನ್ನು 
ಹೊಂದಿರುತ್ತದೆ. ಮತ್ತು ಆ ಪ್ರಮಾಣವನ್ನು ಏರಿಸಬಹುದಾಗಿತ್ತು. ಮತ್ತು ಅಂತರಾಷ್ಟ್ರೀಯ 
ಸಂಘರ್ಷಗಳ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ಪರಿಗಣಿಸಲಾಗುತ್ತಿತ್ತು. ಇಂದು ನಾವು ಆ ಪರಿಕಲ್ಪನೆಯಿಂದ 
ಸರಿದು ದೂರಕ್ಕೆ ಬಂದಿದ್ದೇವೆ. ನಾವೀಗ ಅಂಗೀಕರಿಸಿರುವ ಪರಿಕಲ್ಪನೆ. ಯುದ್ಧರಹಿತ ವಿಶ್ವ 
ಮತ್ತು ಅದಕ್ಕನುಗುಣವಾಗಿ, ಅಯುಧಗಳ ಪರಿತ್ಯಾಗ, ಪ್ರಮಾಣವನ್ನು ಕುಗ್ಗಿಸುವುದು ಎಂಬ 
ಅರ್ಥದ ಪರಿತ್ಯಾಗವಲ್ಲ, ಎಲ್ಲಾ ಸಜ್ಜುನಲಕರಣೆಗಳ ಎಲ್ಲಾ ಪಡೆಗಳ ಮತ್ತು ಮಿಲಿಟರಿ 
ತರಬೇತಿಯ ಪ್ರತಿರಕ್ಷಾ ಆಡಳಿತ ವ್ಯವಸ್ಥೆಗಳ ಹಾಗೂ ಆದೇ ಸ್ವಭಾವದ ಎಲ್ಲಾ ಪರಿಕರಗಳ 
ಪೂರ್ಣ ಪರಿತ್ಯಾಗ ಆ ವ್ಯಾಖ್ಯೆಯನ್ನುಳ್ಳ ಪ್ರಸ್ತಾವವು ಕಲ್ಪನಾ ರಾಜ್ಯದ ಪ್ರಸ್ತಾವ ಎಂದು ಈ 
ಹಿಂದೆ ತಳ್ಳಿ ಹಾಕಲಾಗಿತ್ತು. 
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ವಿಶ್ವದಾದ್ಯಂತ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಈ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಒಗ್ಗೂಡಿಸುವುದೇ 
ಈ ಚಳುವಳಿಯನ್ನು ಮುಂದುವರಿಸಲು ತಕ್ಕ ಸಾಧನವಾದೀತು. ಅದಕ್ಕಿಂತ ಮಿಗಿಲಾದ 
ಉಪಾಯ ಇನ್ನೊಂದಿಲ್ಲ, ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ನಾವ ಏನೇ ಹೇಳಿದರು ಒಂದು ಸಾರ್ವತ್ರಿಕ 
ಭೀತಿಯು-ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ಇವೆಲ್ಲವುಗಳಿಗೆ ಆರ್ಥಿಕ ಅಥವಾ ಮಿಲಿಟರಿ ಪ್ರಭಾವಕ್ಕೆ 
ಅಧೀನವಾಗಿರತಕ್ಕ ವಲಯಗಳ “ಶಾಂತಿ ಸಂಭವ” ಭೀತಿಯೆಂದು ಕರೆಯಲಾಗುವ ಭೀತಿಯು 
ಮೈದೋರಬಹುದು. ಅರ್ಥವೆಂದರೆ ಜನರು ತಮ್ಮ ಉದ್ಯೋಗಕ್ಕೆ ಎರವಾಗಬಹುದು, 
ವ್ಯಾಪಾರ ವ್ಯವಹಾರಗಳು ಕುಗ್ಗಬಹುದು ವಗೈರೆ ವಗ್ಗೆರೆ ಜನಗಳು ಯುದ್ಧ - ರಹಿತ 
ಪರಿಕಲ್ಪನೆಯನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಆದರೆ ಈ ರೀತಿ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಭಯಪಡುತ್ತಾರೆ. ಸ್ವಲ್ಪ 
ಸಮಯದ ಹಿಂದೆ ನಾನು ನಿಮಲ್ಲಿ ತಿಳಿಸಿದ ಮೇರೆಗೆ, ಆಯುಧಗಳಲ್ಲಿ ಉಂಟಾದ 
ಬದಲಾವಣೆಗಳೇ ಇದಕ್ಕೆ ಕಾರಣ. ಆ ಬದಲಾವಣೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಇನ್ನು ಸ್ವಲ್ಪ ಸಮಯದಲ್ಲಿ 
ವಿವರಿಸ ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


ಕಳೆದ ಹತ್ತು ವರ್ಷಗಳ ಇತಿಹಾಸದಲ್ಲಿ ಏನೆಲ್ಲಾ ಹೇಳಲಾಗಿದ್ದರೂ, ಸರಿಯೇ, 
ಏನೆಲ್ಲಾ ಮಾಡಲಾಗಿದ್ದರೂ ಸರಿಯೇ, ಈ ಎರಡು ಪಕ್ಷಗಳ ನಡುವೆ ಗಮನಾರ್ಹವಾದ 
ಪ್ರಗತಿ ಸಾಧಿಸಲಾಗಿದೆಯೆಂದೆ ಹೇಳಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಮತ್ತು ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಭಾರತದ 
ಪಾತ್ರವ, - ಕೆಲವ ವರ್ಷಗಳ ಹಿಂದೆ ಭಾರತ ಸರ್ಕಾರದ ನಿಲುವ - ನಗ್ಕಾವೂ ಆಗಿರಲಿಲ್ಲ, 
ವಿಶ್ವಲವೂ ಆಗಿರಲಿಲ್ಲ. ನಾನು ಹೀಗೆ ಹೇಳಲು ಕಾರಣವಿದೆ. ನಿನ್ನೆ, ನಮ್ಮನಿಲುವು ಎಂದರೆ 
ಒಂದು ಪಕ್ಷದ ವಿರುದ್ಧವಾಗಿ ಇನ್ನೊಂದು ಪಕ್ಷದ ಪರವಾದ ಪಕ್ಷಪಾತದ ನಿಲುವು ಎಂಬುದಾಗಿ 
ನಮೂದಿಸಲಾಯಿತು. ಆ ಕಾರಣಕ್ಕಾಗಿಯೇ ನಾನು ಇದನ್ನು ಹೇಳಿದ್ದು, ಅಂದರೆ ನಾವು 
ಸುಮನೆ ಹಸಕ್ಷೇಪ ಮಾಡುತ್ತಿಲ್ಲ ಎಂಬ ವಿಚಾರವನ್ನು ಸ್ಪಷ್ಟಪಡಿಸುವದಕ್ಕಾಗಿ, ಈ ವಿಷಯದ 
ಬಗ್ಗೆ ಮಾತನಾಡುತ್ತ, ನಾನು ಒಂದು ವಿಚಾರವನ್ನು ತಿಳಿಗೊಳಿಸಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ನಮ್ಮ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯದಲ್ಲಿ ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ ಕಾರ್ಯದಲ್ಲಿ ದೊರೆಯತಕ್ಕ ಯಶಸ್ಸು ಒಡಂಬಡಿಕೆಯನ್ನೇ 
ಅವಲಂಬಿಸಿರುತ್ತದೆ. ಒಡಂಬಡಿಕೆಯೇ ಆ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯ ಜೀವಾಳ. ಆದ್ದರಿಂದ ಬಹುಮತದ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯವಿರಲಿ, ಅಲ್ಪಮತದ ಅಭಿಪ್ರಾಯವಿರಲಿ, ಆ ಅಭಿಪ್ರಾಯಕ್ಕೆ ಬೆಂಬಲ ನೀಡಲು 
ಮಹಾಸಭೆಯು ಹೊಂದಿರತಕ್ಕ ಅಧಿಕಾರದ ಮೂಲ ವಸ್ಸುಸ್ಟಿಶಿಯಲ್ಲಿ ಯಾವುದೇ ವ್ಯತ್ಯಾಸ 
ಆಗುವುದಿಲ್ಲ. ಒಂದು ಸಂಗತಿಯೆಂದರೆ, ಮುಂದಿನ ಹಂತದಲ್ಲಿ ಮಾತುಕತೆಗಳ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆ 
ಇನ್ನಷ್ಟು ಕಷ್ಟಸಾಧ್ಯವಾಗುತ್ತದೆ. ಮಹಾಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಭಿನ್ನಾಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸುವ 
ಧೋರಣೆಗೆ ಯಾವಾಗಲೂ ಬಾರತದ ವಿಕೋಪವಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಶೀತಲಯುದ್ದ ಎಂದು 
ಕರೆಯಲಾಗುವ ಪ್ರಶ್ನೆಯ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ, ಯಾವದೇ ಅಂಶವನ್ನು ಬಹುಮತದ ಬಲದಿಂದ 
ಅಂಗೀಕರಿಸಲು ಮಾತ್ರವೇ ಪ್ರಯತ್ನವು ನಡೆದಾಗಲೆಲ್ಲ, ಭಾರತವು ತಟಸ್ಪ ಹೋರದಣೆ 
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ತಾಳಿದ್ದುಂಟು. ಕಾರಣ, ನಮಗೆ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳೇ ಇಲ್ಲ ಎಂದು ಅರ್ಥವಿಲ್ಲ. ಆದರೆ 
ಬಹುಮತಗಳು ಎಂಬ ಕಲ್ಪನೆಗೆ ಯಾವುದೇ ಅರ್ಥವಿಲ್ಲ ಎಂದು ನಮಗೆ ಚೆನ್ನಾಗಿ ಗೊತ್ತಾಗಿರುವ 
ಕಾರಣವೇ ನಾವ ತಟಸ್ಪರಾಗಿ ಉಳಿದಿದ್ದು. ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ, ದಕ್ಷಿಣ ಆಫ್ರಿಕಾದ ಪ್ರಶ್ನೆಯ 
ಮೇಲಣ ಮತದಾನವು ಎದ್ದು ಕಾಣುವ ಉದಾರಣೆಯಾಗಿದೆ. ಆ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರತಿವರ್ಷ ನಾವು 
ಸಾಕಷ್ಟು ಮತಗಳನ್ನು ಒಟ್ಟುಗೂಡಿಸುತ್ತೇವೆ. ಆದರೆ ನಮಗೆ ಅಗತ್ಮವಾಗಿಬೇಕಾದುದು 
ದಕ್ಷಣ ಆಫ್ರಿಕಾದ ಮತ. ಆ ಒಂದು ಮತ ಸಿಕ್ಕರೆ ಮಾತ್ರ ಏನಾದರೂ ಒಂದು ಇತ್ಯರ್ಥಕ್ಕೆ 
ಬರಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗುತ್ತದೆ. ಆ ಸುದಿನಕ್ಕಾಗಿ ನಾವೆಲ್ಲ ಕಾಯುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. ಆ ಮತ ಸಿಕ್ಕೇ 
ಸಿಗುತ್ತದೆ ಎಂಬ ಭರವಸೆಯುಂಟು. 


ಅದು ನಾವು ತೆಗೆದುಕೊಂಡ ನಿಲುವು. ಆ ಎರಡೂ ಪಕ್ಷಗಳ ನಡುವೆ 
ವಾದವಿವಾದಗಳು ನಡೆದಿವೆ. ಇನ್ನೂ ಆಗುತ್ತಲೇ ಇವೆ. ಆ ವಿವಾದಗಳ ಪೈಕಿ ಒಂದರ ಬಗ್ಗೆ 
ಮುಖ್ಯ ವಿವಾದ ಎಂಬುದಾಗಿ ನಮ್ಮ ಪ್ರದಾನಿಯವರು ನಿನ್ನೆ ಉಲ್ಲೇಖ ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ. 
ವಿವಾದವಿಷ್ಟೆ : ಪರಿಶೀಲನೆ ಮೊದಲು ನಡೆಯತಕ್ಕದ್ದೋ ಅಥವಾ ನಿಯಂತ್ರಣ ಮೊದಲು 
ಪ್ರಾರಂಭವಾಗತಕ್ಕದ್ದೋ. ಅರ್ಥಾತ್‌ ನಿಶ್ಯಸ್ತೀಕರಣವು ಮೊದಲು ಅಗತಕ್ಕದ್ದೊ, ಅಥವಾ 
ಮೊದಲಲ್ಲಿ ಅಗತಕ್ಕೆದ್ದೊ ಅದೇ ಪ್ರಮುಖ ವಿವಾದದ ವಿಷಯ. ಅದೇನೇ ಇರಲಿ, ಕಳೆದ 
ಹತ್ತು ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯು ಹೆಚ್ಚು ಕಡಿಮೆ ಮನವೊಲಿಸುವ ಮೂಲಕ ಅಥವಾ 
ಮಾತುಕತೆಗಳ ಮೂಲಕ ಆ ಎರಡು ಶಕ್ತಿ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳನ್ನು ಒತ್ತಾಯಿಸಲು ನಡೆಸಿದ ಪ್ರಯತ್ನಗಳ 
ಫಲಿತಾಂಶವಾಗಿ, ಅನೇಕ ವಿವರಗಳನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ಒಪ್ಪಂದಗಳು ಏರ್ಪಟ್ಟಿವೆ. ಆದರೆ, 
ಯಾವುದೇ ಒಂದು ಒಪ್ಪಂದದ ಸಮಿಪಕ್ಕೆ ತಲುಪುತ್ತಿದ್ದ ಹಾಗೆ, ಒಂದು ಪಕ್ಷ ಅಥವಾ 
ಇನ್ನೊಂದು ಪಕ್ಷ ಏನಾದರೊಂದನ್ನು ಸಾದರಪಡಿಸುತ್ತದೆ. ಮತ್ತು ಆ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಆ 
ಇನ್ನೊಂದು ಪಕ್ಷವ ಅದನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಆದಕಾರಣವೇ, ನಾನು ನಿಶಸ್ತೀಕರಣವನ್ನು 
ಕುರಿತ ಹಾಗೆ ಅದೇನೋ ಭೀತಿಯಿದೆ ಎಂದು ನಾನು ಹೇಳುತ್ತಿರುವುದು. ಈ ನನ್ನ 
ಅನಿಸಿಕೆಯನ್ನು, ಅಮೇರಿಕನ್‌ ಮೂಲವೊಂದರಲ್ಲಿ ವಿವರಿಸುವುದಕ್ಕಿಂತ ಉತ್ತಮವಾಗಿ 
ಅರ್ಥಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಹೇಳಲಾರೆನು. ಕಾರ್ನಿಗಿ ಪೌಂಡೇಷನ್‌ನವರು, ಈ ವರ್ಷದ 
ಪ್ರಸ್ತಾವಗಳನ್ನು ಪರೀಕ್ಷೆಗೆ ಗುರಿಪಡಿಸಿ, ಆ ಕುರಿತು ವರದಿಯನ್ನು ಪ್ರಕಟಿಸಿದೆ - ಆ ವರದಿಯ 
ಪೂರ್ಣ ಪಾಠ ವನ್ನ ಬಳಿ ಇಲ್ಲ, ಈ ಮುಂದೆ ಅದರಿಂದ ಎತಿಕೊಂಡ ಒಂದು ಭಾಗವನ್ನು 
ತಮ್ಮಅವಗಾಹನೆಗೆ ಒಪ್ಪಿಸುತಿದ್ದೇನೆ. 


0) 
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ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಅಂಶವು, ಇನ್ನೊಂದು ಪಕ್ಷವು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲದಂಥ ಅಂಶವಾಗಿದ್ದು, 
ಅದರ ತಿರಸ್ಕಾರವ ಅನಿವಾರ್ಯವಾಗುತ್ತದೆ. ಆಗ, ಪ್ರಸ್ತಾವವನ್ನು ಸೂಚಿಸಿದ ಪಕ್ಷವು, 
ಅದನ್ನು ತಿರಸ್ಕರಿಸಿದ ಪಕ್ಷವ ನಿಶ್ಯಕ್ತೀಕರಣ ಯೋಜನೆಯನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ತಿರಸ್ಕರಿಸುತ್ತದೆ 
ಎಂದು ಹೇಳಲು ಅವಕಾಶವಾಗುತ್ತದೆ. ಅಕ್ಷೀಪಾರ್ಹವಾದ ಅಂಶವು, ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಪ್ರಸ್ತಾವ 
ಸರಣಿಯಲ್ಲಿನ “ಜೋಕರ್‌” ಎಂಬುದಾಗಿ ಪರಿಗಣಿನಲು ಅರ್ಹವಾಗಿರುತ್ತದೆ ಎಂದು 
ಹೇಳಬಹುದು. 


ಈ ಧೋರಣೆಯನ್ನು ಅವರು "ಗೇಮ್ಸ್‌ಮನ್‌ಷಿಪ್‌' ಎಂದು ಉಲ್ಲೇಖಿಸುತ್ತಾರೆ. 
ಅದು ಇಂದು ಹೊಸ ಸಂಗತಿಯೇನಲ್ಲ. ರಾಷ್ಟ್ರ ಸಂಘದ (ಲೀಗ್‌ ಆಫ್‌ ನೇಷನ್ಸ್‌ 
ನಿಶ್ಯಸ್ತೀಕರಣವನ್ನು ಕುರಿತ ಹಿಂದಿನ ಚರ್ಚೆಗಳಲ್ಲಿ ಇದ್ದ ಸಂಗತಿಯೇ. ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ 
ನಮ್ಮ ಅನುಭವವನ್ನು ಹೀಗೆ ವಿವರಿಸಬಹುದು. ಒಂದು ವರ್ಷ ಕೆಲವು ಪ್ರಸ್ತಾವಗಳು 
ಬರುತ್ತವೆ. ಆ ಪೈಕಿ ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಅಂಶವನ್ನು ರಶಿಯನ್ನರು ತಿರಸ್ಕರಿಸುತ್ತಾರೆ. ಮೂರುವರ್ಷ 
ಅದನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸುತ್ತಾರೆ. ಆದರೆ ಅಮೇರಿಕನ್ನರೊ ಅಥವಾ ಪಾಶ್ನಾತ್ಯ ದೇಶಗಳವರೊ 
ಅದನ್ನು ತಿರಸ್ಕರಿಸುತ್ತಾರೆ. ಇದೇ ರೀತಿ, ಅಮೇರಿಕನ್ನರು ಅಂಗೀಕರಿಸಿದ್ದನ್ನು ರಶಿಯನ್ನರು 
ತಿರಸ್ಕರಿಸುತ್ತಾರೆ. ತಿರಸ್ಕಾರ, ಅಂಗೀಕಾರಗಳ ಈ ಚಕ್ರ ಎಡೆಬಿಡದೆ ನಡೆಯುತ್ತಲೇ ಇರುತ್ತದೆ. 
ಆ ಮೇಲೆ 1952ರಲ್ಲಿ ಈ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯು ಒಂದು ಸನ್ನಿವೇಶಕ್ಕೆ, ಅಂದರೆ ಪೂರ್ಣ ಬಿಕ್ಕಟ್ಟಿನ 
ಹಂತಕ್ಕೆ ಮುಟ್ಟಿತು. ಬಹುಮಟ್ಟಿಗೆ ನಮ್ಮದೇಶದ ಸೂಚನೆಯ ಮೇರೆಗೆ ಆ ಪರಿಸ್ಲಿತಿಯಲ್ಲಿ 
ಕೈಕೊಳ್ಳತಕ್ಕ ಕ್ರಮವೇನು ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಮಹಾಸಭೆಯು ನಿರ್ದೇಶನಗಳನ್ನು ನೀಡಿತು. ಇಂದು 
ಕೂಡ ನಾವು ಅಂಥ ಹಂತವನ್ನು ಬಿಕ್ಕಟ್ಟಿನ ಸನ್ನಿವೇಶನವನ್ನು ತಲುಪಿದ್ದೇವೆ. ಶಸ್ತೀಕರಣ 
ಪ್ರಸ್ತುತ ಸನ್ನಿವೇಶದಲ್ಲಿ ನಾವು ಯುದ್ಧವನ್ನು ಕೊನೆಗಾಣಿಸಬೇಕು. ಇಲ್ಲದೆ ಹೋದರೆ, ಅದೇ 
ನಮನ್ನು ಕೊನೆಗಾಣಿಸುತ್ತದೆ ಎಂಬ ಗಂಭೀರ ಸನ್ನಿವೇಶ. ಪರಮಾಣು ಮತ್ತು ಹೈಡ್ರೋಜನ್‌ 
ಅಸ್ವಗಳ ಸ್ವರೂಪವು, ಅವುಗಳ ಪೂರಕ ಶಕ್ತಿಯು ಭಯಾನಕ ಮಟ್ಟಕ್ಕೆ ಏರಿರುವ ನಿಮಿತ್ತ, 
ಒದಗಲಿರುವ ಅವಾಹುತವು ವ್ಯಾಪಕ ಪ್ರಮಾಣದ್ದಾಗುವುದು ಮಾತ್ರವಲ್ಲದೆ ಯುದ್ಧದ 
ಸಂಭವತೆಗಳೂ ಅಧಿಕಗೊಂಡಿವೆ. ಯುದ್ದ ಸನ್ನಿಹಿತವಾಗುತ್ತಿದೆ ಎಂಬ ಭೀತಿ ಎಲ್ಲೆಲ್ಲೂ 
ಆವರಿಸಿದೆ. ಈ ವಿಚಾರವು ಸಹ ನಮ್ಮ ಮುತ್ತದ್ದಿಗಳು ಗಂಭೀರ ಪರ್ಯಾಲೋಚನಗೆ 
ಅರ್ಹವಾದ ವಿಷಯ ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಅಂದರೆ ಯುದ್ಧದ ಸಂಭಾವ ೈತೆಯು 
ಸುದೂರದಲ್ಲಿಬೆ ಎಂದು ಅರ್ಥವಲ್ಲ. ವಾವ ಇಂದು ಪರಮಾಣು ಅಸ್ತಗಳಿಂದ ಸುಸಜ್ಜಿತವಾದ 
ಜಗತ್ತಿನ ಗಂಭೀರ ಸನ್ನಿವೇ ರದ ಲ್ಲಿ ಇದ್ದೇವೆ. ಯುದ್ಧದ ಅಗ್ನಿ ಕುಂಡವನ್ನು ್ಲ ಸಮಿಪಿಸುತ್ತಿದೇವೆ. 
ಇಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ, ಒಂದಿನಿತು ಆಕೆಸಿಕ್ರವಶಾತ್‌ ಇಲ್ಲವೇ ಕಿಂಚಿತ್‌ ವಿವೇಕ ಹೀನ ಭೀತಿಯಿಂದ 
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ಅಕಸಾತ್‌ ಯುದ್ಧ-ಜ್ಞಾಲೆಯು ಹತ್ತಿಕೊಳ್ಳುವಂಥ ಪರಿಸ್ತಿಶಿಯಲ್ಲಿ ಇದ್ದೇವೆ. ಅಂಥ ಘೋರ 
ವಿಷತ್ತು ಅಂದರೆ ವಾಸ್ಕವ ಯುದ್ದವು ಆಕಸಿಕ್ರದ ಪರಿಣಾಮವಾಗಿಯೋ ಅಥವಾ “ವಿಮವೇಕಫೂರ್ಣ 
ವಿವೇಕಹೀನತೆಯೆಂದು ಹೇಳಲಾಗುವ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯ ಪರಿಣಾಮವಾಗಿ ಹಠಾತ್‌ ಎರಗಬಹುದು. 
ಯಾಕೆಂದರೆ ಅವರು ಈ ಅಸ್ತಗಳ ಅವಿರೋಧಕ ಶಕ್ತಿಗಳ ಕುರಿತು ಮತ್ತು ಅವುಗಳ ತಂತ್ರ 
ವಿಶೇಷಗಳ ಕುರಿತು ತಪ್ಪ ಲೆಕ್ಕಾಚಾರ ಮಾಡಿದರೆ, ಅಂಥ ಅಪಾಯವು ಅನಿವಾರ್ಯವಾಗುತ್ತದೆ. 
ಉತ್ಸೇರಕ ಯುದ್ದ ಎಂಬ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆ ಮೂಲಕವೂ ಈ ಸನ್ನಿವೇಶ ಪ್ರಾಪ್ತವಾಗುವ 
ಸಂಭವವಿರುತ್ತದೆ. ಉತ್ಸೇರಕೆ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆ ದ್ವಾರಾ, ಸಣ್ಣ ದೇಶಗಳು ದೊಡ್ಡ ದೇಶಗಳನ್ನು 
ತಮಗೆ ಅನುಕೂಲವಾಗುವ ಹಾಗೆ ಯುದ್ಧದಲ್ಲಿ ಸಿಕ್ಕಸಬಹುದು ಎಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತವೆ. 
ಇದಲ್ಲದೆ, "ಜಲಾಂತರ್ಗತ ನೆಲೆ' ಗಳ ಪೈಕಿ ಯಾವುದೇ ಒಂದು ನೆಲೆಯನ್ನು ಒಂದು 
ದೇಶವು ಆಕಸಿಕ್ರವಾಗಿ ಬಳಸಿಕೊಂಡರೆ ಮತ್ತು ಆ ನೆಲೆಯಿಂದ ಒಂದು ಅಸ್ವವನ್ನು 
ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆಗೊಳಿಸಿದರೆ, ಆಗ ತಫ್ಪಿನಿಂದಲೋ ಅಥವಾ ಆಕಸಿಕವಾಗಿಯೋ ಆ ಅಸ್ವವು 
ತನ್ನದೇ ದೇಶದ ಮೇಲೆ ಬಿದ್ದರೆ, ಆ ಅಸ್ವದ ಮೂಲ ದೇಶದ ಮೇಲೆ ಬಿದ್ದರೆ ಆಗ 
ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಒಡನೆಯೇ ಯುದ್ದಪ್ರಾರಂಭವಾಗುತ್ತದೆ. ಇನ್ನೊಂದು ಪಕ್ಷವ ಪರಮಾಣು 
ಯುದ್ಧಪ್ರಾರಂಭ ಆಯಿತು ಎಂದು ಭಾವಿಸುವಂತೆ ಆಗುತ್ತದೆ. ಆಗ ಪರಮಾಣು ಅಸ್ವಗಳನ್ನು 
ಹೊಂದಿರುವಂಥ ದೇಶಗಳು” ಇದೀಗ ಅಸ್ವಗಳ ವಿಚಾರಗೊತ್ತಾದಂತಾಯಿತು. ನಾವೀಗ 
ಸಮಗ್ರವಾದ ಸಂಪೂರ್ಣವಾದ ಅಕ್ತಮಣ ಮಾಡಬೇಕು. ಇಲ್ಲದೆ ಹೋದರೆ, ಆ ಪಕ್ಷವು 
ಪ್ರಾರಂಭಿಸುವ ದಾಳಿಗೆ ಗುರಿಯಾಗಿ ನಾವು ನಿರ್ನಾಮವಾಗಿ ಹೋಗುತ್ತೇವೆ. ಇನ್ನು ಇಂದಿವ 
ಆಯುಧಗಳ ಶಕ್ತಿ ಸಾಮರ್ಥ್ಯಗಳ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಒದಗುವ ವಿನ್ಯಾಸ 
ವ್ಯಾಪಕೆ, ಸರ್ವ ಸಂಹಾರಕ ಎಂದು ಹೇಳಬಹುದು. ಪರಿಣಾಮಗಳ ಸ್ನೂಲ ವಿವರಣೆ 
ಎಂದರೆ, ದಾಳಿಯು ಪ್ರಾರಂಭವಾದ ಕೆಲವೇ ಘಂಟೆಗಳಲ್ಲಿ ಬಾಳಿಗೆ ತುತ್ತಾದ ದೇಶದ 
ಸರಿಸುಮಾರು 50-6 ಮಿಲಿಯ ಜನ ಸಾವಿಗೀಡಾಗುತ್ತಾರೆ. ಒಟ್ಟು 1470 ಮೆಗಾಟನ್‌ಗಳಷ್ಟು 
ಆಗುವ 263 ಅಟಿಂಬಾಂಬ್‌ಗಳು, ಅಮೇರಿಕದ ಸಂಯುಕ್ತ ಸಂಸ್ಥಾನಗಳ ಶೇಕಡ 90 ರಷ್ಟು 
ಜನಸಂಖ್ಯೆಯನ್ನು ಕೆಲವೇ ಘಂಟೆಗಳಲ್ಲಿ ನಾಮಾವಶೇಷಗೊಳಿಸಬಹುದೆಂದು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ. 
ಇದೇ ಲೆಕ್ಕಾಚಾರವು ಇನ್ನೊಂದು ಪಕ್ಷಕ್ಕೆ ಅಂದರೆ ಆ ದೇಶವು ಇದಿರು ದಾಳಿಗೆ ತುತ್ತಾದಾಗ 
ಅನ್ವಯವಾಗುತ್ತದೆ. ಆದರೆ ಆ ಆಗಾಧವಾದ, ಅಪರಿಮಿತವಾಗಿ ಭಯಾನಕವಾದ ವಿನಾಶದ 
ಅಂಶಗಳಲ್ಲಿ ಆ ಕುರಿತ ಭೀತಿಯಾಗಲಿ ಶಸ್ಟಾಸ್ತ್ರ ಪೈಪೋಟಿಯ ಶಸ್ತೀಕರಣ ಸ್ಪರ್ಧೆಯ ಸಮಸ್ಯೆಗೆ 
ಪರಿಹಾರವಾಗಲಾರದು. ಯಾಕೆಂದರೆ ಭೀತಿಯೇ ಶಸ್ತೀಕರಣಕ್ಕೆ ಮೂಲ. ಬೀತಿಯಿಂದ 
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ಪಗ ಈ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಯನ್ನು ಅಂದರೆ ಶಸ್ತಾಸ್ಟಗಳ ಉದ್ದೇಶ ನಾಲ್ಕು ವಿಧಗಳನ್ನು ಒಳಗೊಂಡ 
ಉದ್ದೇಶ ಎಂದು ಕ್ರಮೇಣ ಗೊತ್ತಾಗುತ್ತಿರುವ ಸಂಗತಿಯನ್ನು ನಾವು ಪರಿಶೀಲಿಸೋಣ. 
ಶಸ್ತಾಸ್ತಗಳ ಉದ್ದೇಶದ ನಾಲ್ಕು ಮುಖಗಳು ಈ ರೀತಿ ಇವೆ. ಮೊದಲನೆಯದ್ದಾಗಿ ದೇಶದ 
ಭದ್ರತೆ, ಎರಡನೆಯದಾಗಿ ವಸಾಹತುಗಳನ್ನು ಸಂಪಾದಿಸಲು ವಿಸ್ತರಣೆ, ಮೂರನೆಯದಾಗಿ 
ಆರ್ಥಿಕ ಅತಿಕ್ರಮಣದ ಮೂಲಕ ಮಾರುಕಟ್ಟೆಗಳ ಪ್ರಶ್ನೆ ಮತ್ತು ನಾಲ್ಕನೆಯದಾಗಿ, ತತ್ವಗಳ 
ಸಂಘರ್ಷದಲ್ಲಿ ಮೇಲುಗೈ ಸಾಧಿಸುವ ಸಂಕಲ್ಪ. ನನಗೆ ಒದಗಿಸಿರುವ ಈ ಸಮಯದಲ್ಲಿ 
ನಾನು ಈ ಕುರಿತ ವಿವರಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಹೇಳಬಯಸುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ಈ ಚರ್ಚೆಯ 
ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ಕೊನೆಯ ಮೂರು ಅಂಶಗಳನ್ನು ಬಿಟ್ಟು ಬಿಡಬಹುದು ಎಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. 
ವಸಾಹತುಗಳ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ಹೇಳಬೇಕಾದರೆ ಇಂದು ವಸಾಹತುಗಳ ಸಂಖ್ಯೆ ದಿನೇ ದಿನೇ 
ಕಡಿಮೆಯಾಗುತಿದೆ, ವಸಾಹತುಗಳನ್ನು ತೆಗೆದು ಹಾಕಲಾಗುತ್ತಿದೆ ಎಂದರೂ ಸರಿಯೇ - ಆ 
ಮೇಲೆ ಆರ್ಥಿಕ ವಿಚಾರ. ಇಂದು ಆರ್ಥಿಕ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳ ಸ್ವರೂಪವ ವಿಭಿನ್ನವಾಗಿದೆ. ಮಾತ್ರವಲ್ಲದೆ 
ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ನಡುವೆ ಆರ್ಥಿಕ ಸಹಕಾರವನ್ನೂ ಒತ್ತಾಯಿಸಲಾಗುತ್ತಿದೆ. ಮೂರನೆಯ ಅಂಶವೆಂದರೆ, 
ತತ್ವಗಳ ಸಿದ್ದಾಂತಗಳ ಘರ್ಷಣೆಯ ವಿಚಾರ. ಕಮ್ಯೂನಿಜಂಪರ ಮತ್ತು ಕಮ್ಯೂನಿಜಂ 
ವಿರೋಧ ಹೇಗೆ ಘರ್ಷಣೆ ಇದ್ದಾಗ್ಯೂ, ಅದು ಹಿಂದಿನ ಧರ್ಮ ಯುದ್ಧಗಳ ಕಾಲದಷ್ಟು, 
ತೀಕ್ಷ್ಣತೆಯನ್ನಾಗಲಿ ತೀವ್ರತೆಯನ್ನಾಗಲಿ ಹೊಂದಿಲ್ಲವೆನ್ನಬೇಕು. ಇದಲ್ಲದೆ ಈಗ ಹೆಚ್ಚು 
ಕಡಿಮೆ ಸಹ - ಜೀವನ ತತ್ವವನ್ನೇ ಅಂಗೀಕರಿಸಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ತೋರುತ್ತದೆ. 


ಹೀಗಾಗಿ ಇನ್ನು ಉಳಿಯುವುದು ದೇಶದ ಭದ್ರತೆ ಎಂಬ ಅಂಶವು ಮಾತ್ರ. ಆದರೆ 
ಕಳೆದ ಎರಡು ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಂತೂ ಭದ್ರತೆಯ ಈ ಪ್ರಶ್ನೆಯು ಸಹ “ದುರ್ಗ ರಾಷ್ಟ್ರ” ಎಂದು 
ಹೇಳಲಾಗುವ ಪ್ರಶ್ನೆಯು ಸಹ ಮಾಯವಾಗಿದೆ. ಏಕೆಂದರೆ ಶಸ್ತ್ರಾಸ್ತ್ರಗಳ ಸಂಖ್ಯೆ ಅವುಗಳ 
ಸಾಮರ್ಥ್ಯ ಇಷ್ಟೊಂದು ಅಧಿಕವಾಗಿದೆಯಲ್ಲ ಎಷ್ಟೆಂದರೆ ಅವುಗಳಿಂದ ಯಾರೂ ಭಯ 
ಭೀತರಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಅದಕ್ಕೆ ಮುಖ್ಯ ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಈ ಆಯುಧಗಳನ್ನು ಮಹಾಯುದ್ಧ 
ಸಂಭವಿಸದಕ್ಕೆ ಬಳಸುವಂತಿಲ್ಲ ಮತ್ತು ಬಳೆಸಿದ್ದೇ ಆದರೆ ಸರ್ವನಾಶವೇ. ಹೀಗಾಗಿ ಅವಗಳ 
ಸ್ವಾಧೀನ ಹೊಂದಿರುವುದು ಸಹ ಅಪಾಯಕ್ಕೆ ಅಹ್ನಾನ ಕೊಟ್ಟಂತೆ, ಅವು ಇಲ್ಲದಿದ್ದರೆ, 
ಕ್ಷೇಮವಾಗುತ್ತಿತ್ತು ಎಂದು ಶಸ್ತ್ರಾಸ್ತ್ರಗಳನ್ನು ರಾಶಿಗಟ್ಟಲೆಯಲ್ಲಿ ಹೊಂದಿರುವ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳಿಗೂ 
ಅನಿಸುವ ದುರ್ಧರ ಪ್ರಸಂಗ ಒದಗಿದೆ. ಈ ಆಯುಧಗಳ ಅವರೋಧಕ ಶಕ್ತಿಯನ್ನು ಕುರಿತು 
ವಾದಿಸುವಲ್ಲಿ ಅಂದರೆ ಈ ಬಗೆಯ ಆಣ್ಣಸ್ತಗಳು, ವಿರೋಧಿ ರಾಷ್ಟ್ರವು ಯುದ್ದ ಮಾಡಿದಂತೆ 
ಪ್ರತಿಬಂಧಿಸುತ್ತವೆ ಎಂದು ವಾದಿಸುವುದಾದರೆ ಅವುಗಳ ಅಸಿತ್ರವನ್ನು ಸಮರ್ಥಿಸಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. 
ಹಾಗೆಯೇ ನಿಮ್ಮವಿರೋಧಿಯು ಜಗತ್ತಿನ ವಿನಾಶಕ್ಕೆ ತನ್ನ ಬಳಿಯಲ್ಲಿರುವ ಆಯುಧಗಳನ್ನು 
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ಬಳಸಲಾರದು ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಅವನಿಗೆ ನಂಬಿಕೆ ಇದೆ ಎಂದು ಸಹ ಅರ್ಥವಾಗುತ್ತದೆ. 
ನಿಶ್ಯಸ್ತೀಕರಣದ ಸಮಸ್ಯೆಯು ನಿಮ್ಮವಿರೋಧಿಯಲ್ಲಿ ನಂಬಿಕೆ ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ ಎಂಬ ವಾಸ್ತವವನ್ನು 
ಆಧರಿಸಿಯೇ ಉದ್ಭವಿಸಿದೆ. ಎಂದು ವಾದಿಸಲಾಗುತಿದೆ. ಹೀಗೆ ಇವೆರಡೂ ವಾದಗಳು 
ಪರಸ್ಪರ ವಿರೋಧಿಯಾಗಿರುತ್ತವೆ. ಒಟ್ಟಿನಲ್ಲಿ ಇಡೀ ಕಲ್ಪನೆಯೇ ಅರ್ಥಹೀನವಾಗಿದೆ. 
ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಒಬ್ಬನು ಇನ್ನೊಬ್ಬನಿಗಿಂತ ಅಧಿಕ ಶ್ರೇಷ್ಠ ಸಾಮರ್ಥ್ಯದ ಆಯುಧಗಳನ್ನು 
ಹೊಂದಿರುತಾನೆ ಎಂಬ ಹಳೆಯ ಕಲ್ಪನೆ ಪ್ರಸ್ತುತ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಯಲ್ಲಿ ಅಧಾರ ರಹಿತ ಕಲ್ಪನೆಯಾಗಿ 
ಬಿಟ್ಟಿದೆ. 


ಎರಡನೆಯ ಪ್ರಶ್ನೆಯೆಂದರೆ ಶಸ್ತಾಸ್ತಗಳ ಶಸ್ತೀಕರಣದ ಪೈಪೋಟಿ. ಒಂದು ದೇಶವು 
ಇನ್ನೊಂದು ದೇಶಕ್ಕಿಂತ ಹೆಚ್ಚು ಪಾರಕವಾದ ಆಯುಧಗಳನ್ನು ಹೊಂದಿರುವ ಪೈಪೋಟಿಯಲ್ಲಿ 
ತೊಡಗಿರುತ್ತದೆ, ಅಂದರೆ ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಆಯುಧವನ್ನು ಪೂರ್ಣಗೊಳಿಸಿದ್ದೇ ತಡ 
ಅದು ಒಡನೆಯೇ ಲುಪ್ತ ಪ್ರಯೋಗವಾಗುತ್ತದೆ. ಆ ಮೇಲೆ ಇನ್ನೊಂದನ್ನು ತಯಾರು 
ಮಾಡಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಒಂದು ದೇಶವು ತನ್ನ ವಿರುದ್ಧದ ಸ್ಪರ್ಧೆಯಲ್ಲಿ 
ತೊಡಗಿರಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಹೀಗೆ ಆ ದೇಶವು ತನ್ನದೇ ಆದ ಅರ್ಥವ್ಯವಸ್ಥೆಯ ವಿರುದ್ಧ 
ಪೈಪೋಟಿ ನಡೆಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ತನ್ನ ತಂತ್ರ ಶಕ್ತಿಗಳ ವಿರುದ್ದ ಪೈಪೋಟಿ ನಡೆಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 
ಮುಂತಾಗಿ ಎಡೆಬಿಡದೆ ಸ್ಪರ್ಧೆ ಚಿಕ್ರದಲ್ಲಿ ಸಿಲುಕಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ನಾವೀಗ ತಂತ್ರ ಜ್ಞಾನದಲ್ಲಿ 
ತಲುಪಿರುವ ಅವಸ್ಥೆಯ ಪ್ರಕಾರ ತಾಂತ್ರಿಕರ ಮೇರೆಗೆ ತಯಾರಿಸಲಾಗದು ಯಾವುದೂ 
ಇಲ್ಲ. ಮತ್ತು ಫಲಿತಾಂಶವಾಗಿ ತಯಾರಾದದ್ದು ಆ ಕೂಡಲೇ ಚಲಾವಣೆ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವನ್ನು 
ಕಳೆದುಕೊಳ್ಳುತ್ತದೆ. ಲುಪ್ತ ಪ್ರಯೋಗವಾಗುತ್ತದೆ. 


ಮೂರನೆಯದಾಗಿ ಬಾಹ್ಮಾಕಾಶ ಸಂಶೋಧನೆಯ ಮೂಲಕ ಹೊಮ್ಮುವ ಸ್ಥಿತಿಗತಿ 
ಎಂದರೆ ಕೆಲವರ ಅಭಿಪ್ರಾಯದಲ್ಲಿ ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟಕ್ಕೇ ಆಗಲಿ, ಅಮೇರಿಕಾ ಸಂಯುಕ್ತ 
ಸಂಸ್ಥಾನಗಳಿಗೆ ಆಗಲಿ ವಾಸ್ಸವವಾಗಿ ಈ ಕ್ಷೇತ್ರದಲ್ಲಿ ಯಾವದೇ ನಿಯಂತ್ರಣವು ಇಷ್ಟವಿಲ್ಲವಂತೆ 
ಆದ್ದರಿಂದ ನಾವು ತಲುಪಿರತಕ್ಕೆ ನೆಲೆಯೆಂದರೆ ಬಾಹ್ಯಾಕಾಶಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ತಾಂತ್ರಿಕ 
ವಿಜ್ಞಾನದಲ್ಲಿ ಮುಂತಾದ ವಿಕಾಸದ ಫಲಿತಾಂಶವಾಗಿ ಯುದ್ಧವನ್ನು ಬಹಿಷ್ಕರಿಸಿದ ಹೊರತು 
ಯಾವದೇ ಬಗೆಯ ನಿಯಂತ್ರಣ ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ ನಾಲ್ಕನೆಯದಾಗಿ ನಿರೀಕ್ಷಣಾ ಮತ್ತು ನಿಯಂತ್ರಣ 
ಇವುಗಳಿಗೆ ಒತ್ತು ಕೊಡಬೇಕೆಂಬ ಬಗ್ಗೆ ವಾದ ಇರುವಾಗ ನಮ್ಮ ಸರ್ಕಾರವಂತೋ 
ಮೊದಲಿನಿಂದಲೂ ನಿರೀಕ್ಷಣ ಯುಕ್ತವಾದ ಪರಿ ಮತ್ತು ನಿಯಂತ್ರಣ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯಿಲ್ಲ 


[ay ಸೂ 
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ಹಾಗೆ ಪರಿವೀಕ್ಷಣಾ ಮತ್ತು ನಿಯಂತ್ರಣ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯು ಸುಖಕರವಾಗಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ ಎಂದು ಖಾಸಗಿ 
ಮಾತುಕತೆಯಲ್ಲಿ ಹೇಳಲಾಗುತ್ತದೆ. ಅಂದರೆ ಆಯುಧವು ತನ್ನ ಗುರಿಯನ್ನು ಮುಟ್ಟುವವರೆಗೆ 
ಅಂಥ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯು ಕಾರ್ಯಸಾಧ್ಯವಾಗಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ ಎಂದು ಅರ್ಥ. ರಷ್ಯಾ ದೇಶವು ಕ್ಷಿಪಣಿಗಳನ್ನು 
ಅಮೇರಿಕಾ ಸಂಯುಕ್ತೆ ಸಂಸ್ಥಾನ ದೇಶಕ್ಕೆ ಪ್ರಕ್ಷೀಪಿಸಬಹುದು. ಪರಿವೀಕ್ಷಣಾ ಮತ್ತು ನಿಯಂತ್ರಣ 
ವ್ಯವನ್ಥೆ ಏರ್ಪಡುವುದಕ್ಕೆ ಮುನ್ನವೇ ಅವ್ಯವಸ್ಥೆಯು ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆ ಪ್ರಾರಂಭಿಸುವುದಕ್ಕೆ 
ಮುನ್ನವೇ ಸದರಿ ಕ್ಷಿಪಣಿಗಳು ಬಂದು ಎರಗಿರುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ನಿಯಂತ್ರಣ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯು 
ಮುಂಚಿತವಾಗಿಯೇ ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆ ಮಾಡಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಹಾಗೆ ಆಗಬೇಕಾದರೆ ಆ 
ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಒಪ್ಪಂದವು ಏರ್ಪಡಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಅದೇ ಈಗ ನಮ್ಮಎಲ್ಲಾ ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ 
ಚರ್ಚೆಗಳಿಗೆ ಆದಾರ. 


ಆದ್ದರಿಂದ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ಚಾರ್ಟರ್‌ನಲ್ಲಿ ಅಂತಾರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಭದ್ರತೆಯ ಪರಿರಕ್ಷೆಯ 
ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ಅಗತ್ಯವೆಂದು ಪರಿಕಲ್ಲಿಸಲಾದ ಮಟ್ಟಗಳಲ್ಲಿ ಸಮಸಮವಾದ ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ 
ಆಯುಧಗಳನ್ನು ಕಡಿಮೆಗೊಳಿಸತಕ್ಕ ಸಂಕಲ್ಲನೆಯಿಂದ ಮೊದಲ್ಕೊಂಡು ಮುನ್ನಡೆದಿದ್ದೇವೆ. 
ಏಕೆಂದರೆ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಯುದ್ದದ ಸಪ್ತಾಸ್ತಗಳನ್ನು ಹೊಂದಿರುವುದರಲ್ಲಿ ಅವು ಸಣ್ಣ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳಾಗಿದ್ದರೆ 
ದೊಡ್ಡ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳಾಗಿ ಪರಿವರ್ತನೆಗೊಳ್ಳುತ್ತವೆ. ಹಾಗೆಯೇ ನಾವ ಅಣ್ಣಸ್ತಗಳನ್ನು ನಿಷೇಧಿಸಿದ್ದೇ 
ಆದರೆ, ಅವಗಳನ್ನು ನಾಶಗೊಳಿಸಿದರೆ ಅಥವಾ ಕಿತ್ತೊಗೆದರೆ ಮತ್ತು ಅದಕ್ಕೂ ದೊಡ್ಡದಾಗಿರುವ 
ಪ್ರಚಂಡ ಸ್ರೋಟಕಾಸ್ವ್ರಗಳನ್ನು ಸಹ ಹಾಗೆಯೇ ನಿಷೇಧಿಸುವುದಾದರೆ ಯುದ್ದಸಂಭವಿಸಿದ 
ಮೇಲೆ ಅವು ವಾಪಸ್ಸು ಬರುತ್ತವೆ ಎಂದು ಮನಗಾಣಲಾಗಿದೆ. ಅದನ್ನು ನಾವು ಈ ರೀತಿ 
ವಿವರಿಸುತ್ತೇನೆ. ಈ ಮಹಾ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳನ್ನು ಅವುಗಳ ಆಯುಧ ಸಾಮರ್ಥ್ಯದ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ 
1870 ಮಟ್ಟಕ್ಕೆ ಅಥವಾ 200 ವರ್ಷಗಳಿಗೆ ಹಿಂದಿನ ಮಟ್ಟಕ್ಕೆ ಕುಗ್ಗಿಸಿದರೆ ಮತ್ತು ಆಗ 
ಅಂತರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಘರ್ಷಣೆಗಳು ಪ್ರಾರಂಭವಾದರೆ ಈ ಎಲ್ಲಾ ಆಯುಧಗಳು ಮತ್ತೆ 
ಅವತರಿಸುತ್ತವೆ ವಾಷಸ್ಸು ಬರುತ್ತವೆ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ಅಚ್ಚರಿ ಪಡಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಆ 
ಮಾರಕ ಆಯುಧಗಳನ್ನು ಯಾರೂ ತಯಾರಿಸಿದರೂ ಆ ಜನ ಅಥವಾ ಆ ಜನಗಳ 
ಉತ್ತ್ಪರಾದಿಕಾರಿಗಳೂ ಇದ್ದೇ ಇರುತ್ತಾರೆ. ಆ ತಂತ್ರಜ್ಞಾನಗಳೂ ಸಹ ಇದ್ದೇ ಇದೆ. ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ 
ಕೈಗಾರಿಕೆಯೂ ಇದೆ. ಮೇಲಾಗಿ ಯುದ್ದ ಸಂಭವಕ್ಕೆ ಕಾರಣವಾಗತಕ್ಕ ಭೀತಿಯೂ ಇದೆ. 
ಬಾವಾವೇಶವೂ ಇದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಇಂದಿನ ಪರಿಸ್ಲಿತಿಯಲ್ಲಿ ಆಯುಧಗಳನ್ನು ಆಚೆಗೆ 
ತೊಲಗಿಸುವ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ ಎಂದರೆ ಅದಕ್ಕೆ ಏನೂ ಬೆಲೆಯಿಲ್ಲ. ಆ ಮೂಲಕ 
ಯಾವುದೇ ಪ್ರಯೋಜನ ಪ್ರಾಪ್ತವಾಗುವಂತಿಲ್ಲ. ಯುದ್ಧದ ಪ್ರಾರಂಭದಲ್ಲಿ ಅಧಿಕಾರ ಸ್ಥಾನ 
ಹೊಂದಿದ್ದ ಸೇನಾಪತಿಗಳೇ ಯುದ್ಧ ಸಮಾಪ್ತಿಯ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಇದ್ದ ಉದಾಹರಣೆಯಾಗಲಿ 
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ಅಥವಾ ಯುದ್ದಪ್ರಾರಂಭವಾದಾಗ ಬಳಸಲಾದ ಆಯುಧಗಳನ್ನೇ ಯುದ್ದಸಮಾಪ್ತಿಯಲ್ಲಿ 
ಬಳಸಿದ ಉದಾಹಣೆಯಾಗಲೀ ನಮಗೆ ಚರಿತ್ರೆಯಲ್ಲಿ ದೊರೆಯುವುದಿಲ್ಲ. ಬಾಹ್ಯಾಕಾಶ 
ಸಂಶೋಧನೆ ಮತ್ತು ಥಮೋ ನ್ಯೂಕ್ತಿಯರ್‌ ಆಯುಧಗಳ ಕಾರಣ ನಿಶ್ನಪ್ಟೀಕರ್ರಂ ಸಮಸ್ಯೆಯು 
ಅರ್ಥಹೀನವಾಗಿರುವಂತ ಅವಸ್ಥೆಯನ್ನು ವಾವು ಇಂದು ತಲುಪಿದ್ದೇವೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಮಃ 
ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಕ್ರಾಂತಿಕಾರಕ ದೃಷ್ಟಿಕೋನವು ಅಗತ್ಯವಾಗಿದೆ. 


ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ತರುವಾಯದ ಇನ್ನೊಂದು ಅಂಶವು ಉದ್ಭವಿಸಿದ್ದು, ಬ್ರಿಟನ್‌ 
ಮೊಟ್ಟಮೊದಲ ಸಲ ಒಂದು ಚಿಕ್ಕೆ ಬಾಂಬ್‌ ತಯಾರಿಸಿ ಅದನ್ನು ಕ್ರಿಸ್‌ಮಸ್‌ ಐಲೆಂಡ್ಸ್‌ 
ದ್ವೀಪಗಳ ಆಚೆಯಿಂದ ಸ್ಫೋಟಿಸಿದಾಗ ಅಮೇಲೆ ಫ್ರೆಂಚರು ತಮ್ಮಬಾಂಬನ್ನು ಸಹಾರದಲ್ಲಿಯೇ 
ಸ್ಪೋಟಿಸುವುದಾಗಿ ಹೇಳಿದಾಗ ನಾಲ್ಕನೇಯ ಶಕ್ತಿ ರಾಷ್ಟ್ರದ ಸಮಸ್ಯೆ ಉದ್ಭವಿಸಿತು. ಈಗ 
ಅದು ನಾಲ್ಕನೆಯ ಅಥವಾ ಐದನೇಯ ಶಕ್ತಿ ರಾಷ್ಟ್ರದ ಸಮಸ್ಯೆಯಲ್ಲ. ಅದೀಗ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ 
ಪಡಿಸಲಾದ ಸಂಖ್ಯೆಯ ಶಕ್ತಿ-ರಾಷ್ಟ್ರದ ಸಮಸ್ಯೆ. ಕಳೆದ ವರ್ಷ ಮಾಹಾನ್‌ ವಿಜ್ಞಾನಿ ಡೆವಿಡೋನ್‌ 
ಅವರ ಅಧ್ಯಕ್ಷತೆಯಲ್ಲಿ ವಿಜ್ಞಾನಿಗಳ ಒಂದು ತಂಡವು ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ಕುರಿತು ಅಮೇರಿಕನ್‌ 
ತನಿಖೆಯನ್ನು ನಡೆಸಿತು. ಮಿ: ದೆವಿದೊನ್‌ ಅವರು ಒಂದು ವರದಿಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಿದರು. ಆ 
ಪ್ರಕಾರ, ಭಾರತವೂ ಸೇರಿದಂತೆ, 10 ದೇಶಗಳು ನ್ಯೂಕ್ಷಿಯರ್‌ ಸಂಶೋಧನೆಯಲ್ಲಿ ಮತ್ತು 
ಆಟಂಬಾಂಬ್‌ ತಯಾರಿಕೆಗೆ ಅನುಕೂಲವಾಗತಕ್ಕ ನ್ಯೂಕ್ತಿಯರ್‌ ಇಂಧನದ ಸ್ವಾಧೀನತೆಯ 
ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ಸಾಕಷ್ಟು ಮುನ್ನಡೆ ಸಾಧಿಸಿದ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳಾಗಿವೆ. ಆ ಸಂಖ್ಯೆ ಈಗ ಸರಿ ಸುಮಾರು 
20ಕ್ಕೆ ಏರಿದೆ. ವಿರುದ್ದ ವ್ಯಾಸಂಗ ಕ್ಷೇತ್ರದಿಂದ ದೂರ ಪರ್ಯಟಿಸುತ್ತಾ ನಾನು ಇಷ್ಟು 
ಹೇಳಬಲ್ಲೆನು - ಜರ್ಮನಿ, ಚೇವ, ಜಪಾನ್‌ ಮತ್ತು ಇಪ್ರೇಲ್‌ - ಈ ಎಲ್ಲ ದೇಶಗಳು 
ಇಂಥ ಅಸ್ತಗಳನ್ನು ತೆಯಾರಿಸುವ ಸಾಮರ್ಥ್ಯ ಹೊಂದಿರುತ್ತದೆ. ಆಖ್ಯೆರು ಪರಿಣಾಮವೆಂದರೆ, 
ಅಣ್ಣಸ್ತಗಳ ನಿಯಂತ್ರಣ ಅಸಾಧ್ಯವಾಗುತ್ತದೆ. 


ಆದ್ದರಿಂದ ಈ ಹಂತದಲ್ಲಿ ದೊಡ್ಡ ದೇಶಗಳಾದ, ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟ, 
ಯುನೈಟೆಡ್‌ ಸ್ಟೇಟ್ಸ್‌ ಮತ್ತು ಯುನೈಟೆಡ್‌ ಕಿಂಗ್‌ಡಮ್‌ ದೇಶಗಳು - ಅಂದರೆ ಈ 
ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಯಾರನ್ನು ಹೆಚ್ಚು ಜವಾಬ್ದಾರಿ ಹೊಂದಿದವರು ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಬಹುದೋ 
ಆ ದೇಶಗಳ ಜತೆಗೆ ನಾವುಗಳಲ್ಲರೂ ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ ಕಾರ್ಯಕ್ಕೆ ನಮ್ಮ ಕೊಡುಗೆಯನ್ನು 
ನೀಡುವ ಹೊರತು ಅಂದರೆ, ಪ್ರಸ್ತುತ ಹಂತದಲ್ಲಿ ನಮಲ್ಲಿರುವ ಎಲ್ಲ ಪಸ್ತಾಸ್ತಗಳನ್ನು 
ನಿರ್ಮೂಲನಗೊಳಿಸುವ ಹೊರತು, ಅವುಗಳನ್ನು ನಿರ್ಮೂಲನಗೊಳಿಸುವ ಆಸೆಯು ಫಲಿಸುವ 
ಸಾಧ್ಯತೆಯಿಲ್ಲ. ನಮ್ಮಪ್ರಧಾನಿಗಳ ನಿನ್ನೆ ವೃಕ್ಷಗೊಳಿಸಿದ ಅಭಿಪ್ರಾಯೋಕ್ಷಿಯ ಪ್ರಕಾರ ನಾವು 
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ಮೂರು ಅಥವಾ ನಾಲ್ಕು ಅಥವಾ ಐದು ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ ಆಯುಧಗಳ ಪೂರ್ಣ ಪರಿತ್ಯಾಗ 
ಮಾಡದೆ ಹೋದರೆ, ನಿಶಸ್ತೀಕರಣವು ಎಂದಿಗೂ ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳಿರುವುದು 
ಮಹತ್ವಪೂರ್ಣವಾಗಿದೆ. 


ಈ ಸಮಸ್ಯೆಗೆ ಇನ್ನೂ ಒಂದು ಅಂಶವು ಸೇರಿ ಈ ಶಸ್ತಾಸ್ತಗಳ ಹಾಗೂ ಆಯುಧಗಳ 
ಸ್ವಭಾವವು ಪರಿವರ್ತನೆಗೊಂಡಿದೆ. ಏನೆಲ್ಲ ಪದ್ದತಿಗಳುಂಟು. ಜರ್ಮನಿಯಲ್ಲಿ ಹಳೆಯ 
ಪದ್ದಶಿಯನ್ನು ಪುನರುಜ್ಲೀವನಗೊಳಿಸಲಾಗಿದೆ. ಆ ಮೇರೆಗೆ ಈ ಆಯುಧಗಳನ್ನು. ಇನ್ನಷ್ಟು 
ಅಗವಾಗಿ, ಇನ್ನಷ್ಟು ಸಣ್ಣಗಾತ್ರದಲ್ಲಿ ತಯಾರಿಸಲಾಗುವುದು. ನಾಗಸಾಕಿ ಮತ್ತು ಹಿರೋಷಿಮಗಳ 
ಮೇಲೆ ಒಗೆಯಲಾದ ಬಾಂಬ್‌ಗೆ 20 ಕಿಲೋಟನ್‌ ಬಾಂಬ್‌' ಎಂದು ಹೆಸರು. ಅವರು 
ಈಗ ಈ 20 ಕಿಲೋಟನ್‌ ಬಾಂಬ್‌ಗಳನ್ನು ಇನ್ನು ದೊಡ್ಡ ಬಾಂಬ್‌ಗಳನ್ನು ಟ್ರಿಗರೀಕರಿಸಲು 
ಬಳಸುತ್ತಾರೆ. ಅದು ಬೆಂಕಿ ಹೆಚ್ಚುವ ಬೆಂಕಿ ಕಡ್ಡಿಯ ಹಾಗೆ ಇರುತ್ತದೆ. ಈ ದೊಡ್ಡ ಮೆಗಾಟನ್‌ 
ಬಾಂಬ್‌ಗಳ ಪೈಕಿ ಬಂದೇ ಒಂದು ಬಾಂಬ್‌ ಚರಿತ್ರೆಯಲ್ಲಿ ಈವರೆಗೆ ಬಳಸಲಾದ 
ಸ್ಪೋಟಕಗಳಷ್ಟೇ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವನ್ನು ಹೊಂದಿದೆ ಎನ್ನುವ ಪ್ರಮುಖ ತೊಂದರೆಯಾಗಿದೆ. ಆ 
ಅಂಶ ಅಂಥ ಘೋರ ಸಂಹಾರಕದ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವುಳ್ಳ, ಆದರೆ ಆಗ ಅತ್ಯಂತ ಸಣ್ಣ ಗಾತ್ರದ 
ಆಯುಧಗಳನ್ನು ತಯಾರಿಸುವ ವಿಧಾನವನ್ನು ವಿಜ್ಞಾನಿಗಳು ತಂದುಕೊಂಡಿದ್ದಾರೆ. 50 ಟನ್‌ 
ಬಾಂಬ್‌ಗಳ ತಯಾರಿಕೆಯ ವಿಚಾರ ಗೊತ್ತಾಗಿದೆ. ಈಗ ಆ ವಿಜ್ಞಾನಿಗಳೇ ಅದನ್ನು ಮುಂದಿನ 
ವರ್ಷ 10 ಟನ್‌ಗೆ ಇಳಿಸಬಹುದು. ಅದಕ್ಕೆ ಮುಂದಿನ ವರ್ಷ 5 ಟನ್‌ಗೆ ಇಳಿಸಬಹುದು 
ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ನಮ್ಮನಿಯೋಗವು 2 ಅಥವಾ 3 ವರ್ಷಗಳ ಹಿಂದೆ 
ಸಾದರಪಡಿಸಿದ್ದ ನಿಲುವಿನ ಬಗ್ಗೆ - ಅಂದರೆ ಪರಮಾಣು ಆಯುಧಗಳು ಕ್ರಮೇಣ 
ಪರಂಪರಾಗತ ಆಯುಧಗಳಾಗಿ ಬಿಡುತ್ತವೆ. ಮತ್ತು ಆವು ಸುಲಭದಲ್ಲಿ 
ಒಯ್ಯಬಹುದಾದವುಗಳಾಗುತ್ತವೆ ಅಂದರೆ ಪೊರ್ಟಬಲ್‌ ಆಗುತ್ತವೆ ಮತ್ತು ಸಣ್ಣ 
ಆಯುಧಗಳಲ್ಲಿ ಲೋಡ್‌ ಮಾಡಬಹುದಾದಷ್ಟು ಮಟ್ಟಿಗೆ ಪರಿವರ್ತನಗೊಳ್ಳುತ್ತವೆ ಎಂದು 
ನಮ್ಮನಿಯೋಗವ್ರು ಹೇಳಿದ ಬಗ್ಗೆ ವೈಜ್ಞಾನಿಕ ಕವಿ ಕಲ್ಪನೆ ಎಂದು ನಮನ್ನು ತೆಗಳಲಾಯಿತಾದರೂ, 
ನಾವು ಹೇಳಿದ್ದೆಲ್ಲವೂ ವಾಸ್ತವವಾಗುತಿದೆ. ಸತ್ಯ ಎಂದು ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗುತ್ತಿದೆ. ಇದೆಲ್ಲದರ, ಈ 
ಎಲ್ಲ ವಾಸ್ತವಾಂಶಗಳ ಸಾರಾಂಶವೆಂದರೆ, ನಾವು ಯುದ್ಧವನ್ನು ಕೊನೆಗಾಣಿಸಬೇಕು. ಇಲ್ಲದೆ 
ಹೋದರೆ ಯುದ್ಧವೇ ನಮನ್ನು ಕೊನೆಗಾಣಿಸುತ್ತದೆ. ಅಂದರೆ, ಈ ಶಸ್ತಾಪ್ತಗಳ ನಿಯಂತ್ರಣಕ್ಕೆ 
ಅವುಗಳ ಪರಿತ್ಯಾಗ ಒಂದೇ ಮಾರ್ಗ, ಅನ್ಯಥಾ ಗತಿಯಿಲ್ಲ. ಇದು ಇಂದಿನ ಜ್ವಲಂತ ಸತ್ಯ. 
ಈ ವಾಸ್ಯವವನ್ನು ನಿಧಾನವಾಗಿ, ದಿನೇ ದಿನೇ ಅಧಿಕವಾಗಿ ಮನಗಾಣಲಾಗುತಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, 
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ಈ ವಿಶ್ವಸ ಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ, ಈ ವರ್ಷ. ವಾವ ಈ ಸಂಬಂಧವಾದ ಈ ನಿಲುವಿಗೆ ಬಂದು 
ತಲುಪಿದ್ದೇ ವ 


ಈ ವರ್ಷ, ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ, ಮಹಾಸಭೆಗೆ ಮುನ್ನ ಬಿಕ್ಕಟ್ಟು ಇದಿರಿಸಬೇಕಾಯಿತು. 
ಅಲ್ಲಿಂದಲೇ ಕಾರ್ಯಕಲಾಪಗಳು ಪ್ರಾರಂಭವಾದುವು. ಕಳೆದ ವರ್ಷ ಅಂಗೀಕರಿಸಲಾದ 
ನಿರ್ಣಯವು, ಯುದ್ದಪರಿತ್ಮಾಗ ಮಾಡುವಂತೆ ಮತ್ತು 10 ಶಕ್ತಿ - ರಾಷ್ಟ್ರಗಳಿಗೆ ಮಾತುಕತೆ 
ನಡೆಸುವಂತೆ ಮನವಿ ಮಾಡಿಕೊಂಡಿತು. ಹತ್ತು ಶಕ್ತಿ - ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ಮಾತುಕತೆ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ 
ಕಕ್ಷೆಯ ಹೊರಗೆ ನಡೆಯಬೇಕಾದ ಮಾತುಕತೆ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಎರಡೂ ಬಣಗಳಿಗೆ 
ಮನವಿ ಮಾಡಿಕೊಂಡ ಸಂಧಾನ ಸಮಿತಿಯ ಅರಿಕೆಗೆ ಉತ್ತರವಾಗಿ ಒಪುಂದವ ಏರ್ಪಡುವ 
ಸಾಧ್ಯತೆ ಇರಲಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, ನಾವು ವಿನಂತಿಸಿಕೊಂಡ ಪ್ರಕಾರ, ಆ ಎರಡೂ ದೇಶಗಳು 
ಪರಸ್ತರ ಮಾತುಕತೆ ನಡೆಸಬೇಕು ಎಂದು ನಿರ್ಧರಿಸಲಾಯಿತು. ಆ ಮೇಲೆ ಹತ್ತು ಸದಸ್ಯರ 
ಈ ಸಮಿತಿಯನ್ನು ರಚಿಸಲಾಯಿತು. ಈ ಸಮಿತಿಯು ಅಕ್ಷರಶಃ ಸಂವೈಧಾನಿಕ ಸಮಿತಿ 
ಆಗಿತ್ತೆ ಇಲ್ಲವೆ ಎಂಬ ಪ್ರಶ್ನೆಯೇನೆ ಇದ್ದರೂ, ಪರಸರ ತಿಳುವಳಿಕೆಯ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯ ಒಂದು 
ಭಾಗವಾಗಿತ್ತು. ಆದರೆ ಆ ಸಮಿತಿಯು ಸಂಕಟಕ್ಕೀಡಾಯಿತು. ಅರ್ಥಪೂರ್ಣವಾದ, 
ಪ್ರಯೋಜನಕಾರಿಯಾದ ಯಾವದೇ ಮಾತುಕತೆ ನಡೆಯಲಿ. ಅಲ್ಲಿಗೆ ಬಿಕ್ಕಟ್ಟು ತಲೆದೋರಿತು. 
ಈ ಆದೃಷ್ಟಹೀನ ಸನ್ನಿವೇಶದ ಅಂತಿಮ ಅವಸ್ಥೆ ಮತ್ತು ಜಿನೀವಾದಲ್ಲಿ ಶೃಂಗ ಸಭೆ 
ಭಂಗಗೊಂಡದ್ದು, ಇವೆರಡೂ ಏಕಕಾಲಕ್ಕೆ ಘಟಿಸಿದವು. 


ಮಹಾಸಭೆಯು ಇಂಥ ಪರಿಸ್ತಿತಿಗಳಲ್ಲಿ ಅಂದರೆ, ಹತ್ತು ಸದಸ್ಯರ ಸಮಿತಿಯ 
ಮುಖಾಂತರ ನಡೆಯತಕ್ಕ ನೇರ ಮಾತುಕತೆಗಳ ಕಾರ್ಯತಂತ್ರಕ್ಕೆ ಪರಾಜಯವುಂಟಾದ 
ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಸಭೆ ಸೇರಿತು. ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ ಯಾವ ಪ್ರಸ್ತಾವವೂ ಇರಲಿಲ್ಲ. ಯಾವೆದೇ 
ಬಗೆಯ ಪ್ರಗತಿಯಾಗಲಿಲ್ಲ. ಇಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ, ನಾನು ಸ್ವಲ್ಪ ಸಮಯದ ಹಿಂದೆ ಉಲ್ಲೇಖಿಸಿದ 
ನಿರ್ಣಯ, ಅಂದರೆ ಪರಿಸ್ತಿತಿಯನ್ನು ಒಂದಿಷ್ಟು ಸುಧಾರಿಸ ಬಯಸುವ ನಿರ್ಣಯ. ಈ 
ಎರಡು ಜನಗಳು ಪರಸ ಸರ ಮಾತುಕತೆ ನಡೆಸದಿರುವ ಕಾರಣ ಆ ಪಕ್ಷಗಳನ್ನು ಒಂದೆಡೆ 
ಸೇರಿಸುವುದು ಅಗತ್ಯವಾಗಿದೆ ಎಂಬ ಅಶಯವುಳ್ಳ ನಿರ್ಣಯದ ವಿಚಾರದಲ್ಲೂ ಯಾವುದೇ 
ಪ್ರಗತಿ ಆಗಲಿಲ್ಲ. ಇದಿರಾದದ್ದು ಪ್ರತಿರೋಧವೇ, ಹೀಗಾಗಿ, ಬಿಕ್ಕಟ್ಟನ್ನು ಬಿಡಿಸಲು 
ಏನಾದರೊಂದು ಯೋಚನೆ ಮಾಡಬೇಕಾಯಿತು. ನಾವ ಮಾತುಕತೆ ನಡೆಸುವ ಗುಂಪುಗಳನ್ನು 
ಒಂದೆಡೆ ಸೇರಿಸುವುದೇ ಮುಂತಾದ ತಂತ್ರಗಳನ್ನು ಪ್ರಯೋಗಿಸಲು ನಿರ್ಧಾರ ಕೈಗೊಳ್ಳುವ 
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ಮುನ್ನವೇ ಇತರ ಅನೇಕ ಕಾರ್ಯ ತಂತ್ರಗಳನ್ನು ಪ್ರಯೋಗಿಸಿ ನೋಡಿದ್ದಾಯಿತು. ಅದು 
ಇನ್ನೂ ವಿಕಾಸದ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯಲ್ಲಿದೆ. 


ಆದರೆ ಈ ಮದ್ಯೆ ನಾವ ಆ ತರುವಾಯ ಇನ್ನೊಂದೆಡೆಯಲ್ಲಿ ನಡೆದ ಸಾಮಾನ್ಯ 
ಚರ್ಚಿಯಲ್ಲಿ ನಾವು ಸಲಹೆ ಮಾಡಿದ್ದೇನೆಂದರೆ ವಾವ 1952ರಲ್ಲಿ ಇದ್ದ ನಿಲುವಿಗೇ ಬರಬೇಕು. 
ಆಗ ಆಯುಧಗಳನ್ನು ಕಡಿಮೆಗೊಳಿಸುವ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ಸಂಪೂರ್ಣ ಬಿಕ್ಕಟ್ಟು ತಲೆದೋರಿತು. 
ಮತ್ತು ಪರಿಣಾಮವಾಗಿ ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ಪ್ರಗತಿಯು ಸಾಧ್ಯವಿರಲಿಲ್ಲ. ಆಗ ನಾವು 
ಅಲ್ಲಿಂದ ಸರಿದು ಬಂದೆವು. ಮತ್ತು ಮಾತುಕತೆ ಸಮಿತಿಯು ಎ,ಬಿ,ಸಿ,ಡಿ ಮತ್ತು ಇ ಹೀಗೆ 
ಕೆಲಸಗಳನ್ನು ಮಾಡಬೇಕು ಎಂದು ಹೇಳಿದೆವು ಮತ್ತು ಒಂದು ನಿರ್ದೇಶನವನ್ನು ನೀಡಲಾಯಿತು. 
ಅತ್ಯಂತ ಅಲ್ಲಾವಧಿಯ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ನಿಷ್ಠಲ ಎಂದು ಕಂಡುಬರಬಹುದಾದರೂ, ಅವರು 
ಆ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಕಳೆದ 5 ಅಥವಾ 6 ವರ್ಷಗಳ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ಮುನ್ನಡೆದಿದ್ದಾರೆ. 
ನಿಷ್ಟಲವಾಗಿದೆಯೆಂದು ನಾವು ಭಾವಿಸಿದ್ದು ತಪ್ಪು. ಯಾವುದೇ ಫಲಿತಾಂಶಗಳನ್ನು 
ಪಡೆಯಲಾಗದಿದ್ದರೂ, ಒಂದು ಗನ್‌ ಅನ್ನು ಸಹ ದೂರಕ್ಕೆ ಎಸೆಯಲಾಗಿಲ್ಲ. ಆದಾಗ್ಯೂ 
ನಿಶ್ಯಸ್ಟೀಕರಣದ ಸಮಗ್ರ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯಲ್ಲಿ ದೊಡ್ಡ ಪ್ರಮಾಣದ ಪ್ರಗತಿಯನ್ನು ಸಾಧಿಸಲಾಗಿದೆ. 


ನಾವೀಗ ಸಂಪೂರ್ಣ ಬಿಕ್ಕಟ್ಟನ್ನು ತಲುಪಿದ್ದ ಸ್ಥಿತಿಗೆ ಸಮಾನವಾದ ಸ್ಲಿಶಿಯನ್ನೇ 
ತಲುಪಿದ್ದೇವೆ, ಆದಕಾರಣ, ಸಭೆಗೆ ನಿರ್ದೇಶನಗಳನ್ನು ನೀಡಬೇಕು, ಅಲ್ಲಿರುವ ಮಾತುಕತೆ 
ನಡೆಸುವ ಜನಗಳಿಗೆ ನಿರ್ದೇಶನ ನೀಡಬೇಕು ಎಂದು ಸೂಚನೆ ನೀಡಿದ್ದು, ನಮಗೆ 
ಅಂಗೀಕಾರಾರ್ಹವಾದ ಮಾತುಕತೆ ಗುಂಪನ್ನು ಕೆಂಡು ಹಿಡಿಯುವ ನಿಲುವಿನಿಂದ ನಾವ 
ಎಷ್ಟೋ ದೂರದಲ್ಲಿ ಇದ್ದೇವೆ. ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟಿವು ಇನ್ನು ಇತರ 5 ಜನರನ್ನು 
ಒಳಗೊಂಡ ಮಾತುಕತೆ ಸಮಿತಿ ಬೇಕೆನ್ನುತ್ತದೆ. ಐವರು ಪಾಶ್ಲಾತ್ಯ ದೇಶಗಳವರು, ಐವರು 
ಬದ್ಧತೆ ಹೊಂದಿಲ್ಲದವರು - ಹೀಗೆ ಸದಸ್ಯರನ್ನು ಒಳಗೊಂಡ ಸಮಿತಿ ಬೇಕು ಎಂದು 
ಹೇಳುತಾರೆ. ಇನ್ಟು ಇದು ಸಾಧ್ಧವಾಗಬಹುಬಾದರೂ, ಪಾಶ್ಲಾತ್ಯ ದೇಶಗಳೇ ಆಗಲಿ ವಿಶ್ವವನ್ನು 
ಹೀಗೆ 3 ಬಣಗಳಾಗಿ, ಎರಡು ಶಕ್ತಿ ಬಣಗಳು ಮತ್ತು ಮೂರನೆಯದು ಬದ್ಧತೆ ಹೊಂದಿಲ್ಲದವರ 
ಬಣ ಹೀಗೆ ವಿಂಗಡಿಸುವ ವಿಚಾರವನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುವ ಸಂಭವ ಕಡಿಮೆಯೇ. ಆ ಸಿದ್ಧಾಂತವನ್ನು 
ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಅಂಗೀಕರಿಸಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ. ಆದರೂ, ಆ ಮೂಲಕೆ ಒಂದು ವ್ಯವಹಾರ ಸಾದೃವಾದ 
ವ್ಯವಸ್ಥೆಯು ಬಹುಶಃ ಸೃಷ್ಟಿಯಾಗಬಹುದು. ಮತ್ತು ಅಲ್ಲಿಂದ, ಅನುವಂಶಿಕವಾಗಿ, ನಮ್ಮ 
ನೀತಿಯನ್ನು ಟೀಕಿಸುವವರು ಒಂದು ಪರೋಕ್ಷ ಅನುಮಾನಕ್ಕೆ ಬರಬಹುದು. 
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ಅಂತೂ ಕಟ್ಟಕಡೆಗೆ, ಕೆಲವ ಜನಗಳ ಅಲಿಪ್ತ ನೀತಿಯು, ಆ ದೇಶಗಳಿಗೆ ಬದ್ದರಾಗಿಲ್ಲವ 
ಜನಗಳು ವಸ್ತುನಿಷ್ಠ ನಿಲುವನ್ನು ತಳೆಯುವುದು : ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುವುದು, ನಾವು ಹೇಗೆ 
ತರ್ಕಸಂಗತಿಗಾಗಿ ಮತ ನೀಡಬೇಕೋ ಹಾಗೆ ಮತನೀಡದಿದ್ದರೂ ನಮ್ಮವಸುನಿಷ್ಠ ನಿಲುವನ್ನು 
ತಳೆಯಲು ನಡೆಸಿದ ಪ್ರಯತ್ನಗಳ ಫಲಿತಾಂಶವಾಗಿ, ಪೂರ್ವದ ದೇಶಗಳು ಮತ್ತು ಪಶ್ಚಿಮದ 
ದೇಶಗಳು ಬದ್ಧತೆ ಹೊಂದಿಲ್ಲದ ದೇಶಗಳತ್ತ ನೋಡುವ ಸಂದರ್ಭ ಒದಗಿದೆ. ಕೆಲವೊಮ್ಮೆ 
ಪರೋಕ್ಷ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಅಗತ್ಯವಾದ ಹೊಂದಾಣಿಕೆಯನ್ನು ಏರ್ಪಡಿಸಲು ಆಸಕ್ತಿ ಕಂಡು 
ಬರುತ್ತಿದೆ. ಆದಕಾರಣ, ಮಹಾಸಚಬೆಯ ಮುಂದೆ ಅನೇಕ ನಿರ್ಣಯಗಳು ಇವೆ. ಆ 
ನಿರ್ಣಯಗಳು ವಾಡಿಕೆಯ ನಿರ್ಣಯಗಳಾಗಿರುತ್ತವೆ. ಯುನೈಟೆಡ್‌ ಸ್ಟೇಟ್ಸ್‌, ಯುನೈಟೆಡ್‌ 
ಕಿಂಗ್‌ಡಮ್‌, ಇಟಲಿ ಮತ್ತು ಪಶ್ಚಿಮದ ಇತರ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ಮಂಡಿಸಿದ ನಿರ್ಣಯಗಳು 
ಮತ್ತು ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟ, ಪೋಲೆಂಡ್‌ ಮತ್ತು ಇತರ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ಮಂಡಿಸಿದ 
ನಿರ್ಣಯಗಳು. ಹಾಗೆಯೇ ಇತರ ಜನಗಳು ಸಾದರಪಡಿಸಿದ ಒಂದು ಅಥವಾ ಎರಡು 
ಇತರ ನಿರ್ಣಯಗಳು - ಹೀಗೆ ಮಹಾಸಭೆಯ ಪರ್ಯಾಲೋಚಿನೆಗೆ ಅನೇಕ ನಿರ್ಣಯಗಳನ್ನು 
ಮಂಡಿಸಲಾಗಿದೆ ಈ ಸಮಯಕ್ಕೆ ಆ ಎಲ್ಲ ನಿರ್ಣಯಗಳು ಒಂದೇ ಸ್ಥಾನಮಾನವನ್ನು 
ಹೊಂದಿದ್ದರೂ, ಆದರೆ ನ್ಯೂಯಾರ್ಕ್‌ ಬಿಡುವಾಗ ಇದ್ದ ಸ್ಟಿಶಿ ಎಂದರೆ, ನಮ್ಮದೇಶವೂ 
ಸೇರಿದುತೆ ಅನೇಕ ದೇಶಗಳು ಮಂಡಿಸಿರುವ ಪ್ರಸ್ನಾಪಗಳು ಈ ಪೈಕಿ ಅಧಿಕಾಂಶ ಭಾಗವಾಗಿದ್ದು 
5 ಅಥವಾ 6 ವಾರಗಳ ಸುದೀರ್ಪ್ವ ಚರ್ಚೆಯ ತರುವಾಯ ಆಖ್ಯೆರು ರೂಪು 
ಪಡೆದವುಗಳಾಗಿರುತ್ತವೆ. ಆದಕಾರಣ, ಆ ಪ್ರಸ್ತಾವಗಳ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಔಪಚಾರಿಕವಾದ 
ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಯಾರೂ ಏನನ್ನೂ ಹೇಳದಿದ್ದರೂ, ಆ ಆಧಾರದ ಮೇಲೆ ಏನಾದರೂ 
ಒಡಂಬಡಿಕೆಯನ್ನು ತಲುಪವುದಾದರೆ, ಒಮತ್ರವು ಏರ್ಪಡುವ ಸಾದ್ಯತೆಯುಂಟು ಎಂಬ 
ಸಾಮಾನ್ಯ ಭಾವನೆಯು ಇರುವ ಕಾರಣ ಈ ಪ್ರಸ್ತಾವಗಳೇ ಈ ಸಂದರ್ಬದಲ್ಲಿ 
ಮಹತ್ತಪೂರ್ಣವಾಗಿರುತ್ತವೆ. ಈ ನಿರ್ಣಯಗಳ ಆಧಾರ ಎಂದರೆ, ಈವರೆಗೆ 
ಹೇಳಲಾದುದನ್ನು ಸರಿಸಿಕೊಳ್ಳುವುದು ಮತ್ತು ನಿರ್ದೇಶನಗಳನ್ನು ಗೊತ್ತುಪಡಿಸುವುದು. 


ಈ ನಿರ್ದೇಶನಗಳಲ್ಲಿ ಆಯುಧಗಳ ನಿರ್ಮೂಲನ ಯುದ್ಧದ ನೆಲೆಗಳ ನಿರ್ಮೂಲನಾ, 
ತರಬೇತಿ ಸೌಕರ್ಯಗಳು, ಕೆರಿಯರ್‌ ಆಯುಧಗಳ ನಿರ್ಮೂಲನ ಮುಂತಾದವು 
ಒಳಗೊಂಡಿರುತ್ತವೆ. ಇದಲ್ಲದೆ, ಸಳೀಯ ರಾಜ್ಯ ಕ್ಷೇತ್ರಗಳಲ್ಲಿ ಇರತಕ್ಕ ಮತ್ತು ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ 
ಇಷ್ಟಕ್ಕೆ ಅನುಗುಣವಾಗಿ ವರ್ತಿಸತಕ್ಕ ಪೊಲೀಸ್‌ ಪಡೆಯು ಇನ್ನು ಮುಂದೆ ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ 
ಮತ್ತು ಆಂತರಿಕ ಭದ್ರತೆಯ ರಕ್ಷಣೆಗೆ ಸಜ್ಞಾಗಿರಬೇಕು ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ಚಾರ್ಟರ್‌ಗೆ 
ತಿದ್ದುಪಡಿಯು ಅಗತ್ಯವಾಗುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ಎರಡೂ ಪಕ್ಷಗಳು ಮನಗಂಡಿವೆ - ಕಾರಣವೆಂದರೆ, 
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ಚಾರ್ಟರ್‌ ವಾಸ್ತವವಾಗಿ ಮಿಲಿಟರಿ ಕಂಟಿಂನ್‌ಜಿಂಟ್‌ಗಳ ಬಗ್ಗೆ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಮಾಡುತ್ತದೆ. 
ವಾಯುಪಡೆ ಮತ್ತು ನೌಕಾಪಡೆಗಳನ್ನು ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ಇಷ್ಟಾನುಸಾರ ವರ್ತಿಸಲು 
ಕಾರ್ಯನಿರ್ವಹಿಸಲು, ಆ ಸಂಸ್ಥೆಗೆ ಒಪ್ಪಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಇದನ್ನು ಸಹ ಗಣನೆಗೆ 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲಾಗಿದೆ. | 


ಆದರೆ, ನಾನು ಸಮಿತಿಗೆ ಹೇಳಿರುವ ಪ್ರಕಾರ ನಾವು ಈ ಬಗ್ಗೆ ಒಮ ಇದೆ ಎಂದು 
ಹೇಳುವಂಥ ಸ್ಲಿತಿಯಲಿಲ್ಲ. ಬಮ ಆಗಬಹುದು ಎಂದು ನಾವು ಹಾರೈಸುತ್ತೇವೆ. ಆದೇ 
ಸಮಯಕ್ಕೆ ಯುನೈಟೆಡ್‌ ಸ್ಟೇಟ್ಸ್‌ ಮತ್ತು ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟದ ಪ್ರತಿನಿಧಿಗಳು ಅದರ 
ಕೆಲವು ಭಾಗಗಳ ಬಗ್ಗೆ ತಮ್ಮಒಪ್ಪಿಗೆ ಇದೆ ಎಂದು, ಆದರೆ ಅವರದೇ ಆದ ಅಭಿಪ್ರಾಯದಲ್ಲಿ 
ಬ್ಯಾಲೆನ್ಸ್‌ ಅನ್ನು ಪ್ರತಿನಿಧಿಸದಿರುವ ಕೆಲವು ಭಾಗಗಳು ಇದೆ ಎಂದು ಹೇಳಿರುವುದು 
ಕುತೂಹಲಕಾರಿಯಾಗಿದೆ ಎಂದು ಸದನದ ಗಮನಕ್ಕೆ ತಠರಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಎರಡೂ ಪಕ್ಷಗಳು 
ಅದು ಸಮತೂಕವನ್ನು ಪ್ರತಿನಿಧಿಸುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತವೆ. ಇದು ಆಶಾದಾಯಕ 
ಸಂಕೇತ. ಅವರು ಬಹುಶಃ ನಮ್ಮನಿಯೋಗವನ್ನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸುತ್ತ ಕೆಲವು ದಿನಗಳ ತರುವಾಯ, 
ಯಾರಾದರೊಬ್ಬರು ಒಪ್ಪಂದ ತಲುಪುವಲ್ಲಿ ನೆರವಾಗಬಹುದು ಎಂದು ಯೋಚಿಸಿದ್ದಿರಬೇಕು 
ಮತ್ತು ಆ ಕಾರಣಕ್ಕಾಗಿ ಈ ಪ್ರಶ್ನೆಯ ಚರ್ಚಿಯನ್ನು ಮುಂದಕ್ಕೆ ಹಾಕಿರಬೇಕು. 


ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿ ಒಂದು ವಿಷಯವು ಪರ್ಯಾಲೋಚನೆಗಾಗಿ ಬಂದರೆ ಬೇರೆ 
ಯಾವುದೇ ವಿಷಯವನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುವುದಕ್ಕೆ ಮುನ್ನ ಆ ವಿಷಯವನ್ನು 
ಅಖ್ಯೆರುಗೊಳಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಎಲ್ಲಾ ಕಾರಣಗಳಿಗಾಗಿ ಆ ರೂಢಿಯನ್ನು ಗಮನಕ್ಕೆ 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುದಿರುವುದೇ ಪರಿಗಣಿಸುವುದೂ ಹೆಚ್ಚು ಅನುಕೂಲಕರ ಎಂದು ಕಂಡುಬಂದ 
ನಿಮಿತ್ತ ಪ್ರಸ್ತುತ ವಾಸ್ತವವೆಂದರೆ ಈ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಕುರಿತು ಇನ್ನಷ್ಟು ಪರ್ಯಾಲೋಚನೆ 
ಮಾಡಲಾಗುವುದು. ಶಸ್ತ್ರಾಸ್ತ್ರಗಳ ಸ್ವರೂಪವನ್ನು ಮತ್ತು ಅವಗಳ ಆಗಾಧವಾದ ಗಾತ್ರವನ್ನು 
ಗಮನಿಸಿದಾಗ, ಈ ರೀತಿ ಒಪ್ಪಂದವು ಏರ್ಪಡದೆ ಹೋದರೆ ಶಸ್ಟಾಸ್ತಗಳ ಪ್ರಸರಣವು 
ಇನ್ನಷ್ಟು ಅಧಿಕವಾಗುವುದರಲ್ಲಿ ಸಂದೇಹವೇ ಇಲ್ಲ. 


ಇದಲ್ಲದೆ ಇನ್ನೂ ಒಂದು ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ತಿಳುವಳಿಕೆ ಪ್ರಾಪ್ತವಾಗಿದೆ. ಆಗಾಧವಾದ 
ವಿಕಾಸ ಸಾಧ್ಯತೆಗಳನ್ನು ಹೊಂದಿರುವ ಚೀನಾದಂಥ ದೇಶವು ಯಾವ ದೇಶದಲ್ಲಿ 1970ರ 
ಸುಮಾರಿಗೆ, 1960ರಲ್ಲಿ ಆರ್ಥಿಕ ಮತ್ತು ಔದ್ಯಮಿಕ ಕ್ಷೇತ್ರಗಳಲ್ಲಿ ರಷ್ಯಾವು ತಲುಪಿದ್ದ ಮಟ್ಟಕ್ಕೆ 
ತಲುಪುತ್ತದೆ ಎಂದು ಅರ್ಥಶಾಸ್ತ್ರಗಳು ಅಂದಾಜು ಮಾಡಿರುತ್ತಾರೋ ಆ ದೇಶವು ಹಾಗೆ 
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ವಿಕಾಸಗೊಳ್ಳಲು ವಿಪಲ ಸಾಧ್ಯತೆಗಳನ್ನು ಹೊಂದಿರುವಾಗ, ಮುಂದುವರಿದ ಜಪಾನೀ 
ತಂತ್ರಜ್ಞಾನವು ಇನ್ನೂ ವಿಕಾಸಗೊಳ್ಳುವಾಗ, ಸಣ್ಣ ದೇಶಗಳು ಪರಂಪರಾಗತ ಶಸ್ತ್ರಾಸ್ತಗಳ 
ಉತ್ಪಾದನೆಯಲ್ಲಿ ತೊಡಗಿರುವಾಗ ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ಜರ್ಮನಿಯು ಈ ಕ್ಷೇತ್ರದಲ್ಲಿ ಗಮನಾರ್ಹ 
ಪ್ರಗತಿಯನ್ನು ಸಾಧಿಸುತಿರುವ ಇವೆಲ್ಲ ಅಭೂತ ಪೂರ್ವ ಸಾಧ್ಯತೆಗಳು ಇರುವಾಗ, ಈ 
ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ನಿಯಂತ್ರಣವನ್ನು ಮಿರುವ ಅಂಕೆಗೆ ಒಳಪಡಿಸಲು ಕಷ್ಟಸಾಧ್ಯವಾಗುವ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಯ 
ಹಂತವನ್ನು ತಲುಪುತ್ತೇವೆ ಎನ್ನುವ ಭೀತಿ ಎಲ್ಲೆಲ್ಲೂ ತಲೆದೋರಿದೆ. ಅದನ್ನು ನಾವು 
ಸ್ವಾಗತಿಸುತ್ತೇವೆ. ಅಂತರಿಕ್ಷದ ಮೇಲೆ ನಿಯಂತ್ರಣವಿರಬೇಕು ಮತ್ತು ಈ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ 
ಬಾಹ್ಯಾಕಾಶದ ಬಳಕೆಯನ್ನು ನಿಷೇಧಿಸಬೇಕು ಎಂಬ ಮನವರಿಕೆಯು, ಬಹಿರಂಗವಾಗಿ 
ಪ್ರಕಟಿಸದಿದ್ದರೂ ಎರಡೂ ಪಕ್ಷಗಳ ಅಂತರಂಗದಲ್ಲಿ ಒಡಮೂಡಿದೆ ಎಂಬ ವಿಷಯವನ್ನು 
ವಾವ ಸ್ತಾಗತಿಸುತ್ತೇವೆ. 


ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಮುಖ್ಯ ಅಡ್ಡಿಯೆಂದರೆ, ಅಮೇರಿಕದವರು, ಆರ್ಥಾತ್‌ ಪಶ್ಚಿಮ 
ಪಕ್ಷದವರು ಇದೆಲ್ಲವನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಲು ಅಕ್ಷೇಪವಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳುವುದಾದರೂ 
ಆಲೋಚಿಸುತ್ತಾರೆ. ಕುತೂಹಲಕಾರಿ ಸಂಗತಿಯೊಂದನ್ನು ಗಮನಿಸಬೇಕು. ಈ ಎಲ್ಲ ದೊಡ್ಡ 
ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ಯುದ್ದದ ಪಡೆಗಳು, ಮಿಲಿಟರಿ ಕಾಲೇಜುಗಳು, ರಕ್ಷಣಾ ಮಂತ್ರಾಲಯಗಳು 
ಹಾಗೂ ಏನೆಲ್ಲವಗಳ ನಿರ್ಮೂಲನದ ಬಗ್ಗೆ ಬಹಿರಂಗದಲ್ಲಾದರೂ ಹಿಂಜರಿಕೆ ತೋರುವುದಿಲ್ಲ, 
ಆದರೆ, ಈ ಅಭಿಮತವನ್ನು ವಾಸವವಾಗಿ ಕಾರ್ಯಗತಗೊಳಿಸುವ ಸಂದರ್ಭವು ಪ್ರಾಷವಾದಾಗ 
ಈ ಪಾಶ್ನಾತ್ಯರು ಎಲ್ಲರೂ ಎಂದು ಖಂಡಿತವಾಗಿ ಹೇಳಲು ಬರುವಂತಿಲ್ಲ. ಆದರೂ 
ಸ್ಥೂಲವಾಗಿ ಹೇಳುವುದಾದರೆ ಈ ಪಾಶ್ಲಾತ್ಮರು ಬೇರೆ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಆಲೋಚಿಸುತ್ತಾರೆ. 
ನಾವೇನಾದರೂ ದೊಡ್ಡದನ್ನು ಮಾಡೋಣ. 


ನಾವೆಲ್ಲರೂ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳೋಣ. ರಷ್ಯಾ ಆ ದೊಡ್ಡ ವಿಷಯವನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲಿ 
ಮತ್ತು ನಾವು ಆ ತರುವಾಯ ಇನ್ನೊಂದು ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಹೋಗೋಣ. ರಷ್ಕಾದವರ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯದಲ್ಲಿ ಮತ್ತು ಬದ್ಧತೆ ಹೊಂದಿಲ್ಲದ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ಅಭಿಪ್ರಾಯದಲ್ಲಿ ಈ ತೊಂದರೆಯು 
ಬರುವ 10 ಅಥವಾ 12 ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ ಕೊನೆಗೊಳ್ಳುವಂತಿಲ್ಲ. ಬದ್ಧತೆ ಇರಬೇಕು. ಅಂದರೆ 
ಇಡೀ ಸಬೆಯು ಅದನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ಆ ಮೂಲಕ ಜಗತ್ತಿನಲ್ಲಿ ವಾವ ಮಾತುಕತೆಗಳ 
ಹಾದಿಯಲ್ಲಿ ಬಹುದೂರ ಕ್ರಮಿಸಿದ್ದು ಯಾವುದಾದರೂ ಪದ್ಧತಿಯು ಕಂಡುಬಂದ ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿ 
ಭಿನ್ನಾಭಿಪ್ರಾಯದ ಎರಡೂ ಪಕ್ಷಗಳಲ್ಲಿ ಹೊಂದಾಣಿಕೆಯನ್ನು ಮಾಡುವ ಹಂತಕ್ಕೆ ತಲುಪಿದ್ದೇವೆ 
ಇನ್ನೂ ಈ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಅಂಶಿಕ ಕ್ರಮಗಳು ಎಂದೂ ಕರೆಯಲಾಗುವ ಕ್ರಮಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಇನ್ನೂ 


[ ವ. ಕೆ. ತ್ಲಷ್ಣಮೆನನ್‌ 


ಚರ್ಚೆ ಮಾಡಬಹುದು ಮತ್ತು ಅವುಗಳನ್ನು ಕಾರ್ಯಗತಗೊಳಿಸಬಹುದು. ಇನ್ನೊಂದು 
ಪಕ್ಷಕ್ಕೆ ಪ್ರತಿರೋಧ ಎಂಬುದಾಗಿ ಅಲ್ಲದೆ ಸೋವಿಯತ್‌ ಪಕ್ಟವು ಅದನ್ನು 
ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುವುದಾದರೆ, ಬಹುಶಃ ಪ್ರಗತಿಯನ್ನು ಸಾಧಿಸಬಹುದು. ಆದರೆ ರಷಿಯನ್‌ ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿ 
ಇರುವ ಆಳುಕು ಎಂದರೆ, ನೀವ ಅಂಶಿಕ ಕ್ರಮಗಳಿಗೆ ಒತ್ತು ಕೊಡುವುದಾದರೆ ಪಶ್ಚಿಮದವರು 
ಆಂಶಿಕ ಕ್ರಮಗಳನ್ನೇ ಕುರಿತು ಚರ್ಚೆ ಮಾಡುತ್ತಾರೆ ಹೊರತು, ಇನ್ನಿತರ ವಿಷಯಗಳಿಗೆ 
ಗಮನಕೊಡೆಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ. ಆದೇ ರೀತಿ ಅಮೇರಿಕನ್ನರು ಹೀಗೆ ಹೇಳಬಹುದು. ನೀವ ಆ ಧ್ಯೇಯವನ್ನು 
ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡರೆ, ಆಗ ರಶಿಯನ್ನರು ಬಂದು ಹೀಗೆ ಹೇಳಬಹುದು. “ನಾವು ಒಂದು ಸಂಧಿಯನ್ನು 
ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುವ, ಆ ಕುರಿತು ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಬರಹದಲ್ಲಿ ದಾಖಲಿಸಿಕೊಳ್ಳುವ” ಹಾಗಾದರೆ 
ವಾವ ಪ್ರಗತಿ ಸಾಧಿಸುವಂತಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ ಈ ವಿಷಯವು ಅಧಿಕಾಂಶದಲ್ಲಿ, ಈ ಎರಡು 

€ಶಗಳ ಬುದ್ಧವೆಂತಿಕೆಯನ್ನು ಮತ್ತು ಒಡಂಬಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಕಂಡುಹಿಡಿಯುವಲ್ಲಿ ಇತರ 
ಜವಗಳ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವನ್ನು ಅವಲಂಬಿಸಿರುತ್ತದೆ. ಹಾಗಾದರೆ, ನಾವ ಒಂದಿಷ್ಟು ಪ್ರಗತಿ 
ಸಾಧಿಸಬಹುದು. ಕೆಲವು ಸಣ್ಣ ಒಪ್ಪಂದಗಳು ಆಗಿವೆ ಎಂಬ ಸಂಗತಿಯೇ ಪ್ರಗತಿ ಸಾಧಿಸುವಲ್ಲಿ 
ಸಹಾಯಕವಾಗಿದೆ. ಈ ಸಣ್ಣ ಒಪ್ಪಂದಗಳು ಪೂರ್ಣಗೊಳ್ಳುತ್ತವೆಯೋ ಇಲ್ಲವೋ ಎನ್ನುವುದು 
ಒಂದು ಮುಖ್ಯ ಅಂಶ. ವಾಸ್ತವವಾಗಿ, ಈ ಸಣ್ಣ ಒಪ್ಪಂದಗಳು ನ್ಯೂಕ್ಲಿಯರ್‌ ಸ್ಫೋಟಗಳ 
ವಿಲಂಬನಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ, ಮುನ್ನಡೆಯ ಹೆಜ್ಜೆಗಳಾಗಿವೆ. ಅಧ್ಯಕ್ಷರೆ, ಪ್ರಧಾನಿಯವರು 
ಈ ಸದನದಲ್ಲಿ ಸುಮಾರು ಆರೇಳು ವರ್ಷಗಳ ಕೆಳಗೆ, ನ್ಯೂಕ್ತಿಯರ್‌ ಪರೀಕ್ಷಣಗಳು ಮತ್ತು 
ಸ್ಫೋಟಗಳ ವಿಲಂಬಕ್ಕೆ ಕರೆ ನೀಡುವ ಒಂದು ಹೇಳಿಕೆ ನೀಡಿದ್ದರು. ಈ ವಿಷಯವು ತಮಗೆ 
ನೆನಪಿರಬಹುದು ಎಂದು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ ಅನೇಕ ವರ್ಷಗಳವರೆಗೆ ಇದನ್ನು ನಿಶಸ್ತೀಕರಣ 
ಬಾಗ ಎಂದು ಕರೆಯಲಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ. ನಿಯಂತ್ರಣ ಎಂದು ಕರೆಯಲಾಗುತ್ತಿದೆ. ಪಶ್ಚಿಮ ದೇಶಗಳ 
ಸರ್ಕಾರಿ ವಿಜ್ಞಾವಿಗಳು, 18ನೆಯ ಶತಮಾನದ ಬಿಷಪ್‌ಗಳ ಹಾಗೆ ಯಾವಾಗಲೂ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ 
ಅನುಕೂಲವಾದ ನಿಲುವನ್ನೇ ತಳೆಯುತ್ತಾರೆ. ಇವುಗಳ, ಸ್ಫೋಟಗಳ ಪರಿಣಾಮಗಳ ಬಗ್ಗೆ 
ಅವ ಬರಿಯ ವೈಜ್ಞಾನಿಕ ಸ್ಫೋಟಗಳು ಎಂಬ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಮಾತನಾಡಿದ್ದಾರೆ. ಆದಾಗ್ಯೂ, 
ಅದ್ದಷ್ಟವಶಾತ್‌, ಹಲವಾರು ಪ್ರಕಟಣೆಗಳನ್ನು ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ಗಮನಕ್ಕೆ ತರಲಾಗಿದೆ. ಅವುಗಳಲ್ಲಿ 
ಈ ಸ್ಫೋಟಗಳನ್ನು ಉದ್ದಾಟಿಸಬಯಸಿದವರೇ ಸ್ಪತಃ ತಮ್ಮ ಉದ್ದೇಶವು 
ವೈಜ್ಞಾನಿಕವಾಗಿರಲಿಲ್ಲವೆಂದು ಆದರೆ ಆಟಂಬಾಂಬ್‌ಗಳನ್ನು ಪರಿಪೂರ್ಣಗೊಳಿಸುವುದೇ 
ಉದ್ದೇಶವಾಗಿತ್ತೆಂದು ಹೇಳಿಕೆ ನೀಡಿರುತ್ತಾರೆ. ಎಲ್ಲಿಯವರೆಗೆ ಈ ಸ್ಫೋಟಗಳಿಗೆ ಅನುಮತಿ 
ನೀಡಲಾಗುತಮೋ, ಅವುದೆಗೆ ಯುದ್ದಮತ್ತು ಸರ್ವಸಂಪಾರದ ಈ ಯಂತ್ರಗಳಿಗೆ ತಡೆಯಿಲ್ಲ 
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ಪರಿಪೂರ್ಣಗೊಳಿಸುವುದಾದರೂ ಯಾತಕ್ಕಾಗಿ, ಇದು ಗಂಭೀರವಾಗಿ ಆಲೋಚಿಸತಕ್ಕ 
ವಿಚಾರ. 


ಅದೇನೇ ಇರಲಿ, ಜಿನೀವಾದಲ್ಲಿ ಈ ಚರ್ಚೆಗಳು ಸರಿಸುಮಾರು ಒಂದು ವರ್ಷಕಾಲ 
ನಡೆದಿವೆ. ಈ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ಸಂಧಿಯ ಮೂರನೇ ಎರಡರಷ್ಟು ಭಾಗವನ್ನು 
ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲಾಯಿತು. ಮೂರನೇ ಒಂದರಷ್ಟು ಭಾಗಕ್ಕೆ ಒಪ್ಪಿಗೆ ದೊರೆತಿಲ್ಲ. ಆ ವಿಷಯ 
ಒಂದು ಕಠಿಣ ಸಮಸ್ಯೆ ಅಂದರೆ ಭೂಕಂಪನ ಪರೀಕ್ಷಣಗಳ ಕ್ರಮಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಮತ್ತು 
ನಿರೀಕ್ಷಣ ಸಮಿತಿಯನ್ನು ಕುರಿತು ಒಪ್ರಿಗೆಯಾಗಿಲ್ಲ. 


ನಿರೀಕ್ಷಣ ಸಮಿತಿಯ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಸಮಗ್ರ ನಿಶಸ್ತೀಕರಣದತ್ತ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆ 
ಪ್ರಾರಂಭವಾದ ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿ, ಒಂದಿಷ್ಟು ಒಪ್ಪಂದ ಆಗಬಹುದು ಎಂದು ತೋರುತ್ತದೆ. ಅದೇ 
ಸಮಯಕ್ಕೆ, ನಮ್ಮ ದೇಶಕ್ಕೆ ವಿಷಾದದ ವಾರ್ತೆಯಾಗಿ ಬಂದಿದೆ. ರಶಿಯನ್ನರು ಮತ್ತು 
ಅಮೇರಿಕನ್ನರು ಅಂತರ್ಜಲ ಸ್ಫೋಟಗಳನ್ನು ಮುಂದುವರಿಸಿಕೊಂಡು ಹೋಗುವ ಬಗ್ಗೆ 
ಕೈಗೊಂಡ ಒಪ್ಪಂದ. ಅಂತರ್ಜಲ ಸ್ರೋಟಗಳು ಇರಲೇಬೇಕು ಎಂದು ಪಶ್ಚಿಮ ಬಣ 
ಒತ್ತಾಯಿಸಿತ್ತು. ಈಗ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಒಪ್ಪಂದ ಏರ್ಪಟ್ಟಿದೆ. ನಮ್ಮ ಸಾಮಾನ್ಯ ನೀತಿಯನ್ನು 
ಅನುಸರಿಸುತ್ತ, ಅಮೇರಿಕನ್ನರು ಮತ್ತು ರಶಿಯನ್ನರ ನಡುವೆ ಒಪ್ಪಂದ ಆಗಿರುವಾಗ, ಶ್ರೇಷ್ಠರಿಗೆ 
ಯಾವುದು ಹಿತವೋ ಅದನ್ನು ತ್ಯಾಗ ಮಾಡುವುದು ಕ್ಷೇಮವಲ್ಲ ಎಂಬ ನಮ್ಮಸಾಮಾನ್ಯ 
ನೀತಿಯನ್ನು ಅನುಸರಿಸುತ್ತ ಆ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಯಾವದೇ ಸುಧಾರಣೆ, ಮಾಡುವ ಪ್ರಯತ್ನದ 
ಬಗ್ಗೆ ಆಸಕ್ತಿ ವಹಿಸಲಿಲ್ಲ. ಈ ಅಂತರ್ಜಲ ಸ್ರೋಟಗಳು, ಬರಿಯ ತೂತು ಕೊರೆಯುವಂಥ 
ಸಣ್ಣ ವಿಷಯಗಳು ಎಂಬ ಹಾಗೆ ತೋರ್ಪಡಿಸುತ್ತ ಅವುಗಳನ್ನು ಮಹಾಸಭೆಯ ಮುಂದೆ 
ಮಂಡಿಸಲಾಗಿದೆ. ಇವು ಆಸ್ಟ್ರೀಕರಣದ ಕ್ಷೇತ್ರದಲ್ಲಿ ಅತ್ಯಂತ ಗಂಭೀರವಾದ ಭಾರೀ ಪ್ರಮಾಣದ 
ವಿಷಯಗಳು ಎಂದು ಈಗ ಪರಿಗಣಿಸಲಾಗುತ್ತಿದೆ. ಇದಕ್ಕೆ ಒಂದು ಉದಾಹರಣೆ 
ಕೊಡಬಹುದು. ಈ ಪ್ರತಿ ಒಂದು ತೂತು ಕೊರೆಯಲು ತಗಲುವ ವೆಚ್ಚ 30 ಮಿಲಿಯನ್‌ 
ಡಾಲರ್‌ಗಳು. ಅತ್ಯಂತ ದೊಡ್ಡ ಪ್ರಮಾಣದ ಉಪುಗಣಗಳನ್ನು ಈ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ 
ಬಳಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಅವುಗಳನ್ನು ಅಂದರೆ ಆ ತೂತುಗಳನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸಿಕೊಂಡು ಹೋಗುವ 
ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಗೆ ತಗಲುವ ಮೊತ್ತ ಸುಮಾರು ಒಂದು ಬಿಲಿಯನ್‌ ಡಾಲರ್‌ಗಳು. 


ಈ ಸಮಸ್ಯೆಯ ಹಲವಾರು ಮುಖಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ತಿಳುವಳಿಕೆ ನೀಡುವ 
ಸಲುವಾಗಿಯೇ ಇಷ್ಟೆಲ್ಲ ವಿವರಗಳನ್ನು ನಮೂದಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಅದೇನೇ ಇರಲಿ, ಈ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ 
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ಒಂದಿಷ್ಟು ಪ್ರಗತಿಯಾಗಬಹುದು ಎಂಬ ಅಶಾಬಾವನೆಯುಂಟು. ಹಾಗೆ ಪ್ರಗತಿ ಆಗದೆ 
ಹೋದರೆ, ಸ್ಫೋಟಗಳು ಪನಃ ಪ್ರಾರಂಭವಾಗುತ್ತದೆ. ಸ್ಫೋಟಗಳು ಪುನ ಪ್ರಾರಂಭವಾದರೆ, 
ಜಗತ್ತಿನಲ್ಲಿ ಆಯನನ ಮತ್ತು ವಿಕಿರಣ ಕ್ರಿಯೆಗಳು ಅಧಿಕಗೊಳ್ಳುತ್ತವೆ. ಯುನೈಟೆಡ್‌ ಸ್ಟೇಟ್ಸ್‌ 
ಒಂದರಲ್ಲೇ ವಿಕಲಾಂಗ ಶಿಶುಗಳ ಜನನ ಪ್ರಮಾಣವು ಶೇಕಡ 4 ರಿಂದ 5ಕ್ಕೆ ಏರಿತ್ತು. ಇಷ್ಟೇ 
ಅಲ್ಲದೆ, ಹಾಗೆ ಸ್ಫೋಟಗಳು ಪುನಃ ಪ್ರಾರಂಭವಾದರೆ, ಇನ್ನು ಅಧಿಕಾಧಿಕ ಸಂಖ್ಯೆಯಲ್ಲಿ 
ದೇಶಗಳು ಅವುಗಳನ್ನು ಅನುಸರಿಸುವ ಸಂಭವವುಂಟು. ಸ್ಫೋಟಕಗಳನ್ನು ನಿಷೇಧಿಸದೆ 
ಹೋದರೆ ಎಷ್ಟೋ ಸಂಖ್ಯೆಯ ಶಕ್ತಿ ರಾಷ್ಟ್ರದ ಸಮಸ್ಯೆಯು ಸ್ವಲ್ಪಮಟ್ಟಿಗೆ ಕಡಿಮೆಯಾಗುತ್ತದೆ. 


ಇಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ ಸಣ್ಣ ಆಯುಧಗಳ ಸಮಸ್ಯೆಯೂ ಉಂಟು. ಪರಮಾಣು ಪ್ರತೇಕಿಕರಣ 
(ಅಟಾಮಿಕ್‌ ಐಸೋಲೇಷನ್‌) ಎಂಬ ಸಿದ್ದಾಂತವನ್ನು ಪ್ರಾನ್ಹ್‌ ದೇಶದ ಡಿಗಾಲ್‌ 
ಪ್ರಸ್ರಾವಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಅಂದರೆ ಅವರು ತಮ್ಮ ಆಯುಧಗಳನ್ನು ತಮ್ಮದೇ ಆದ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ 
ತೆಯಾರಿಸೆ ಬಯಸುತ್ತಾರೆ. ಆ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಈ ಬಗೆಯ ಯಾವದೇ ಬಗೆಯ ಒಪ್ಪಂದಕ್ಕೆ 
ಒಳಪಡಬಯಸುವುದಿಲ್ಲ. ಅವರ ಅಪೇಕ್ಷೆಯಂತೆ ಸಂಭವಿಸಿದರೆ, ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ಇನ್ನೂ 
ವಿಕಾಸಗೊಳ್ಳಬೇಕಾದ ದೇಶಗಳಿಗೆ ಮತ್ತು ಈ ಹಿಂದೆ ವಸಹಾತುಗಳಾಗಿದ್ದ ದೇಶಗಳಿಗೆ 
ವಸಹಾತು-ಯುದ್ದಗಳಲ್ಲಿ ಅಣ್ಣಸ್ತಗಳನ್ನು ಬಳಸೆಲಾಗುವುದೆಂಬ ಭೀತಿ ತಪ್ಪಿದ್ದಲ್ಲ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ 
ರಶಿಯವೇ ಆಗಲಿ, ಯುನೈಟೆಡ್‌ ಸ್ಟೇಟ್ಸ್‌ ಆಗಲಿ, ಜಗತ್ತಿನ ಯಾವುದಾದರೂ ಸ್ಥಳದಲ್ಲಿ 
ಯಾರಾದರೂ ವಿದ್ವಂಸಕ ಕಾರ್ಯವನ್ನು ಕೈಗೊಂಡರೆ, ಆ ಅಪರಾಧಿಯನ್ನು ಶಿಕ್ಷಿಸುವ ಬಗ್ಗೆ 
ಗಮನ ಹರಿಸಿ, ಆ ಮೂಲಕ ಸಂಭವಿಸಬಹುದಾದ ಜಾಗತಿಕ ಯುದ್ದದಲ್ಲಿ ತೊಡಗಬೇಕಾದಂಥ 
ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಸಿಲುಕಿಕೊಳ್ಳಲು ಇಷ್ಟಪಡುವುದಿಲ್ಲ. ಮತ್ತು ಈ ಆಯುಧಗಳು ಗಾತ್ರದಲ್ಲಿ 
ಕುಗ್ಗಿ ಆ ಮೂಲಕ ಅವುಗಳ ಪ್ರಪಂಚವು ಅಧಿಕವಾಗಿ, ಎಷ್ಟನೇ ಶಕ್ತಿ ರಾಷ್ಟ್ರದ ಸಮಸ್ಯೆ 
ವಿಕಾಸಗೊಳ್ಳುವ ಸಮಸ್ಯೆ ಉದ್ದವಿಸಬಹುದೆಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಕಳವಳ, ಶಂಕೆ ಮತ್ತು ಭೀತಿ. 


ಆದ್ದರಿಂದ, ಇಂದು ತರ್ಕಸಂಗತವಾಗಿಯೇ ನಮ್ಮೆಲ್ಲರ ಚಿಂತನವನ್ನು 
ವ್ಯಾದಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕಾದ ನಮ್ಮಮನೋ ಪ್ರಪಂಚವನ್ನು ಆವರಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕಾದ ಸಮಸ್ಯೆ ಈ 
ನಿಶಸ್ತ್ರೀಕರಣ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ನಮ್ಮ ಆರ್ಥಿಕ ವಿಕಾಸವು, ವಾಸ್ತವಿಕವಾಗಿ ನಮ್ಮ ಜಗತ್ತಿನ 
ಆಳಿವು ಉಳಿವು, ಗಂಡಾತರವನ್ನು ಇದಿರಿಸುತ್ತಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ವಿಶ್ವದ ವಿಧ್ವಂಸವನ್ನು ಇಡೀ 
ಮಾನವ ಜನಾಂಗದ ಸರ್ವ ಸಂಹಾರವನ್ನು ಕುರಿತ ಈ ಚರ್ಚೆಯು, ವಿದ್ದಾಂಸರ ನಡುವಣ 
ವೃರ್ಥ ಪ್ರಲಾಪವಲ್ಲ, ಆತ್ಮೆಂತ ಗಂಭೀರವಾದ ವಿಚಾರ ಎಂದು ಎಲ್ಲರೂ ಮನಗಾಣಬೇಕು. 
ಯುನೈಟೆಡ್‌ ಸ್ಟೇಟ್ಸ್‌ನ ವಿಜ್ಞಾನಿಯೊಬ್ಬರು ಅಣ್ಣಸ್ತ್ರ ಯುದ್ದದ ಸಂಭವ ಸಾಧ್ಯತೆಯನ್ನು ಸರಿ 
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ಸುಮಾರು 4 ರಿಂದ ಎಂದು ಹೇಳಿದ್ದಾನೆ, ಅಂದರೆ ಅದು ಸುದೂರದ ಸಂಭವ ಎಂದು 
ಹೇಳಿದಂತಾಗಲಿಲ್ಲ. ನಮ್ಮ ಜಗತ್ತಿಗೆ ಘೋರ ಗಂಡಾಂತರ ಕಾದಿದೆ ಎಂಬರ್ಥಕ ಎಚ್ಚರಿಕೆಯ 
ಗಂಟೆ ಬಾರಿಸಿದ ಹಾಗೆ ಎಂದು ಭಾವಿಸಬೇಕು. ನಿಶಸ್ತೀಕರಣದ ಜರೂರು ಮಹತ್ವವನ್ನು 
ಕುರಿತು ವಿಶ್ವದಾದ್ಯಂತ ಪ್ರಚಾರ ಮಾಡುವ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ನಮ್ಮಸರ್ಕಾರವು ವಹಿಸಿದ ಪಾತ್ರದ 
ಬಗ್ಗೆ ನಾವು ಸಂತೋಷ ಪಡಬೇಕು, ಹೆಮ್ಮೈೆಪಡಬೇಕು ಎಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. 
ಕಾರಣವೇನೆಂದರೆ, ನಮ್ಮಸಂಪನ್ಮೂಲಗಳು ಎಷ್ಟೇ ಪರಿಮಿತವಾಗಿದ್ದರೂ ಈ ಸಮಸ್ಯೆಯ 
ಆಳ ಅಗಲಗಳನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ನಮ್ಮ ಜ್ಞಾನವು ಪರಿಮಿತವಾಗಿದ್ದರೂ ಮತ್ತು ಜಗತ್ತಿನಲ್ಲಿ 
ಪ್ರಭಾವ ಬೀರುವ ನಮ್ಮಸಾಮರ್ಥ್ಯವು ಕೂಡ ಪರಿಮಿತವಾಗಿದ್ದರೂ ನಾವು ಈ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ 
ನೀಡಿದ ಕೊಡುಗೆ ಮಹಾನ್‌ ಎಂದು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇವೆ. 
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6. ಕಾಶ್ಮೀರ ಪ್ರಕರಣವನ್ನು ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯಿಂದ 
ಹಿಂತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುವ ವಿಚಾರ * 


ಖಾಸಗಿ ಸದಸ್ಯರ ವೇಳೆಯಿಂದ ಬರುವ ಈ ನಿರ್ಣಯವು, ಈ ಬಹುಶಕ್ತಿ ಸಮಸ್ಯೆಯ 
ಅಗಾದತೆಗೆ ಒಂದಿಷ್ಟೂ ಸಂಬಂಧವಿಲ್ಲದ ನಿರ್ಣಯ ಎಂಬ ಭಾವನೆಗೆ ಅವಕಾಶ 
ಮಾಡಿಕೊಡಬಹುದು. ಆದರೆ ವಾವು ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಒಂದು ವಿಷಯವನ್ನು ಮಾತ್ರ 
ಮರೆಯುವಂತಿಲ್ಲ. ಅಂದರೆ ಈ ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಭಬಾಗವಹಿಸುತ್ತಿರುವವರ ಸಂಖ್ಯೆ ಎಷ್ಟೇ 
ಕಡಿಮೆಯಾಗಿದ್ದರೂ, ಈ ಚರ್ಚೆಯನ್ನು ಕೇಳುವವರಿದ್ದಾರೆ. ನಮ್ಮಗಡಿಗಳ ಆಚೆಗೆ ಇದ್ದಾರೆ. 
ಇಡೀ ವಿಶ್ವದಾದ್ಯಂತ ಕೇಳುವವರಿದ್ದಾರೆ. ದೊಡ್ಡ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳಲ್ಲಿಯೂ ಇದ್ದಾರೆ ಎಂಬ ಕಾರಣ 
ಈ ಚರ್ಚೆಯನ್ನು ಮರೆಯುವಂತಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀ ತಾರಿಖ್‌ ಅವರು ಮಂಡಿಸಿದ ನಿರ್ಣಯವು, ನಮಗೆ ಈ ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು 
ನೆನಪಿಸಿಕೊಳ್ಳಲು ಒಂದು ಅವಕಾಶವನ್ನು ಒದಗಿಸಿಕೊಟ್ಟಿದೆ. ಪಾಕಿಸ್ತಾನವು ಕಾಶ್ಮೀರದ ಜೂ 
ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ ತನ್ನ ಆಕ್ರಮಣವನ್ನು ತೆರವು ಮಾಡದಿದ್ದರೆ ಮತ್ತು ತೆರವು ಮಾಡುವವರೆಗೂ 
ಹಾಗೆ ಉಳಿಯುತ್ತದೆ. ಈ ಸಮಸ್ಯೆಗೆ ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಈ ಸಮಸ್ಯೆಯಲ್ಲಿ ಒಳಗೊಂಡಿರುವುದು 
ನಮ್ಮನಾಡಿನ ಸಾರ್ವಭೌಮತ್ವದ ಪ್ರಶ್ನೆ. ಅದೇ ಮೂಲಭೂತ ಪ್ರಶ್ನೆ. 

ನಮ್ಮ ಮುಂದಿನ ನಿರ್ಣಯವು, ನಾವು ವಿಶ್ವಸಂಸೆಯ ಭದ್ರತಾ ಸಮಿತಿಗೆ ಸಲ್ಲಿಸಿದ್ದ 


[6°] 


ದೂರನ್ನು ಅಥವಾ ಉಲ್ಲೇಖವನ್ನು ವಾಪಾಸ್ಸು ಪಡೆಯುವಂತೆ ಕೋರುತ್ತದೆ. ಮಾನ್ಯ ಉಪ 
ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರೆ, ನಾವು ಈ ಉಪಾಯದ ಮೊರೆ ಹೋಗಲು ಉದ್ದೇಶಿಸಿರುವುದನ್ನು ಕುರಿತ 
ಹಾಗೆ, ಈ ನಿರ್ಣಯದ ಸೂಚಕರ ನಿಲುವನ್ನು ಟೀಕಿಸಲಾಗಿದೆ, ಅಂದರೆ ಅದು 
ಕೆಟ್ಟದಾಗಿದೆಯೆಂದು ಹೇಳಲಾಗುತ್ತಿದೆ, ಆದರೆ ನನ್ನ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಆ 
ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಕೊಟ್ಟ ಕಾರಣಗಳು ಅದಕ್ಕಿಂತಲೂ ಕೆಟ್ಟದಾಗಿರುತ್ತವೆ. ಈ ಪ್ರಕರಣವು 
ನಾವ ಭದ್ರತಾ ಸಮಿತಿಯಿಂದ ವಾಪಸು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲಾರೆವೇಕೆ ಎಂಬ ಬಗೆಗಿನ ಕಾರಣಗಳು 
ಕೇವಲ ತಾಂತ್ರಿಕ ಕಾರಣಗಳಲ್ಲ. ಅವು ತಾಂತ್ರಿಕ ಕಾರಣಗಳಾಗಿದ್ದರೆ, ನಾವು ಅವುಗಳನ್ನು 
ಹೋಗಲಾಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಬಹುದು. ಕಾರಣಗಳು ನಮ್ಮ ವಿದೇಶಾಂಗ ನೀತಿಯ ಬುನಾದಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟವುಗಳಾಗಿವೆ. ಅಂತರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಸಂಬಂಧಗಳನ್ನು ಕುರಿತ ನಮ್ಮ ನಿಲುವಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟವುಗಳಾಗಿವೆ. ಎಲ್ಲಕ್ಕೂ ಮಿಗಿಲಾಗಿ, ನಮ್ಮ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಭದ್ರತೆಗೆ 
ಸಂಬಂದಪಟ್ಟವುಗಳಾಗಿವೆ. 


ತಿಬಾವಂತ ಸಂಸದೀಯ ಪಟು [9 


Rul 


ಇನ್ನು ಕಾಶ್ಮೀರಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಹಾಗೆ ಕೆಲವು ಮೂಲಭೂತ ವಿಷಯಗಳುಂಟು. 
ಈ ಚರ್ಚೆಯು ಎಲ್ಲೆಲ್ಲೂ ಸುತ್ತುವರಿದು ಬಂದಿದೆ. ಅದಕಾರಣ, ಅಂದರೆ ಹಲವಾರು 
ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಎತ್ತಲಾಗಿರುವ ನಿಮಿತ್ತ, ಆ ಪೈಕಿ ಕೆಲವು ಪ್ರಶ್ನೆಗಳ ಬಗೆ ಸಂಕ್ಷಿಪ್ತವಾಗಿಯಾದರೂ 
ಉಲ್ಲೇಖ ಮಾಡುವುದು ಅಗತ್ಯವಾಗಿದೆ ಎಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ, ಭದ್ರತಾ ಸಮಿತಿಗೆ ಈ ಉಲ್ಲೇಖವನ್ನು ಯಾವ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳಲ್ಲಿ 
ಒಯ್ಯಲಾಗಿತ್ತೇ, ಆ ತರುವಾಯ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳು ಬೇರೆಯಾಗಿರುತ್ತವೆ ಎಂದು 
ಇಲ್ಲಿ ನಮೂದಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಭದ್ರತಾ ಸಮಿತಿಗೆ ನಾವು ದೂರು ಸಲ್ಲಿಸಿದ್ದು ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ 
ಚಾರ್ಟರ್‌ನ 6ನೇ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ - ವಿವಾದಗಳ ಶಾಂತಿಯುತ ಇತ್ಯರ್ಥ - ಇದರ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ 
ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಪಾಕಿಸ್ತಾನದ ಸೇನೆಗಳು ಮಧ್ಯ ಪ್ರವೇಶ ಮಾಡಿವೆ ಎಂಬ ಸಂಗತಿಯು 
ನಮಗೆ ಆಗ ಗೊತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ. ಅಂದರೆ, ಕೊನೆಪಕ್ಷ, ಅಧಿಕೃತವಾಗಿಯೂ ನಮಗೆ ಗೊತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ. 
ಆ ಸಮಯಕ್ಕೆ ಅನೇಕ ಪಾಕಿಸ್ತಾನೀ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯರು ಇದ್ದರು:ಒಳನುಗ್ಗಿದ್ದರು. ಅವರಿಗೆ ಪಾಕಿಸ್ತಾನ 
ಸರ್ಕಾರವು ನೆರವು ನೀಡುತ್ತಿತು. ದುಷ್ಟೇರಣೆಯನ್ನು ಒದಗಿಸುತ್ತಿತ್ತು. ಆದರೆ ಅದು ಒಂದು 
ಸಂಘಟಿತ ಸರ್ಕಾರವು ಎಸಗಿದ ಯುದ್ಧ-ಸಮವಾದ ಕೃತ್ಯವಾಗಿರಲಿಲ್ಲ. 


ಎರಡನೆಯದಾಗಿ, ಸಂಘರ್ಷವು ಹರಡದಂತೆ, ಉಲ್ಬಣಗೊಳ್ಳದಂತೆ ಅದನ್ನು 
ಸೀಮಿತಗೊಳಿಸುವುದು ನಮ್ಮಲಉಬ್ದೇಶವಾಗಿತ್ತು ; ಉಲ್ಲೇಖವನ್ನು ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಮತ್ತು 
ಆ ಬಗ್ಗೆ ಉಲ್ಲೇಖ ಮಾಡುವುದು ಸೂಕ್ತವೆಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ಈ ವ್ಯವಹಾರದಲ್ಲಿ ಲಾರ್ಡ್‌ 
ಮೌಂಟ್‌ ಬ್ಯಾಟನ್‌ ಅವರ ಪಾತ್ರವನ್ನು ಆರೋಪ ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಇದು ಮೌಂಟ್‌ 
ಬ್ಯಾಟನ್‌ ಅವರನ್ನು ಕುರಿತು ವಿಮರ್ಶೆ ಅಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ ನಮ್ಮದೇಶವನ್ನು ಕುರಿತ ವಿಮರ್ಶೆ 
ಕೂಡ ಎಂದು ಎಣಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಆಗ, ಆ ಕಾಲಕ್ಕೆ ನಾವು ಸ್ವಯಂ-ಸ್ಥಾಪಿತವಾದ 
ಡೊಮಿನಿಯನ್‌ ಆಗಿದ್ದವಷ್ಟೆ. ಆದಕಾರಣ ರಾಷ್ಟ್ರದ ಮುಖ್ಯಸ್ತರಾಗಿರತಕ್ಕ ಗವರ್ನರ್‌ ಜನರಲ್‌ 
ಅವರು ಮಂತ್ರಿಗಳು ಸಲ್ಲಿಸಿದ ಸಲಹೆಯ ಪ್ರಕಾರ ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸುವುದು ಅವರ 
ಕರ್ತವ್ಯವಾಗಿತ್ತಷ್ಟೆ. ನಾವ ಲಾರ್ಡ್‌ ಮೌಂಟ್‌ ಬ್ಯಾಟನ್‌ ಅವರ ಮೇಲೆ ಈ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯನ್ನು 
ಹೊರಿಸುವುದಾದರೆ, ನಾವ ವಾಸ್ತವವಾಗಿ ನಮ್ಮ ಸರ್ಕಾರವನ್ನು, ನಮ್ಮಪ್ರಧಾನಿಯವರನ್ನು 
ಆರೋಪಕ್ಕೆ ಗುರಿಪಡಿಸುತ್ತೇವೆ. ಆದರೆ ವಾಸ್ತವವೆಂದರೆ, ಯಾವುದನ್ನು ಆರೋಪಿಲಾಗಿದೆಯೇ 
ಅದು ನಿಜವಾದ ಪ್ರಕರಣವೇ ಅಲ್ಲ. ಇದರಲ್ಲಿ ಲಾರ್ಡ್‌ ಮೌಂಟ್‌ ಬ್ಯಾಟನ್‌ ಅವರು 
ರಾಷ್ಟ್ರದ ಮುಖ್ಯಸ್ಥರಾಗಿ ಮಾಡಬೇಕಾಗಿದ್ದ ಕರ್ತವ್ಯ ಎಂದರೆ, ಅಧಿಮಿಲವದ ಅಂಗೀಕಾರ. 
ಆದರೆ, ಅಲ್ಲಿಗೆ ಹೋದ ಆ ತರುವಾಯದ ಪತ್ರದಲ್ಲಿ ಪ್ರಜಾ ಸಮುದಾಯದ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು 
ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳುವುದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಉಲ್ಲೇಖ ಇತ್ತು ಎಂದು ತೋರುತ್ತದೆ. ಆ ಕುರಿತು 


ಆಮೇಲೆ ವಿವರಿಸಿ ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. 
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ಆದ್ದರಿಂದ ಇದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಮುಖ್ಯ ದೃಷ್ಟಿಕೋನ ಹೇಗಿತ್ತು. ಆ ತರುವಾಯ 
ನಮಗೆ ಏನು ಗೊತ್ತಾಯಿತೋ ಅದಕ್ಕಿಂತ ಮುಂಚೆಯೇ ನಾವು ಅಲ್ಲಿಗೆ ಹೋದದ್ದು. ಆ 
ಸಂಬಂಧವಾಗಿ ನಮಲ್ಲಿ ತಿಳುವಳಿಕೆಗೆ ಕೊರತೆಯಾಗಲು ನಮ್ಮನಿರ್ಲಕ್ಷ್ಮ್ಯವು ಕಾರಣವಲ್ಲ. 
ಇನ್ನೊಂದು ಪಕ್ಷದವರು ಉದ್ದೇಶಪೂರ್ವಕವಾಗಿ ಆ ತಿಳುವಳಿಕೆಯನ್ನು ಬಚ್ಚಿಟ್ಟದ್ದೇ ಅದಕ್ಕೆ 
ಕಾರಣವೆನ್ನಬೇಕು ಮತ್ತು ಪಾಕಿಸ್ತಾನವು ತಿಳುವಳಿಕೆಯನ್ನು ಬಚ್ಚಿಟ್ಟದ್ದೇ ಅದಕ್ಕೆ ಕಾರಣವೆನ್ನಬೇಕು 
ಮತ್ತು ಪಾಕಿಸ್ತಾನವು ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಗೆ ತನ್ನ ಉತ್ತರವನ್ನು 15 ದಿನಗಳ ತರುವಾಯ ಸಲ್ಲಿಸಿದ 
ಮೇಲೆ, ಅವರು ನಮ್ಮಅರ್ಜಿಗೆ ಉತ್ತರ ನೀಡಿದರು. ನನಗೆ ನೆನಪಿರುವ ಹಾಗೆ, ಸುಮಾರು 
14 ಅಂಶಗಳನ್ನುಳ್ಲ ಉತ್ತರ ನೀಡಿದರು. ಆದರೆ ಅವಗಳ ಪೈಕಿ ಒಂದು ಅಂಶವು ಕಾಶ್ಲೀರವನ್ನು 


೩) 


ಉಲ್ಲೇಖಿಸಿ ಮಾಡಲಾಗಿತ್ತು. 


ಇತರ ಅಂಶಗಳೆಲ್ಲವೂ ಹೈದರಾಬಾದ್‌, ಜುವಾಗಡ್‌, ಜವಾಂಗ-ಸಂಹಾರ ಎರಡು 
ರಾಷ್ಟಗಳ ಸಿದ್ದಾಂತ, ಹಾಗೆಯೇ ಏನೆಲ್ಲ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಕುರಿತವಗಳಾಗಿದ್ದುವೆ. ಮುಖ್ಯವಾಗಿ 
ಕಾಶ್ಲೀರಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟವುಗಳಲ್ಲ. ಸುಧೀರ್ಪ ಉತ್ತರದಲ್ಲಿ ಕಾಶ್ಮೀರ ರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ 
ಉಲ್ಲೇಖವೇ ಇರಲಿಲ್ಲ. ಇಲ್ಲವೆಂದಲ್ಲ. ಎರಡು ಮೂರು ಪ್ಕಾರಾಗಳಲ್ಲಿ ದುರಾಕ್ರಮಣದ 
ಆರೋಪವನ್ನು ಅಲ್ಲಗಳೆಯಲಾಗಿತ್ತು. ಅದೊಂದನ್ನು ಬಿಟ್ಟರೆ ಉಳಿದೆಲ್ಲ ಉಲ್ಲೇಖಗಳು 
ಅಸಂಗತವಾದವುಗಳೇ ಹೊರತು, ಇನ್ನೇನೂ ಅಲ್ಲ. ವಾಸ್ತವವೆಂದರೆ, ನಮ್ಮ ದೂರಿಗೆ 
ಉತ್ತರವಾಗಿ ದೊರೆತದ್ದು ಆಕ್ರಮಣದ ನಿರಾಕರಣೆ. ಆ ನಿರಾಕರಣೆಯು ನಿಜವಲ್ಲ ಎಂಬುದು 
ಆ ತರುವಾಯ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ವೀಕ್ಷಕರು ನಡೆಸಿದ ತನಿಖೆಯಿಂದ ರುಜುವಾಯಿತು. ಆದ್ದರಿಂದ, 
ಆಕ್ರಮಣದ ನಿರಾಕರಣೆಗೆ ಸಮರ್ಥನೆಯಾಗಿ ಯಾವುದೇ ಕಾನೂನಾತಕ್ರ ಅಥವಾ ರುಜುವಾತಾದ 
ಯಾವ ಸಂಗತಿಯೂ ಇಲ್ಲವೆಂದಾಯಿತು. 


ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯು ದುರಾಕ್ರಮಣವನ್ನು ಪತ್ತೆ ಮಾಡಿಲ್ಲವೆಂಬ ಸಂಗತಿಯ ಬಗ್ಗೆ ಉಲ್ಲೇಖ 
ಮಾಡಲಾಗಿತ್ತು - ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ಆಯೋಗದ ನಿರ್ಣಯಗಳೆಂದರೆ ನಮ್ಮದೂರಿಗೆ ದೊರೆತ 
ಬೆಂಬಲವನ್ನು ದೂರಕ್ಕೆ ಎಸೆಯುತವೆ ಎಂದು ಈ ಉಲ್ಲೇಖದ ಇಂಗಿತವಾಗಿದೆ. 
ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಸರ್‌ ಓವನ್‌ ಡಿಕ್ಷನ್‌ ಅವರು ಪಾಕಿಸ್ತಾನದ ಸೇನೆಗಳು ಇಂತಿಂಥ 
ತಾರೀಖಿನಂದು ಗಡಿಯನ್ನು ದಾಟಿದಾಗ ಅಂತರ ರಾಷ್ಟೀಯ ಕಾನೂನನ್ನು ಉಲ್ಲಂಘಿಸಿದ 
ಅಪರಾಧವನ್ನು ಎಸಗಿವೆಯೆಂದು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ. ಅದು ವಿಷಯವನ್ನು ಸುತ್ತು ಬಳಸಿ ಹೇಳುವ 
ರೀತಿಯಾಗಿರಬಹುದು, ಆದರೆ, ಆಕ್ರಮಣ ಮಾಡಲಾಗಿದೆಯೆಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಖಚಿತವಾದ 
ನಿರ್ಣಯವೇ. 
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ಎರಡನೆಯದಾಗಿ, ನಾವು ವಿಷಯದಿಂದ ದೂರ ಸರಿಯಬಯಸುವುದಿಲ್ಲ. ಈ 
ಬಗ್ಗೆ ಸೂಚಿತವಾದ ಪರಿಹಾರವನ್ನು ಸ್ವೀಕರಿಸಿದ್ದೇ ಆದರೆ, ಅದರ ಅರ್ಥ ನಿಮಗೆ 
ತಲೆನೋವುಂಟಾದರೆ, ನಿಮ್ಮ ತಲೆಯನ್ನೇ ಕತ್ತರಿಸಿ ಹಾಕಿ ಎಂದ ಹಾಗೆಯೇ. ಅದು 
ಪರಿಹಾರವಾಗಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ. ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯನ್ನು ವಿಸ್ನಾಪಿತಗೊಳಿಸಿ, ನಮಗೆ ಎಷ್ಟೇ ನೋವಾಗಿದ್ದರೂ 
ಕೂಡ ಬೆಂಬಲ ನೀಡುವುದೆಂದರೆ ನಾವ ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡ ನೈಶಿಕ ಹಾಗೂ ಇತರ ಹೊಣೆಗಳನ್ನು 
ಅಂಗೀಕರಿಸದೆ, ಅವುಗಳಿಂದ ನಮನ್ನು ಬಿಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಲು ಪ್ರಯತ್ನಪಟ್ಟಂತಾದೀತು. ಆ ಕ್ರಮವ 
ನಮನ್ನು ಈ ಜಗತ್ತಿನಲ್ಲಿ ವಿಶ್ವಶಾಂತಿ ಮತ್ತು ಸಹಕಾರ ಹಾಗೂ ಮಾನವೀಯ ವಿಕಾಸದ 
ದಿಸೆಯಲ್ಲಿ ಕಾರ್ಯಮಗ್ಗವಾಗಿರುವ ಶಕ್ತಿಗಳಿಂದ ನಮನ್ನು ದೂರಕ್ಕೆ ಒಯ್ಯಬಹುದು. ಅಷ್ಟೇ 
ಅಲ್ಲದೆ, ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಆ ಸಂಸ್ಥೆಯ ಮುಂದೆ ನಾವು ಪ್ರತಿಪಾದಿಸಿದ ಸಿದ್ದಾಂತಗಳು 
ಮತ್ತು ಮಾಡಿದ ಘೋಷಣೆಗಳು ಮುಂತಾದವುಗಳನ್ನು ಹುಸಿಗೊಳಿಸಿದಂತಾದೀತು. 
ಕಾಶ್ಮೀರದಿಂದ ಆಕ್ರಮಣವು ತೆರವಾಗಿಲ್ಲ ಎನ್ನುವುದೇನೋ ನಿಜವೇ. ಇದಲ್ಲದೆ ತನ್ನ 
ನಿರ್ಣಯಗಳಲ್ಲಿ ಕೆಲವೊಮ್ಮೆ ಅವುಗಳನ್ನು ಮರೆಯುವುದುಂಟು. ಆ ಭೂ ಪ್ರದೇಶದ 
ಮೇಲಣ ನಮ್ಮ ಸಾರ್ವಭೌಮತ್ವವನ್ನು ಕುರಿತು ಸತ್ಯವನ್ನು ಕಂಡುಕೊಂಡಿದೆ ಎನ್ನುವುದೂ 
ಸಹ ನಿಜವೇ. ಕಾರಣವಾದರೆ ಆ ಪ್ರತಿಯೊಂದು ನಿರ್ಣಯವು ಜಮ್ಮುಮತ್ತು ಕಾಶ್ಮೀರದ 
ಸಾರ್ವಭೌಮತ್ವವನ್ನು ಕುರಿತು ಹೇಳುತ್ತದೆ. ಜಮ್ಮುಮತ್ತು ಕಾಶ್ಲೀರ ನಮ್ಮದೇಶದ ಅವಿಭಾಜ್ಯ 
ಅಂಗವೇ ಆಗಿರುತ್ತದೆ. ಇದಲ್ಲದೆ ಮಹಾರಾಷ್ಟವೇ ಆಗಲಿ, ಗುಜರಾತವೇ ಆಗಲಿ, ಅಥವಾ 
ಆಗೊಮ್ಮೆ ಈಗೊಮ್ಮೆ ಪ್ರಕ್ಷುಬ್ದ ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ಉದ್ಭವಿಸುವ ಕೇರಳವೇ, ಅಂತರಾಷ್ಟ್ರೀಯ 
ಗಡಿಗಳನ್ನು ಗಡಿವಾಡುಗಳನ್ನು ಹೊಂದಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಅಂಥ ಗಡಿಗುರುತುಗಳಿಂದ ಅವುಗಳನ್ನು 
ಭೂಪಟದ ಮೇಲೆ ತೋರಿಸುವ ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲ. ಹಾಗೆಯೇ ಜಮ್ಮು ಮತ್ತು ಕಾಶ್ಮೀರ್‌, 
ಜಮ್ಮುಮತ್ತು ಕಾಶ್ಮೀರದ ಗಡಿಯಾಗಿ ಒಂದೆಡೆ ಅರಬ್ಬೀ ಸಮುದ್ರವಂಟು, ಇನ್ನೊಂದೆಡೆ 
ಬಂಗಾಲದ ಉಪಸಾಗರವುಂಟು. ಹಾಗೆಯೇ ಉತ್ತರದಲ್ಲಿ ಹಿಮಾಲಯದಲಆಡಿ 
ಬೆಟ್ಟಗಳುಂಟು. ಆ ಎಲ್ಲ ವಿವರಗಳಿಗೆ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಗಳ ನಿರ್ಣಯಗಳ ಮೂಲಕ ಮನ್ನಣೆ 
ದೊರೆತಿದೆ. ಅರ್ಥಾತ್‌ ವಿಶ್ವ ಸಂಸ್ಥೆಯ ಘೋಷಣೆಯಲ್ಲಿಯೇ ಜಮ್ಮು ಮತ್ತು ಕಾಶ್ಮೀರ 
ಸರ್ಕಾರದ ಸಾರ್ವಭೌಮತ್ವವನ್ನು ನಮೂದಿಸಿದ್ದುಂಟು. ವಾಸ್ತವವಾಗಿ ಅದೇ ನಿಜವಾದ 
ಸರ್ಕಾರ. ಯಾವುದೇ ಇತರ ಸರ್ಕಾರದಂತೆ ಅದು ನಮ್ಮಸಂವಿಧಾನಿಕ ವ್ಯವಸ್ಥೆಗಳ ಒಂದು 
ಭಾಗವಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಸಾರ್ವಬೌಮ ಸ್ಥಾನಮಾನ, ಅಂತರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಕಾನೂನಿನ ಅಡಿಯಲ್ಲಿಯೇ 
ಅದನ್ನು ಪಾಕಿಸ್ತಾನ ಕೂಡ ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡಿದೆ. ನಾವೂ ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡಿದ್ದೇವೆ. ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಸರ್ಕಾರವು 
ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡಿದೆ. ಭಾರತದ ವಿಭಜನೆಯ ಸಮಯಕ್ಕೆ ಮೂರು ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡ 
ವಸ್ತುಪ್ಲಿಶಿ. ಅಂತರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಕಾನೂನಿನ ಮೂಲಕವೇ ಜಮ್ಮುಮತ್ತು ಕಾಶ್ಮೀರ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ 


ಸಾರ್ವಭಬೌಮತ್ತ ಪ್ರಾಪಮಾದದ್ದು. 
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ಎರಡನೆಯದಾಗಿ, ಅದು ಆ ಜನಗಳ ಇಚ್ಛೆಯೇ ಆಗಿದೆ. ಮೊದಲು ಅವರ 
ಸಂವಿಧಾನ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ವ್ಯಕ್ತವಾದ ಇಚ್ಛೆ. ಆ ತರುವಾಯ ಎರಡು ಚುನಾವಣೆಗಳ ಮೂಲಕ 
ವ್ಯಕ್ತವಾದ ಇಚ್ಛೆ. ಆ ಎರಡು ಚುನಾವಣೆಗಳಲ್ಲಿ ಒತ್ತಾಯದಿಂದ ಪ್ರತಿಬಂಧಿತರಾದವರು 
ಮಾತ್ರ ಭಾಗವಹಿಸಲಿಲ್ಲ ಎನ್ನುವುದನ್ನು ಮರೆಯುವಂತಿಲ್ಲ, ಹಾಗೆ ಪ್ರಕಿಬಂಧಿತರಾದವರು 
ಮತದಾವ ಮಾಡಿದ್ದರೂ ಘೋಷಿತ ಇಚ್ಛೆಯ ಪರವಾಗಿ ಭಾರೀ ಬಹುಮತವೇ ಇರುತ್ತಿತ್ತು. 
ಆದ್ದರಿಂದ ಜನಮತಗಣನೆಯ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯನ್ನು ಪೂರೈಸಲಾಗಿದೆಯೆಂದೇ 
ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಶ್ರೀ ಶ್ರೀಧರ ಗುಪ್ತ ಅವರು ಎತ್ತಿದ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು 
ಪರಿಶೀಲಿಸೋಣ. ನಾವು ಜನಮತಗಣನೆಯ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ವಚನಬದ್ಧರಾಗಿ ತಪ್ಪ 
ಮಾಡಿದೆವು ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ. ಇತರ ಜನಗಳು ನಮನ್ನು ಕುರಿತ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು 
ಒಮೊಮ್ಮೆ ನಿಬಂಧನೆಗಳನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುವುದೂ ಉಂಟು. ಎರಡು ಮೂರು ವರ್ಷಗಳ 
ಹಿಂದೆ, ನಮ್ಮದೇಶದಲ್ಲಿ ಕಾಶ್ಮೀರ ಮತ್ತು ಭಾರತ ಇವೆರಡೂ ಬೇರೆ ಬೇರೆ ದೇಶಗಳು 
ಎಂಬ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಮಾತಾಡುವುದು ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿತ್ತು. ಆ ಅಬ್ಯಾಸದಿಂದ ನಾವೀಗ ಬಿಡುಗಡೆ 
ಪಡೆದಿದ್ದೇವೆ. ಅದೇ ರೀತಿ ನಾವು ಜನಮತಗಣನೆ ಮುಂತಾಗಿ ಮಾತನಾಡುವಾಗ, ಯಾರು 
ನಮ್ಮ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುವುದಿಲ್ಲವೋ ಆ ಜನಗಳ ದೃಷ್ಟಿಕೋನವನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡ 
ಹಾಗೆ ಮಾತನಾಡುತ್ತೇವೆ. ಯಾವುದೇ ಪೂರ್ತಿ ಷರತ್ತುಗಳು ಇಲ್ಲದೆ, ನಾವು ಜನಮತ 
ಗಣನೆಗೆ ವಚನಬದ್ಧರಾಗಿಲ್ಲ, ಆ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತುಕೊಟ್ಟೆಿಲ್ಲ. ನಾವು ಆ ಕುರಿತು ಉಲ್ಲೇಖ 
ಮಾಡಿರುವುದು ನಿಜವೇ. ನಾಪು ಬದ್ದಧಾಗಿರತಕ್ಕ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ನಿರ್ಣಯಗಳೆಂದರೆ, 1948 
ಆಗಸ್ಟ್‌ 13ನೇ ತಾರೀಖಿನ ನಿಣ೯ಯ, 1979ರ ಜನವರಿ 5ನೇ ತಾರೀಖಿನ ನಿರ್ಣಯ 
ಮತ್ತು ಜನವರಿ 17ನೇ ತಾರೀಖಿನ ನಿರ್ಣಯ. ಇವುಗಳಿಗೆ ಮಾತ್ರ ನಾವ ಬದ್ಧರಾಗಿರಬೇಕು. 
ಆ ನಿರ್ಣಯಗಳಿಗೆ ಮಾತ್ರ ಭಾರತವು ಒಪ್ಪಿಗೆ ನೀಡಿದೆ. ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ಪ್ರತಿನಿಧಿಯು, 
ವಾನೇ ಆಗಲಿ ಅಥವಾ ಭಾರತ ಸರ್ಕಾರದ ಯಾರೇ ಪ್ರತಿನಿಧಿಯೇ ಆಗಲಿ-ನಮಗೆ ನಮ್ಮ 
ಸರ್ಕಾರ ಅನುಜ್ಞೆಯನ್ನು ಕೊಟ್ಟಿದ್ದುಂಟು ಮತ್ತು ಆ ಮೇರೆಗೆ ನಾವ ಭದ್ರತಾ ಮಂಡಳಿಗೆ 
ನಾವ ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳದಿರುವ ನಿರ್ಣಯಗಳಿಗೆ ನಾವ ಬದ್ಗರಾಗಿಲ್ಲ ಎಂದು ತಿಳಿಸಿದ್ದೇವೆ. ಸ್ವಷ್ಟವಾಗಿ 
ಹೇಳಿದ್ದೇವೆ. ಬೆದ್ರತಾ ಮಂಡಳಿಯು ಯಾವ ನಿರ್ಣಯ ಕೈಗೊಳ್ಳುವುದೋ ನಾವು ಅದನ್ನು 
ಸದ್‌ ಭಾವನೆಯಲ್ಲಿ ಕಾರ್ಯಗತಗೊಳಿಸಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತೇವೆ. ಸೀಟೋ ಭಾರತವು ತನ್ನ 
ರಕ್ಷಣಾ ಕೆಗೆ ಒಳಪಟ್ಟ ರಾಷ್ಟ್ರ ಎಂದು ಘೋಷಣೆ ಮಾಡದುಂತೆ ಹೇಗೆ ಪ್ರತಿಬಂಧಿಸಲಾರೆವೋ 
ಹಾಗೆಯೇ ಭದ್ರತಾ ಮಂಡಳಿಯು ಸಹ ಏವಾದರೂ ನಿರ್ಣಯ ಕೈಗೊಂಡರೆ, ಅಥವಾ 
ಕೈಗೊಳ್ಳದಿದ್ದರೆ ನಾವು ಪ್ರತಿಬಂಧಿಸುವುದು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ಯಾವ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು 
ವಮ್ಮಸರ್ಕಾರವು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳ ವುದೋ ಆ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಮಾತ್ರ ಕಾರ್ಯಗತಗೊಳಿಸುವ 


ಪತಿಬಾವಂತ ಸಂಸದೀಯ ಪಟು 93 


ಬಗ್ಗೆ ಮಾತ್ರವೇ ನಾವ ವಚನಬದ್ಧರಾಗುತ್ತೇವೆ ಮತ್ತು ಆ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಅಗತ್ಯ ಪ್ರಯತ್ನ 
ಮಾಡುತ್ತೇವೆ. 


ಹಾಗೆ ವಾಮ ಜನಮತಗಣನೆಯ ಕುರಿತ ಒಂದು ಅಂಶವನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸುತ್ತೇನೆ. 

ಜನಮತಗಣನೆ ಮಂಚವೋ ವೇದಿಕೆಯೋ ಇನ್ನೇನೋ ಎಂಬುದೊಂದು ಉಂಟು. 

ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ಈ ಜನಮತಗಣನ ವೇದಿಕೆಯ ನಿಲುವು ಏನು ; ಅದನ್ನು ನಾವು ಕೆಲವು 

ವರ್ಷಗಳ ಹಿಂದೆ ಕಾರ್ಯಾರ್ಥ ಆಧಾರವಾಗಿ ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡೆವು. ಕೆಲವ ವರ್ಷಗಳ ಹಿಂದೆ, 

ಮೂರು ಭಾಗಗಳುಳ್ಳ ಒಂದು ನಿರ್ಣಯ ಆಗಿತ್ತು. ಅಂಥ ನಿರ್ಣಯಕ್ಕೆ ಕವ್ಪರ್ಟಿನಾ ಅಂದರೆ 

ಸಮಯೋಚಿತ ನಿರ್ಣಯ ಎಂದು ಹೆಸರು ಕೊಡಬಹುದೇನೋ. ಒಂದು ಭುಗಕ್ಕೆ ಇನ್ನೊಂದು 

ಭಾಗದ ಸಂಬಂಧವುಂಟು. ಇನ್ನೊಂದಕ್ಕೆ ಮೂರನೆಯದು ನಂಟು. ಹೀಗೆ ಅದರ ಸ್ವಭಾವ. 

ಮೊದಲನೆಯ ಭಾಗವು ಪೂರ್ತಿಯಾಗಿ ಜಾರಿಗೊಳಿಸಿದ ಅನಂತರವೇ, ಎರಡನೇ ಭಾಗವು 

ಜಾರಿ ಯೋಗ್ಯವಾಗುತ್ತದೆ. ಅದೇ. ಮೂರನೇ ಭಾಗದ ವಿಚಾರ, ಎರಡನೇ ಭಾಗವನ್ನು 
ಪೂರ್ತಿಯಾಗಿ ಕಾರ್ಯಗೊಳಿಸದ ಹೊರತು ಅದೇ ಮೂರನೆಯ ಭಾಗಕ್ಕೆ ಹೋಗುವಂಶಿಲ್ಲ. 

ಈಗ ಈ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ನಮ್ಮನಿಲುವು ಎಂದರೆ, ನಮ್ಮವಾದವೆಂದರೆ ಇಷ್ಟೆ. ಈ ನಿರ್ಣಯದ 

ಮೊದಲನೆಯ ಭಾಗವೇ ನೆರವೇರಿಲ್ಲ. ಅದು ನಿರ್ವಿವಾದವೆಂದು ಎಲ್ಲರೂ ಪರಿಗಣಿಸುತ್ತಾರೆ. 

ಮೊದಲನೆಯ ಭಾಗದ ಪ್ರಕಾರ, ಪಾಕಿಸ್ತಾನದ ಸೇನೆಗಳು ಜಮ್ಮುಮತ್ತು ಕಾಶ್ಲೀರ ಭೂ 

ಪ್ರದೇಶದಿಂದ ಹಿಂದಕ್ಕೆ ಹೋಗಬೇಕು. ಅವರ ವಾದವೆಂದರೆ ನಾವು ಅಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲವೇ ಇಲ್ಲ 
ಮತ್ತು ಅಜಾದ್‌ ಸರ್ಕಾರ ಎಂದು ಕರೆಯಲಾಗುತ್ತಿದ್ದ ಆ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ ಸ್ಥಳೀಯ ಪೊಲೀಸ್‌ 

ಕೆಲಸಕ್ಕೆ ಅಗತ್ಯವಿರತಕ್ಕ ಸಿಬ್ಬಂದಿಯನ್ನು ಹೊರತುಪಡಿಸಿ, ಎಲ್ಲ ಸೇನೆಯು ಹಿಂದಕ್ಕೆ 
ಹೋಗಬೇಕು ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿತ್ತು. ಆ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಿದಾಗ, ಉತ್ತರ ಭೂ 

ಪ್ರದೇಶಗಳು ಅಜಾದ್‌ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಅಧೀನವಾಗಿರಲಿಲ್ಲ ಮತ್ತು ಪಾಕಿಸ್ತಾನದ ಪ್ರತಿನಿಧಿಗಳು 

ಆ ಪ್ರದೇಶದ ಮೇಲೆ ತಮ್ಮನಿಯಂತ್ರಣ ಇಲ್ಲ ಎಂದು ತಾವೇ ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡಿದ್ದು. ಆದ್ದರಿಂದ, 

ಆ ಇಡೀ ಭೂ ಪ್ರದೇಶವು ಯಾವ ಭೂ ಪ್ರದೇಶವು ನಮ್ಮ ದೇಶಬಾಂಧವರು 

ಮನಗಂಡಿರುವುದಕ್ಕಿಂತ ಮಿಗಿಲಾಗಿ ನಮಗೆ ಅತ್ಯಂತ ಮಹತ್ನಪೂರ್ಣವೇ ಆ ಪ್ರದೇಶವು - 

ಅಂದರೆ ಬಾಲ್ಬಿಸ್ತಾನ್‌, ಗಿಲಿಟ್‌, ಚಿತ್ರಾಲೆನ್‌ ಸಮಗ್ರ ಕ್ಷೇತ್ರ, ಸೋವಿಯತ್‌ ರಶಿಯಾ 

ಮತ್ತು ಚೀನಾಗಳಿಗೆ ಹೊಂದಿಕೊಂಡಿರುವ ಗಡಿ ಪ್ರದೇಶಗಳೇ ಮುಂತಾದವುಗಳು ಈ ಎಲ್ಲ 
ಕ್ಷೇತ್ರಗಳು ಎಂದೂ ಆಜಾದ್‌ ಕಾಶ್ಮೀರದ ಭಾಗವಾಗಿರಲಿಲ್ಲ. ಆ ಪ್ರದೇಶಗಳೆಲ್ಲ ಜಮ್ಮು 
ಮತ್ತು ಕಾಶ್ಮೀರ ಸರ್ಕಾರದ ಸಾರ್ವಬೌಮತ್ವದ ಅಧೀನಕ್ಕೆ ಒಳಪಡುತ್ತವೆ. 


ವು 
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ಹೀಗೆ, ಆ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಿದಾಗ, ತನ್ನ ಆ ಎಲ್ಲ ಸೇನಾಪಡೆಗಳನ್ನು ಆ 
ಪ್ರದೇಶದಿಂದ ವಾಷಸ್ಸು ಕರೆಸಿಕೊಳ್ಳುವುದಾಗಿ ಪಾಕಿಸ್ತಾನ್‌ ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡಿತ್ತು. ಪಾಕಿಸ್ಟಾನ್‌ ಆ 
ಎಲ್ಲ ಸೇನಾಪಡೆಗಳನ್ನು ಹಿಂದಕ್ಕೆ ಕರೆಸಿಕೊಳ್ಳಲಿಲ್ಲ. ಮಾತ್ರವಲ್ಲದೆ, ಅವುಗಳನ್ನು 
ಅಧಿಕಗೊಳಿಸಿತು. ತೀವ್ರಗೊಳಿಸಿತು. ಆದ್ದರಿಂದ, ಈ ನಿರ್ಣಯದ ಮೊದಲನೆಯ ಭಾಗವನ್ನು 
ನೆರವೇರಿಸಿಲ್ಲ ಎನ್ನುವುದು ಸ್ಪಷ್ಟವೇ ಮತ್ತು ಮೊದಲನೆಯ ಭಾಗವ ಪೂರ್ತಿಯಾಗಿ 
ಜಾರಿಯಾಗುವವರೆಗೆ ಎರಡನೆಯ ಭಾಗವನ್ನು ಪ್ರಾರಂಭಿಸುವ ಪ್ರಶ್ನೆಯೇ ಉದ್ದವಿಸುವುದಿಲ್ಲ. 
ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಇದೇ ನಮ್ಮವಾದ. 


ಸೇನೆಯನ್ನು ವಾಪಸ್ಸು ಕರೆಸಿಕೊಳ್ಳತಕ್ಕ ನಿಬಂಧನೆಯ ಹೊರತಾಗಿ, ನಿರ್ಣಯದ 
ಮೊದಲನೆಯ ಭಾಗದಲ್ಲಿ ಇನ್ನು ಒಂದು ನಿಬಂಧನೆಯನ್ನು ವಿಧಿಸಲಾಗಿತ್ತು. ನಮ್ಮಿಬ್ಬರ 
ನಡುವೆ ಪ್ರಕ್ಷುಬ್ದ ಪರಿಸ್ಲಿತಿಗಳನ್ನು ಉಂಟು ಮಾಡದಂತೆ ವರ್ತಿಸುವುದು ಇನ್ನೊಂದು ಪಕ್ಷದ 
ಅಗತ್ಯ ಕರ್ತವ್ಯ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿತ್ತು. ಆದ್ದರಿಂದ, ಅವರು ಈ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ತಮ್ಮ 
ಮನಸ್ಸಿಗೆ ಮುದವಾಗುವ ಹಾಗೆ ಅಪಪ್ರಚಾರ ಆಂದೋಲನವನ್ನೇ ಪ್ರಾರಂಭಿಸಿರುವಾಗ 
ಮತ್ತು ವೈರತ್ವವನ್ನು ಪ್ರಚೋದಿಸುವ ಭಾಷಣಗಳಲ್ಲಿ ತೊಡಗಿರುವಾಗ, ನಮ್ಮ ವಿರುದ್ದ 
ಜೆಹಾದ್‌ ಘೋಷಿಸಿ ಆಕ್ರಮಣದ ಮಾತುಗಳನ್ನು ಆಡುತ್ತಿದ್ದಾಗ, ಅವರು ನಿರ್ಣಯದ್ದಾರಾ 
ನಿಷೇಧಿಸಲಾಗಿದ್ದ ಆ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳನ್ನು ಸೃಷ್ಟಿಸಿದ್ದಾರೆ ಮತ್ತು ಆ ಮೂಲಕ ಮೊದಲನೆಯ 
ಭಾಗವನ್ನು ಉಲ್ಲಂಘಿಸಿದ್ದಾರೆ. 


ಆದ್ದರಿಂದ, ಪಾಕಿಸ್ತಾನವು ಒಂದು ವಾಗರೀಕ ರಾಷ್ಟ್ರದಂತೆ ವರ್ತಿಸದ ಹೊರತು 
ಮತ್ತು ನಮ್ಮವಿರುದ್ದ ಪ್ರಾರಂಭಿಸಿರುವ ಪ್ರಚ್ಛನ್ನ ಯುದ್ಧವನ್ನು, ಅಪಪ್ರಚಾರ ಪೂರ್ಣವಾದ 
ಮನೋವೈಜ್ಞಾನಿಕ ನೆಲೆಯ ಯುದ್ಧವನ್ನು ನಿಲ್ಲಿಸದ ಹೊರತು, ನಮ್ಮಗಡಿ ಪ್ರದೇಶಗಳಲ್ಲಿ 
ಮತ್ತು ಎಲ್ಲೆಲ್ಲೂನಿರಂತರವೂ ನುಗ್ಗಿ ಬರುವ, ನುಗ್ಗಿ ಬಂದು ನಾನಾ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಉಪದ್ರವ 
ಕೊಡುವ ಕೀಳು ಕಾಯಕವನ್ನು ನಿಲ್ಲಿಸದ ಹೊರತು, ಇನ್ನು ನಿಲ್ಲಿನದಿರುವ ಈ ಎಲ್ಲ 
ದುಷ್ಕೃತ್ಯಗಳನ್ನು ನಿಲ್ಲಿನದ ಹೊರತು, ನಿರ್ಣಯದ ಮೊದಲನೆಯ ಭಾಗವು 
ಜಾರಿಯಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಮತ್ತು ಈ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ನಾನು ನಿಸ್ಪಂದಿಗವಾಗಿ ಹೇಳುತ್ತೇನೆ, ಆಗಸ್ಟ್‌ 
13ನೇ ತಾರೀಖಿನ ನಿರ್ಣಯ ಮೊದಲನೇ ಭಾಗವ ಕಾರ್ಯಗತವಾಗಿಲ್ಲ . ಇಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ, 
ಅದನ್ನು ಉಲ್ಲಂಘಿಸಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ಮತ್ತು ಆ ಕಾರಣ ಎರಡನೆಯ ಭಾಗದ ಪ್ರಶ್ನೆಯು 
ಉದ್ಭವಿಸುವುದಿಲ್ಲವೆಂದು ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. 


ಇನ್ನು, ಮೊದಲನೆಯ ಭಾಗವನ್ನು ನೆರವೇರಿಸಿದರೂ, ಎರಡನೆಯ ಭಾಗವನ್ನು 
ಪ್ರಾರಂಭಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಮುನ್ನ, ಇವುಗಳನ್ನು ಅಗತ್ಯವಾಗಿ ಮಾಡಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ - ಅಂದರೆ, 
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ಬಹುಶಃ ಯುದ್ವ-ವಿರಾಮದ ಘೋಷಣೆಯ ಅನಂತರ ಮತ್ತು ಒಪ್ಪಂದಗಳನ್ನು ರೂಪಿಸಿದ 
ಅನಂತರ, ಈ ಭೂ ಪ್ರದೇಶಕ್ಕೆ ಅತಿಕ್ರಮಿಸಿ ಬಂದಿರತಕ್ಕ ತಥಾಕಥಿತ ಅಜಾದ್‌ ಸೇನೆಯು 
32 ಬಟಾಲಿಯನ್‌ಗಳನ್ನು ಪಾಕಿಸ್ತಾನದ ರೆಗ್ಯುಲರ್‌ ಸೇವೆಯನ್ನು ಅಲ್ಲಿಂದ ತೆಗೆದು ಹಾಕಬೇಕು. 
ಹಿಂದಕ್ಕೆ ಕರೆಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಅಂದರೆ ಈ ಅತಿಕ್ರಮಣಗಳನ್ನು ಹೋಗಲಾಡಿಸಿದ 
ತರುವಾಯವೇ, ಇತರ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಕ್ರಮ ಕೈಗೂಳ್ಳುವ ವಿಚಾರ 
ಮಾಡಬಹುದು. 


ಇನ್ನು ಆ ಎರಡನೆಯದು ನಾವು ಯಾವ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ವಚನಬದ್ಧರಾಗಿದ್ದೇವೆ 
ಅದನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸೋಣ. ಕೆಲವು ಸ್ಥಳಗಳಿಂದ ಪಾವು ಹಿಂದಕ್ಕೆ ಬರುವುದಾಗಿ 
ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡಿದ್ದೇವೆ. ಆ ಮೂಲಕ ನಮ್ಮ ದೇಶದ ಭದ್ರತೆಗೆ ಅಪಾಯವುಂಟು ಎಂದು 
ಯಾರೂ ಭಾವಿಸಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ. ಗಂಡಾಂತರಕ್ಕೆ ಅವಕಾಶ ಇಲ್ಲ ಎಂದು ನನಗೆ 
ಭರವಸೆಯುಂಟು-ಅಂದರೆ, ಜಮ್ಮುಮತ್ತು ಕಾಶ್ಲೀರದಲ್ಲಿ ನೆಲೆಸಿರತಕ್ಕ ಭಾರತದ ಸಶಸ್ತ್ರ 
ಸೇನಾ ಪಡೆಗಳ ಸಂಖ್ಯಾ ಬಲವು ಯುದ್ದ ವಿರಾಮ ಒಪ್ಪಂದದ ಪ್ರಕಾರ ಅನುಮತಿಸಲಾದ 
ಸಂಖ್ಯೆಗಿಂತ, ಕಡಿಮೆ ಉಂಟು ಎಂದು ಹೇಳಿದರೆ ನಮ್ಮ ದೇಶಬಾಂಧವರು 
ಹೆದರಿಕೊಳ್ಳಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ. ಇದಕ್ಕೆ ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಅದು ಈ ಸಮಸ್ಯೆಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ 
ಹಾಗೆ ನಮ್ಮದೇಶವು ಕಳೆದ ಶಾಂತಿ ಪೂರ್ಣ ನಿಲುವು. 


ಇನ್ನು ಎರಡನೆಯ ಭಾಗವನ್ನು ಕೂಡ ನೆರವೇರಿಸಲಾಗಿತ್ತು ಎಂದು ಭಾವಿಸೋಣ. 
ಆಗ ನಾನಾದರೂ ಮಾಡುವುದು ಏನು ಮೂರನೆಯ ಭಾಗದಲ್ಲಿ ಜನಮತಗಣನೆ ಎಂಬ 
ವಿಷಯವನ್ನು ಎಂದೂ ಹೇಳಿಲ್ಲ. ನಾವು ಹೇಳಿದ್ದಿಷ್ಟೆ. ನಾವು ಪಾಕಿಸ್ತಾನ್‌ ಸರ್ಕಾರದ ಜತೆ 
ಕೆಲವು ವಿಧಿ ವಿಧಾನಗಳನ್ನು, ಅದನ್ನು ಮತ್ತು ಇನ್ನೊಂದನ್ನು ಚರ್ಚೆ ಮಾಡುವೆವು ಎಂದು 
ಮಾತ್ರ ಹೇಳಿದ್ದೆವು. ಮತ್ತು ಚರ್ಚಿಸಲಾದ ಪದ್ಧತಿಗಳನ್ನು ಅದವಾ ವಿಧಿ ವಿಧಾನಗಳ ಮೂಲಕ 
ಒಂದು ಬಗೆಯ ಶಿಲ್ಲ್ಸಸಮವಾದ ಯೋಜನೆಯನ್ನು ಜನವರಿ 5ನೇ ತಾರೀಖಿನ ನಿರ್ಣಯದಲ್ಲಿ 
ಸೇರಿಸಲಾಯಿತು. ಅದು ಜನಮತಗಣನೆಯ ಪ್ರಸ್ತಾವ ಅಲ್ಲ. ವಾಸ್ತವವಾಗಿ, ಈ ಕುರಿತು 
ವಿವಿಧ ದಾಖಲೆಗಳಿವೆ. ದಸ್ತಾವೇಜುಗಳಿವೆ. ಅವುಗಳನ್ನು ವೀವು ವಿದೇಶಾಂಗ 
ಮಂತ್ರಾಲಯದಿಂದ ಪಡೆದುಕೊಳ್ಳಬಹುದು. ಅದರಲ್ಲಿ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯೇ ಜನಮತಗಣನೆ 
ಪ್ರಜಾಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳಲು ಅನುಕೂಲವಾದ ಹಲವಾರು ಪದ್ದತಿಗಳ ಪೈಕಿ 
ಒಂದು ಎಂಬ ಸಂಗತಿಯನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡ ಬಗ್ಗೆ ಉಲ್ಲೇಖಗಳನ್ನು ಅವಲೋಕಿಸಬಹುದು. 
ಪುನಃ ಪುನಃ ಉಚ್ಚಾರಣೆಯ ಮೂಲಕ ವೇದವಾಕ್ಕವೇ ಆಗಿರತಕ್ಕೆ ಈ ಜನಮತಗಣನೆಯು 
ವಾವ ಕೊಟ್ಟ ವಚನವಲ್ಲ. ಅದು ನಾವು ಬದ್ದರಾಗತಕ್ಕೆ ವಚನ ಆಗಿದ್ದರೆ, ಆಗಿದ್ದರೂ ಕೂಡ, 


} 


96 ವಿ. ಕೆ. ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ 


ಮೂರು ಅಥವಾ ನಾಲ್ಕು ಷರತ್ತುಗಳನ್ನು ಪೂರ್ವಭಾವಿಯಾಗಿ ಪೂರೈಸಿದ ಅನಂತರವೇ 
ಪರಿಗಣಿಸಬಹುದಾದ ವಿಷಯವಾಗಿತ್ತು. ಆದರೆ ಇಲ್ಲಿ ಆ ಷರತ್ತುಗಳ ಪರಿಪಾಲನೆ ಆಗಿಲ್ಲವಷ್ಟೇ 
ಅಲ್ಲದೆ ಅವುಗಳನ್ನು ವ್ಯತಿರಿಕ್ತ ಕ್ರಮದ ಮೂಲಕ ಉಲ್ಲಂಘಸಲಾಗಿರುವುದು ನಿರ್ವಿವಾದ 


ಸಥ. 
KY 


ಹೀಗೆ ನಾವು ವಿಶ್ವಸಂಸೆಗೆ ಹೋದಾಗ, ಈ ಯುದ್ಧದ ಕ್ಷೀತ್ರವ ಇನ್ನಷ್ಟು ವ್ಯಾಪಿಸಕೂಡದು. 
ಅದನ್ನು ನಿರ್ಬಂಧಿಸತಕ್ಕದ್ದು ಎಂಬ ಉದ್ದೇಶದಿಂದ ಮತ್ತು ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಉದ್ದೇಶದ 
ಎ [oY ವ್‌ fe ಎ 
ಸಂವರ್ಧನೆಯಾಗಬೇಕು ಎಂಬ ಉದ್ದೇಶವೇ ಹೊರತು ಇನ್ನಾವ ಉದ್ದೇಶವೂ ಇರಲಿಲ್ಲ 
ಎಂದು ಸ್ಪಷ್ಟಗೊಳಿಸಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


ವಾವು ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಒಂದು ವಿಷಯವನ್ನು ನೆನಪಿಡಬೇಕಾದುದು ಅಗತ್ಯ. 
ನಾವ “ವಿವಾದ” ವನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಂಡು ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಗೆ ಹೋಗಿಲ್ಲ. ನಮ್ಮಮಟ್ಟಿಗೆ, ಕಾಶ್ಮೀರಕ್ಕೆ 
ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಹಾಗೆ ಯಾವುದೇ ವಿವಾದವಿಲ್ಲ. ಉತ್ತರ ಪ್ರದೇಶದ ಬಗ್ಗೆ ಹೋಗಿ ಯಾವುದೇ 
ವಿವಾದ ಇಲ್ಲವೋ ಅದೇ ರೀತಿ ಕಾಶ್ಮೀರದ ಬಗ್ಗೆ ಯಾವ ವಿವಾದವೂ ಇಲ್ಲ. ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ 
ಚಾರ್ಟರ್‌ನ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಭದ್ರತಾ ಮಂಡಲಿಯ ಮುಂದೆ ಇರುವುದು "ವಿವಾದ' ಅಲ್ಲ 
ಇರುವುದು ಒಂದು "ಸನ್ನಿವೇಶ'. ಒಂದು "ಸನ್ನಿವೇಶದ' ಹೊರತು ಇನ್ನೇನೂ ಇಲ್ಲ. ಇಷ್ಟೇ 
ಅಲ್ಲ, ವಿಶ್ವಸಂಸೆಯು ಕಾನೂನು ವಿವಾದದಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯ ನಿರ್ಣಯ ಮಾಡುವ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು 
ಹೊಂದಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಅದರ ನ್ಯಾಯ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುವುದಾದರೆ, ಅದು ವಿಶ್ವ 
ನ್ಯಾಯಾಲಯ ಆಗುತ್ತದೆ. ಆದರೆ ಚಾರ್ಟರಿನ ನಿಬಂಧನೆಗಳ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಭದ್ರತಾ 
ಮಂಡಳಿಯು ಯಾವುದೇ ಕಾಮೂನು ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಪರಿಹರಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ 
ಅದು ವಿವಾದವಾಗಿದ್ದರೆ, ಅದು ಗಡಿವಿವಾದ ಆಗಿರಬೇಕು ಅಥವಾ ಕಾನೂನು ವಿವಾದ 
ಆಗಿರಬೇಕು. ಆದು ಗಡಿ ವಿವಾದ ಆಗಿದ್ದರೆ, ಅದನ್ನು ಶಾಂತಿಫೊರ್ಣ ಇತ್ಸರ್ಥದ ನಿಬಂಧನೆಗಳ 
ಅಡಿಯಲ್ಲಿ, ಅದನ್ನು ಇತ್ಯರ್ಥಗೊಳಿಸಬೇಕಾಗಿತ್ತದೆ. ಮತ್ತು ಆ ಇತ್ಯರ್ಥಕ್ಕೆ ಎರಡೂ ಪಕ್ಷಗಳ 
ಒಪ್ಪಿಗೆ ಇರಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ನಾವು ವಿವಾದಗಳನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಿಲ್ಲ ಎಂಬುದು ಸ್ಪಷ್ಟವೇ. 
ವಾವು ಒಂದು ಸನ್ನಿವೇಶವನ್ನು - ವನಗೆ ಚಾರ್ಟಿರ್‌ವ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಖಂಡವು ನೆನಪಿಲ್ಲ. 
ಅಂದರೆ, ವಿಶ್ವಶಾಂತಿಗೆ ಪ್ರತಿಕೂಲವಾದ ಸನ್ನಿವೇಶವನ್ನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸಿದ್ದೇವೆ. ಈ ಸನ್ನಿವೇಶವು 
ದಿನೇ ದಿನೇ ಹದಗೆಡುತಿದ್ದು, ಉಭಯ ದೇಶಗಳ ಸಂಬಂಧಗಳನ್ನು ಮಿತಿ ಮೀರಿ 
ಬಿಗಡಾಯಿಸುವ ಹಂತಕ್ಕೆ ತಂದಿದ್ದು ಆ ಮೂಲಕ ಇನ್ನೇನಾದರೂ, ಇನ್ನಾವದಾದರೂ ಸಂಕಟಕ್ಕೆ 
ಕಾರಣವಾಗುವ ಸಂಭವವಿದೆ ಎಂದು ಮನವರಿಕೆಯಾದ ಅನಂತರವೇ ಅದನ್ನು, ಈ 
ಸನ್ನಿವೇಶವನ್ನು ಭದ್ರತಾ ಮಂಡಳಿಯ ಪರ್ಯಾಲೋಚನೆಗೆ ಸಲ್ಲಿಸಿದ್ದು. 
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ಇನ್ನು ನೆನಪಿಡಬೇಕಾದ ಮೂರನೆಯ ವಿಷಯವನ್ನು ನಮೂದಿಸಬಯಸುತ್ತೇನೆ 

ಸದನವು ಈ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ವಿಚೆಲಿತವಾಗಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ ಎಂದು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇವೆ. ಆದರೆ ಅವರು 
ಮತ್ತು ಅವರ ಹಾಗೆಯೇ ವಿಶ್ವನ ಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿನ ಇತರ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳು kp ಈ ಘಟನೆಯನ್ನು 
ಬಲ್ಲವರು. ಆ ವಿಷಯವು ಫ್ರಿ ಸುಪರಿಚಿತವಾಗಿ ಬಿಟ್ಟಿದೆ. ಈ ಎಲ್ಲವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ 
ಜಗತಿನಾದೃಂತ ನಮ್ಮಮೇಲೆ ಹಲವಾರು ಆರೋಪಗಳನ್ನು ಹೊರಿಸಿ ಅವಹೇಳನದ ಧ್ವನಿಯಲ್ಲಿ 
ನಿರಂತರ ದೂಷಣೆಯ ದಾಳಿ ನಡೆಸಿದೆ. ಉದಾಹರಣೆಗೆ, - ಪಾವು ಅಲ್ಲಸಂಖ್ಯಾ ತರನ್ನು 
ಸರಿಯಾಗಿ ನಡೆಸಿಕೊಳ್ಳತ್ರಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಆರೋಪ. ಅವರು ಕಾಶ್ಮೀರದಲ್ಲಿ ಬಹುಸಂಖ್ಯಾತರು - 
ಇಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ, ಭಾರತದ ಮುಸ್ಲಿಂ ಜನಸಮುದಾಯವು, ತನ್ನನ್ನು ಪ್ರತ್ಯೇಕ ಘಟಕ ಎಂದು 
ಭಾವಿಸುವುದಾದರೆ, ಇದನ್ನು ಗಣನೆಗೆ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುತ್ತಾರೆ. ನಾವು ಮುಸ್ಲಿಂ 
ಜನಸಮುದಾಯವನ್ನು ಕಾಶ್ಲೀರದ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಒತ್ತೆಯಾಳುಗಳಾಗಿ ಇರಿಸಿಕೊಂಡಿದ್ದೇವೆ 
ಎಂದು ಆರೋಪಿಸಲಾಗುತಿದೆ. ನಿಜವಾಗಿಯೂ ಬಾರೀ ಸಂಖ್ಯೆಯ, 60 ಮಿಲಿಯವ್‌ 
ಜನಸಮುದಾಯದ ಒತ್ತೆಯಾಳುಗಳು. ಹೀಗೆ, ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಇದು ಮೂರನೆಯ 
ಅಂಶ. ಇದನ್ನು ನಾವು ಅಗತ್ಯವಾಗಿ ನೆನಪಿಡಬೇಕು. 


ಭದ್ರತಾ ಮಂಡಳಿಯ ಬಗ್ಗೆ ಈ ಸದನದ ಮತ್ತು ಇಡೀ ದೇಶದ ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿ 
ಸಿಡಿದೇಳುವ ಕ್ರೋಧಭಾವನೆಯು ವಿನಾಕಾರಣವಲ್ಲ ಎಂದು ಎಲ್ಲರಿಗೂ ಅರಿವಾಗಬಹುದು 
ಎಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ಭದ್ರತಾ ಮಂಡಳಿಯಲ್ಲಿ 11 ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ಸದಸ್ಯ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳಾಗಿರುತ್ತವೆ. 
ಈ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ಸಂವಿದಾನಗಳು ಸತ್ಯ ಮತ್ತು ಸ್ವಾತಂತ್ರ. ಈ ಸಿದ್ದಾಂತಗಳ ಬುನಾದಿಯ 
ಮೇಲೆ ನೆಲೆಸಿರತಕ್ಕ ಸಂವಿಧಾನಗಳು. ಹೀಗಿದ್ದರೂ, ಆ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ಆಕ್ರಮಣವನ್ನು 
ವಿರೋಧಿಸುವ ಪಕ್ಷದ ಪರವಾಗಿ ತಮ್ಮಸಾಮರ್ಥ್ಗವನ್ನು ಬಳಸುವ ತಮ್ಮ ನೈತಿಕ ಬೆಂಬಲವನ್ನು 
ನೀಡುವ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಒಲವು ತೋರುತ್ತಿಲ್ಲ. ಆ ಕಾರಣವೇ ಭದ್ರತಾ ಮಂಡಳಿಯ ವಿರುದ್ದ 
ನಮ್ಮ ಈಡೀ ದೇಶದ ಆಕ್ರೋಶ. | 


ನಮ್ಮರಾಜ್ಯ ಕ್ಷೇತ್ರದ ಪೈಕಿ 40,000 ದಿಂದ 42,000 ಚದರ ಮೈಲಿಗಳಷ್ಟು ಭಾಗವು 
ವಿದೇಶೀ ಆಕ್ರಮಣಕ್ಕೆ ಒಳಪ ಟಿದೆಯೆಂದು ನಾವ ಭದ್ರತಾ ಮಂಡಳಿಗೆ ತಿಳಿಸಿದ್ದೇವೆ. 
ಇನ್ನು ಒಂದು ವಿಷಯವನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಮನದಟ್ಟು ಮಾಡಿಕೊಂಡಿಲ್ಲ ಎಂದರೆ 
ಪಾಕಿಸ್ತಾನ್‌ ಅವರ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಅವರ ಸಂವಿಧಾನದ ಖಂಡ 1ರ ಉಪಖಂಡ (2ರ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ 
ತನ್ನ ರಾಜ್ಯ ಕ್ಷೇತ್ರಕ್ಕೆ ಕಾನೂನು ಸಮತ್ರವಾಗಿ, ಮತ್ತು ನಮ್ಮಮಟ್ಟಿಗೆ ಕಾನೂನು ಬಾಹಿರವಾಗಿ 
ಸೇರಿಸಿಕೊಂಡಿದೆ ಎಂದು ಭಾವಿಸಿದೇವೆ. ಈ ಸಂಗತಿ ie ೧೯ವಾಗಿ ಮನದ ಟ್ಪಾಗಿಲ್ಲ. ಆ 
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ಮೇಲಣ ನಮ್ಮ ಸಾರ್ವಬೌಮ ಅಧಿಕಾರ ಕೊನೆಗೊಂಡಿದೆಯೆಂದು ನಾವು ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡಿಲ್ಲ. 
ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುವುದು ಇಲ್ಲ. ಇದಲ್ಲದೆ, ಕ್ಷೇತ್ರಕ್ಕೆ ನಮ್ಮ ಸಂವಿಧಾನಕ್ಕೆ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಸೇರಿಸಿದ 
ಹೊರತು, ಈ ದೇಶದಲ್ಲಿನ ಯಾವ ಸರ್ಕಾರವೂ ಜಮ್ಮುಮತ್ತು ಕಾಶ್ಲೀರದ ಗಡಿಗಳನ್ನು 
ಬದಲಾಯಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಯಾಕೆಂದರೆ ಜಮ್ಮುಮತ್ತು ಕಾಶ್ಮೀರ ನೆಮ್ಮಸಾರ್ವಭೌಮ 
ರಾಜ್ಯ ಕ್ಷೇತ್ರದ ಅವಿಭಾಜ್ಯ ಅಂಗವಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಮತ್ತು ನಮ್ಮ ಸಂವಿಧಾನಕ್ಕೆ ತಿದ್ದುಪಡಿ 
ಸೇರಿಸಿದ ಹೊರತು, ನಮ್ಮ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಗಡಿಗಳನ್ನು ಬದಲಾಯಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, 
ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ಅತ್ಯಂತ ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿ ವಿವರಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಆದಕಾರಣ, ಶ್ರೀ ತಾರೀಖ್‌ ಅವರ 
ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿ ಮಂಗಾ ಅಣೆಕಟ್ಟನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ಉಮಫಿಸಿರುವ ಉದ್ದೇಗವು ಸಹಜವೇ 
ಆದರೆ ಅಗತ್ಯವಲ್ಲ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಈ ದೇಶದ ಯಾವ ಸರ್ಕಾರವೂ ಗಡಿಗಳನ್ನು 
ಬದಲಿಸಬಯಸುತ್ತದೆ ಎಂದಲ್ಲ, ಹಾಗೆ ಬದಲಿಸಬಯಸಿದರೂ, - ನಮ್ಮ ಸಂವಿಧಾನ 
ಅಗತ್ಯ ಮಾರ್ಪಾಟುಗಳನ್ನು ಮಾಡಿದ ಹೊರತು, ಯಾವುದೇ ಗಡಿಗಳನ್ನು ಬದಲಾಯಿಸಲು 


ಇನ್ನು ಈ ಬಗ್ಗೆ ನಾವು ಸಾಕಷ್ಟು ಕಾಳಜಿ ವಹಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಸಂಗಶಿಯತ್ತ ನಮ್ಮ 
ಗಮನ ಸೆಳಯಲಾಗಿದೆ. ನಮ್ಮದೇಶದ ಭೂ ಭಾಗವನ್ನು ವಾಪಸ್ಸು ಪಡೆಯಲು ನಾವೇನು 
ಮಾಡಿದ್ದೇವೆ. ಪ್ರಸ್ತುತ ಪರಿಸ್ತಿತಿ ಏನು ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಸಹ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಕೇಳಲಾಗುತ್ತಿದೆ. 
ಮೊಟ್ಟಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ, ನಾನು ಹೇಳಬಯಸುವುದೇನೆಂದರೆ, ಪ್ರಸ್ತುತ ಪರಿಸ್ಥಿಶಿ 
ಹೀಗುಂಟು: ನಮ್ಮ ಸಾರ್ವಭೌಮ ರಾಜ್ಯ ಕ್ಷೇತ್ರದ ಮೇಲೆ ಎರಡು ಆಡಳಿತ ವ್ಯವಸ್ಥೆಗಳು 
ಇವೆ. ಒಂದು ಕಾರ್ಯನಿರತವಾಗಿರುವ ಬಾರತ ನಾಗರೀಕ ಆಡಳಿತ ಮತ್ತು ಜಮ್ಮುಮತ್ತು 
ಕಾಶ್ಮೀರ ರಾಜ್ಯದ ಸರ್ಕಾರ. ವಾಸ್ತವವಾಗಿ ಯಾವುದೇ ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಇರುವಂತೆಯೇ ಈ 
ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಇದೆ. ಇನ್ನೊಂದು ಆಡಳಿತ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯೆಂದರೆ ನಮ್ಮ ಸಾರ್ವಭೌಮಾಧಿಕಾರದ 
ಚೆಲಾವಣೆಗೆ ವಿರೋಧಿ ಆಗಿರತಕ್ಕ ತಥಾಕಥಿತ ಆಜಾದ್‌ ಸರ್ಕಾರ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗುವ 
ಆಡಳಿತ ವ್ಯವಸ್ಥೆ. ಇದಲ್ಲದೆ ಪಾಳೆಯ ಪಟ್ಟಗಳ ಸರ್ಕಾರಗಳೂ ಇವೆ ಈ ಗುಡ್ಡಗಾಡು 
ರಾಜ್ಯಗಳಲ್ಲಿ. ನಮ್ಮಕಡೆಯಿಂದ ಏರ್ಪಟ್ಟು ಸ್ವಯಂ ಪ್ರೇರಿತ ಒಪ್ಪಂದದ ಮೂಲಕವೇ ಈ 
ವಿಶೇಷ ಪರಿಸ್ತಿತಿ. ಇಲ್ಲಿ ಒಂದು ವಿಷಯವನ್ನು ಮರೆಯುವಂತಿಲ್ಲ. ಯುದ್ದ ವಿರಾಮದ 
ಬಗ್ಗೆ ಮೊದಲು ಮಾತುಕತೆ ಪ್ರಾರಂಭಿಸಿದ ಪಕ್ಷ ಭಾರತವೇ ಎಂಬುದನ್ನು ಮರೆಯುವಂತಿಲ್ಲ. 
ಆ ಮಾತುಕತೆಗಳನ್ನು ನಾವು ಪ್ರಾರಂಭಿಸಿದ್ದು, ಕೆಲವರು ಹೇಳುವ ಪ್ರಕಾರ, ಸಶಸ್ತ್ರ ವಿಜಯದ 
ಸಂಭವಪ್ರ ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಖಚಿತವಾಗಿದ್ದಾರೆ. ಸರಿಯಾಗಿಯೇ ಅಥವಾ ತಪ್ಪಾಗಿಯೇ, 
ನನ್ನ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಸರಿಯಾಗಿಯೇ ಸಶಸ್ತ್ರ ಸೇವಾಬಲದ ಮೂಲಕ ದೊರೆಯುವ ವಿಜಯಪೊಂದೇ 
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ಸಾಲದೆಂದೂ, ಅಖ್ಯೆರು ಇತ್ಯರ್ಥದ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಮುಂದುವರಿಯುವುದೇ ಕ್ಷೇಮವೆಂದೂ 
ನಾವು ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ತಳೆದೆವು. ಯುದ್ಧವಿರಾಮ ರೇಖೆಯ ಇಕ್ಕೆಲದಲ್ಲಿ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ 
ವೀಕ್ಷಕರಿದ್ದಾರೆ ಮತ್ತು ಅನೇಕೆ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ಜರುಗುವ ಕಾರ್ಯಾಚಿರಣೆಗಳ ನೆರವೇರಿಕೆಯ 
ಸಂಬಂಧವಾಗಿ ನನ್ನ ಅನಿಸಿಕೆಗಳನ್ನು ನಮೂದಿಸುವುದು ಯಥೋಚಿತವಾಗಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ ಎಂದು 
ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಈ ವೀಕ್ಷಕರ ತಂಡದಲ್ಲಿ ನಾನಾ ರಾಷ್ಟಗಳವರು ಇದ್ದಾರೆ. ಅವರ ಪೈಕಿ 
ಅನೇಕರು ಮಿಲಿಟರಿ ಮೈಶ್ರಿಕೂಟಗಳಿಗೆ ಸೇರಿದ ದೇಶದವರಾಗಿದ್ದಾರೆ ಎಂದು ನಾನು 
ದುಃಖದಿಂದ ಹೇಳಬೇಕಾಗಿದೆ. 


ಈ ವೀಕ್ಷಕರ ಕರ್ತವ್ಯವೆಂದರೆ ಯುದ್ದ - ವಿರಾಮ ರೇಖೆಯ ಉಲ್ಲಂಘನೆಗಳ 
ಕುರಿತು ವರದಿ ಮಾಡುವ ಕಾರ್ಯ ಹೀಗಾಗಿ ನನ್ನ ವಿವಾದಕ್ಕೆ ಕಾರಣವಾಗಿದೆ. ಪಕ್ಷಗಳು 
ಉಲ್ಲಂಘನೆಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ವೀಕ್ಷಕರ ತಂಡಕ್ಕೆ ದೂರುಗಳನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸುತ್ತವೆ. ಆ ದೂರುಗಳನ್ನು 
ನೀವ ನೋಡಿದರೆ, ಆಟದಲ್ಲಿ ಏರ್ಪಡಿಸಿರತಕ್ಕ ಸ್ಕೋರ್‌ಬೋರ್ಡ್‌ನಂತೆಯೇ ತೋರುತ್ತದೆ. 
ಅಂದರೆ, ಈ ಬಗ್ಗೆ ದೂರುಗಳನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸುವಲ್ಲಿ ನಿರಂತರ ಪೈಪೋಟಿ ನಡೆದ ಹಾಗೆ 
ಭಾಸವಾಗುತ್ತದೆ. ಅದೇ ಉದ್ದೇಶವಿರಬೇಕು. ನಾನು ಈ ಮಾತನ್ನು ದುರಸ್ತಿಗೆ ಒಳಪಟ್ಟು 
ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಕಾರಣ, ಹಾಗೆ ಹೇಳಿದರೆ ಟೀಕೆಗೆ ಗುರಿಯಾಗುವ ಸಂಭವವಂಟು. ಆದಾಗ್ಯೂ 
ಈ ದೂರುಗಳ ದರ್ಶನ ಒಂದು ಸ್ಫೋರ್‌ಬೋರ್ಡ್‌ನಂತೆಯೇ ತೋರುವ ದರ್ಶನ. 
ವಾಸ್ತವವಾಗಿ ನಾವೇ ನೂರಾರು ದೂರುಗಳನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಿದೆವು. ನನಗೆ ಖಚಿತವಾದ ಸಂಖ್ಯೆ 
ನೆನಪಿಲ್ಲ. ನಾವು ಪಾಕಿಸ್ತಾನದ ವಿರುದ್ಧ ಸುಮಾರು 1.028 ದೂರುಗಳನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಿರಬೇಕು. 
ಅವರು ನಮ್ಮವಿರುದ್ದ 870 ದೂರುಗಳನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಸ್ಕೋರ್‌ ಸರಿಸಮವಾಗುತ್ತಲೇ 
ಹೋಗುತ್ತದೆ. ಕಳೆದ ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ ನಮಗಿಂತ ಒಂದಿಷ್ಟು ಹೆಚ್ಚಾಗಿರುವಂತೆ ಕಾಣುತ್ತದೆ. 
ಹಾಗೆಂದು ಕಾಣುತ್ತದೆ. ಅದನ್ನು ಸ್ಕೋರ್‌ಬೋರ್ಡ್‌ನ್ನು ಅದರ ಪಾಡಿಗೆ ಬಿಡೋಣ. 


ಯುದ್ದ ವಿರಾಮ ರೇಖೆಯನ್ನು ರಕ್ಷಿಸಲು, ಅದರ ಮೇಲೆ ನಿಗಾ ಇಡಲು ಸಶಸ್ತ್ರ 
ಪಡೆಗಳು ನೇಮಿಸಲ್ಪಟ್ಟಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ವೀಕ್ಷಕರು ಅಲ್ಲಿ ಪಹರೆ ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಾರೆ. 
ಕಾನೂನು ಪ್ರಕಾರವೇ ನಡೆಯುತ್ತದೆ ಪಹರೆ ಕಾರ್ಯ. ಆದರೆ ನಮ್ಮವಿರುದ್ದವಾಗಿ ನಡೆಯುತ್ತದೆ. 
ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಕಾನೂನನ್ನು ಅಂದರೆ ಇಲ್ಲಿಗೆ ಸಂಗತವಾದ ಅಂತರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಕಾನೂನನ್ನು, 
ಕಟ್ಟುನಿಟ್ಟಾಗಿ ಪಾಲಿಸುತ್ತೇವೆ. ಅಂದರೆ ಆ ರೇಖೆಯಿಂದ ಐದು ಮೈಲಿಗಳ ಒಳಗೆ ಸಶಸ್ತ್ರ 
ಪಡೆಯ ಯಾವುದೇ ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆಗೆ ಅವಕಾಶವಿಲ್ಲ. ಫಲಿತಾಂಶವೆಂದರೆ, ನಮ್ಮಮೇಲೆ 
ದಾಳಿ ನಡೆದ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಆ ಬಗ್ಗೆ ವಾವ ಏನನ್ನೂ ಮಾಡಲಾರೆವು. ನಮ್ಮ ಸಶಸ್ತ್ರ 
ಪಡೆಗಳಿಗೆ, ಅಲ್ಲಿ ಹೋಗದಂತೆ ನಮ್ಮ ಕಟ್ಟಾಜ್ಞೆಯಿರುವಾಗ ಅವರು ಅಲ್ಲಿ ಹೋಗುವಂತಿಲ್ಲ. 
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ಹೋದರೆ ವಿರಾಮ ರೇಖೆಯ ಉಲ್ಲಂಘನೆಯಾಗುತ್ತದೆ. ಇದು ಯುದ್ಧವಿರಾಮ ರೇಖೆಯನ್ನು 
ಕುರಿತ ವಸುಸ್ತಿತಿ. ಆ ಕುರಿತು, ನಿಜವೆಂದರೆ, ನಾನು ಗೋಗರೆಯಬಯಸುವುದಿಲ್ಲ. ನಮ್ಮ 
ವೀತಿಗೆ ಅನುಗುಣವಾಗಿ ಎಷ್ಟು ಸಾಧ್ಯಮೋ ಅಷ್ಟು ಮಟ್ಟಿಗೆ ನಮ್ಮ ಕರ್ತವ್ಯ 
ವಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. 


ಹೋಲಿಸಿ ನೋಡಲಾಗಿ, ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ಒಂದಿಷ್ಟು ಪ್ರಶಾಂತವಾಗಿಯೇ ಇದೆ ಮತ್ತು 
ಜಮ್ಮುಮತ್ತು ಕಾಶ್ಮೀರ ಸಮಸ್ಯೆಯ ಪರಿಹಾರವು ನಮ್ಮನಾಡಿನ ಔದ್ಯಮಿಕ ಹಾಗೂ ಆರ್ಥಿಕ 
ವಿಕಾಸವನ್ನು ನಮ್ಮ ಏಕತೆಯ ಪರಿರಕ್ಷಣೆಯನ್ನು ಅವಲಂಬಿಸಿದೆ. ಆ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ರಾಜಕೀಯ 
ಮತ್ತು ಸಾಮಾಜಿಕ ಸಮತೋಲನವು ಈ ಕಡೆಗೆ ಮೆಲ್ಲಮೆಲ್ಲನೆ ತೂಗುವ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆ 
ತೊಡಗಬಹುದು ಮತ್ತು ರೇಖೆಯ ಆಚೆಗೆ ಇರುವ ನಮ್ಮ ಸೋದರ ಸಮುದಾಯ ಈ 
ಕಡೆಗೆ ಇರುವ ಸೋದರ ಸಮುದಾಯವನ್ನು ಸೇರಿಕೊಳ್ಳುವ ಸಮಯ ಸನ್ನಿಹಿತವಾಗಬಹುದು. 
ಹಾಗೆ ಸೇರಿಕೊಳ್ಳುವುದೇ ಕ್ಷೇಮ, ಅಧಿಕ ಸುಖದಾಯಕೆ ಎಂದು ಅವರಿಗೆ ಅರಿವಾಗಲು 
ವಾತಾವರಣ ಅನುಕೂಲವಾಗುವಂತೆ ತೋರುತ್ತಿದೆ. 


ಆದರೆ, ನಾವೇ ಮಾಡಿಕೊಂಡ ಒಪ್ಪಂದದ ನಿಬಂಧನೆಗಳು ಉಲ್ಲಂಘಿಸಿ ಹಾಗೆ 
ಮಾಡಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸುವುದು ತರವಲ್ಲ, ನಮ್ಮನೀತಿಗೆ ಅನುಗುಣವಾಗಿಲ್ಲ ಎಂದು ನಾವು 
ಸದಾ ನೆನಪಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಆದಕಾರಣವೇ ನಾವ ಮಾಡಿಕೊಂಡ ಪ್ರತಿ ಒಂದು ಒಪ್ಪಂದವನ್ನು 
ಅಂತರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಕಾನೂನಿನ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಕಾರ್ಯಗತಗೊಳಿಸುವುದಾಗಿ ನಾವು ಭದ್ರತಾ 
ಮಂಡಳಿಗೆ ತಿಳಿಸಿದ್ದೇವೆ. ಆದರೆ, ಯಾವುದೋ ಒಪ್ಪಂದವನ್ನು ನಾವು ಮಾಡಿಕೊಂಡಿದ್ದೇವೆ 
ಎಂದು ಯಾರೋ ಹೇಳುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ಆ ಒಪ್ಪಂದವನ್ನು ಪಾಲಿಸಲು ನಾವು ಸಿದ್ದರಿಲ್ಲ. 
ಎರಡನೆಯದಾಗಿ, ಅಂತರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಕೆಲವು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ತತ್ವಗಳು ಮತ್ತು ಸಿದ್ಧಾಂತಗಳು 
ಇವೆಯೆಂದೂ ಅವುಗಳ ಪಾಲನೆಯು ಅಗತ್ಮವೆಂದೂ ಎತ್ತಿ ತೋರಿಸಿದ್ದೇವೆ. ಆ ಬಗ್ಗೆ 
ದೃಢೀಕರಿಸಿಕೊಂಡಿದ್ದೇವೆ. ಉದಾಹರಣೆ ಡುಬಿಯಸ್‌ ಮಿಟಿಯಸ್‌ ಎಂಬ ಸಿದ್ಧಾಂತ. ಆ 
ಮೇರೆಗೆ, ಎರಡು ಪಕ್ಷಗಳ ನಡುವೆ ಒಂದು ಸಂಧಿಯು ಏರ್ಪಟ್ಟಿರುವ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಆ 
ಸಂಧಿಯನ್ನು ಅನುಷ್ಠಾನಗೊಳಿಸುವಲ್ಲಿ ಅಧಿಕ ಕಾರ್ಯಬಾರದ ಹೊಣೆ ಹೊತ್ತ ಪಕ್ಷದ ಪರವಾಗಿ, 
ಆ ಪಕ್ಷಕ್ಕೆ ಹೆಚ್ಚು ಅನುಕೂಲವಾಗುವ ಹಾಗೆ ಆರ್ಥ ಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಯಾವಾಗಲೂ ಹಾಗೆ 
ಉದಾರವಾಗಿ ಅರ್ಥೈಸಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂಬ ವಿಷಯವನ್ನು ಸಹೆ ವಾವ ಭದ್ರತಾ ಮಂಡಳಿಯ 
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ಅವಲಂಬಿಸಿರುತ್ತದೆ. ಮೊನ್ನೆ ಮೊನ್ನೆ ಅಂದರೂ ಈ ಹೊತಿಗೆ ಹದಿಮೂರು ವರ್ಷಗಳಾಗುತ್ತ 
ಬಂದಿದೆ. ಈ ದೇಶದ ಮೇಲೆ, ಭಾರತದ ಈ ಭೂಭಾಗದ ಮೇಲೆ ಬಾಳಿ ನಡೆಯಿತು. 
ಮೊದಲಲ್ಲಿ ಸುಮಾರು ಕಾಲು ಮಿಲಿಯನ್‌ನಷ್ಟು ಸೈನಿಕರು ಹಠಾತ್ತನೆ ಎರಗಿ ಬಂದರು. 
ಕೆಲವು ದಿವಸಗಳವರೆಗೆ ಆಕ್ರಮಣಕಾರರ ಆ ಸೇನೆಯೊಂದಿಗೆ ಹೋರಾಡಿ, ಅವರನ್ನು 
ತಡೆಗಟ್ಟುವಲ್ಲಿ ಯಶಸ್ವಿಯಾದದ್ದು ಭಾರತೀಯ ಸೇನೆಯ ಒಂದೇ ಒಂದು ಬೆಟಾಲಿಯನ್‌ 
ಮತ್ತು ಕಾಶ್ಮೀರದ ಈ ಮಣ್ಣಿನಲ್ಲಿ, ನಮ್ಮಸೇನಾಪಡೆಗಳ ಕೆಲವರು ಶ್ರೇಷ್ಠ ಅಧಿಕಾರಿಗಳೂ 
ಅನೇಕ ಯೋಧರೂ ಚಿರನಿದ್ರೆಯಲ್ಲಿ ಪವಡಿಸಿದ್ದಾರೆ. ರಾಷ್ಟ್ರದ ಗೌರವ ರಕ್ಷಣೆಗೆ ತಮ್ಮ 
ಪ್ರಾಣಗಳನ್ನೇ ಬಲಿತೆತ್ತ ಆ ದೇಶಭಕ್ತ ಯೋಧರಿಗೆ ನಮ್ಮ ಕೃತಜ್ಞತೆಗಳು ಸಲ್ಲಬೇಕು. ಈ 
ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ನಾವು ಒಂದಿಷ್ಟೂ ಹಿಂಜರಿಯದಿದ್ದರೆ, ಒಂದಿಷ್ಟೂ ರಾಜಿಗೆ ಅವಕಾಶ 
ಕೊಡದಿದ್ದರೆ, ಅವರ ಅರ್ಧದಲ್ಲಿಯೇ ಬಿಟ್ಟುಹೋದ ಕಾರ್ಯವನ್ನ ಪೂರೈೆಸಲು ದೃಢ ಸಂಕಲ್ಪ. 
ಮಾಡಿದರೆ, ಮೃತರಿಗೆ ನಮ್ಮ ಶ್ರದ್ಧಾಂಜಲಿಯನ್ನು ಅರ್ಪಿಸಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು 
ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ನಮಗೆ ಕಾಶ್ಮೀರ ಜ್ವಲಂತ ಸಮಸ್ಯೆ. ಯಾಕೆಂದರೆ ಕಾಶ್ಮೀರ ನಮ್ಮದೇಶದ ಬಾಗ. 
ನಮ್ಮಸಾರ್ವಭೌಮ ರಾಜ್ಯಕ್ಷೇತ್ರದ ಅವಿಭಾಜ್ಯ ಅಂಗ. ಅದು ಒಂದು ಬೂ ಭಾಗ ಎಂದಲ್ಲ. 
ಅದು ನಮ್ಮಚೆರಿತ್ರೆಯ, ನಮ್ಮಪರಂಪರೆಯ ಭಾಗ. ಅದು ನಮ್ಮರಕ್ಷಸಂಬಂಧದ ಬಾಗ. 
ನಮ್ಮ ಸಕಲ ಜನಸಮುದಾಯದ ಭಾಗ. ಇವುಗಳೆಲ್ಲವುಗಳಿಗೂ ಮಿಗಿಲಾಗಿ, ಆ ಭೂ 
ಪ್ರದೇಶದ ಆರ್ಥಿಕ ವಿಕಾಸ, ಅದರ ಸಂಪನ್ಮೂಲಗಳ ಅಭಿವೃದ್ಧಿ ಸಾದಿಸುವಲ್ಲಿ ಮತ್ತು 
ಅಂತರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಘರ್ಷಣೆಯ ತಂತ್ರ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯ ಏಶಿಯಾ ಖಂಡದಲ್ಲಿ ಮದ್ಯ ಪ್ರವೇಶ 
ಮಾಡದ ಹಾಗೆ ತಡೆಗಟ್ಟುವಲ್ಲಿ, ನಮಗೆ ಸುಭದ್ರ ಆದಾರವಾಗಿ ಈ ಆಯಕಟ್ಟೆನ ಭೂ 
ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ ನಮ್ಮ ಪರಮಾಧಿಕಾರದ ಕಕ್ಷೆಯ ಪರಿರಕ್ಷೆಯಾಗಬೇಕು. 
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7. ನ್ಯೂಕ್ತಿಯರ್‌ ಪರೀಕ್ಷಣ ಸ್ಲೋಟಗಳನ್ನು ಕುರಿತು 
ವಿಶ್ವ - ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ಸಮ್ಮೇಳನ 


ಈ ನಿರ್ಣಯದ ವಿಷಯವು ನಮ್ಮ ನರ್ಕಾರಕ್ಕೂ ಜವತೆಗೂ ಅತ್ಯಂತ ಚಿಂತೆಯ 
ವಿಷಯವಾಗಿರುವುದಲ್ಲಜೆ, ನಮಗೆ ತಿಳಿದು ಬಂದಿರುವ ಮಾಹಿತಿಯ ಪ್ರಕಾರ ಇಡೀ 
ಪ್ರಪಂಚವನ್ನೇ ತಲ್ಲಣಗೊಳಿಸತಕ್ಕ ವಿಷಯವಾಗಿದೆ. ಈ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಖಾಸಗಿ ಸದಸ್ಯರ 
ನಿರ್ಣಯವಾಗಿ ಮಂಡಿಸಲಾಗುತಿದೆ. ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರ ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿರುವ ಉದ್ದೇಶವನ್ನು 
ಸರ್ಕಾರವು ಸ್ಹಾಗತಿಸುತ್ತದೆ. ಅದರಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರವು ಬಯಸುವ ಕೆಲವು ವ್ಯತ್ಕಾಸಗಳನ್ನು ಮಾನ್ಯ 
ಸದಸ್ಯರು ಅಂದರೆ, ನಿರ್ಣಯದ ಸೂಚಕರು ಒಪ್ಪವರೆಂದು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಹಾಗಾದರೆ, 
ಸರ್ಕಾರ ಈ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಲು ಸಿದ್ಧವಿದೆ. 


ಇನ್ನೊಂದು ಸ್ಥಳೆದಲ್ಲು ಸೂಚಿಸಲಾದ ನಿರ್ಣಯಕ್ಕೆ ಹೋಲಿಸಲಾಗಿ, ಈ ನಿರ್ಣಯದ 
ವ್ಯಾಪ್ತಿ ಪರಿಮಿತವಾದದ್ದು, ಇದು ಸರಳವಾಗಿ ಮತ್ತು ಶುದ್ಧವಾಗಿ ಪ್ರಾಯೋಗಿಕ ಸ್ಫೋಟನೆಗಳನ್ನು 
ಈ ಆಯುಧಗಳ ಪರೀಕ್ಷಾ ಸ್ಫೋಟಗಳನ್ನು ಕುರಿತದ್ದು. ಈ ಪರೀಕ್ಷೆಣಗಳನ್ನು 
ನಿಲಂಬನಗೊಳಿಸಬೇಕು ಎಂದು ಕೋರುವ ಸರ್ಕಾರದ ನೀತಿಯ ಉದ್ದೇಶದ ಭಾಗವೆಂದರೆ, 
ನ್ಯೂಕ್ತಿಯರ್‌ ಮತ್ತು ಥರ್ಮೋ ನ್ಫೂಕ್ತಿಯರ್‌ ಯುದ್ಧದ ಇಡೀ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯನ್ನು ತಡೆಗಟ್ಟುವದೇ. 
ಇನ್ನು ಮುಂದೆ ಈ ಬಗೆಯ ಪರೀಕ್ಷಾ ಪ್ರಯೋಗಗಳು, ಪರೀಕ್ಷಣಗಳು ಇಲ್ಲದೆ ಹೋದರೆ, 
ಈ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿನ ವಿಕಾಸವ ಸಮಾಷ್ಪವಾಗುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ಆ ಕನಿಷ್ಠ ಪಕ್ಷ, ನೈತಿಕ ಅರ್ಥದಲ್ಲಾದರೂ, 
ಈ ಕ್ಷೇತ್ರದಲ್ಲಿ ನಡೆದಿರುವ ಶಸ್ತಾಸ್ರಗಳ ಪೈಪೋಟಿಯನ್ನು ತಡೆಯುವ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಒಂದಿಷ್ಟು 
ಪ್ರಯತ್ನ ಮಾಡಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. 


ಇನ್ನೊಂದು ಸ್ಥಳದಲ್ಲಿ ನಮ್ಮ ಪ್ರಧಾನಿಯವರು 1954ರ ಏಪ್ರಿಲ್‌ 4ನೇ 
ತಾರೀಖಿನಂದು-ಈಗ ಸುಮಾರು ಮೂರು ವರ್ಷಗಳ ಹಿಂದೆ - ಒಂದು ಹೇಳಿಕೆ ನೀಡಿದ್ದ 
ಸಂಗತಿ ಮಾನ್ಯ ಸದನಕ್ಕೆ ನೆನಪಿರಬಹುದು. ಆ ಮೇರೆಗೆ, ಮೊಟ್ಟಮೊದಲ ಸಲ, ಸರ್ವ 
ವಿನಾಶದ ನ್ಯೂಕ್ಷಿಯರ್‌ ಮತ್ತು ಥರ್ಮೋ ನ್ಯೂಕ್ಷಿಯರ್‌ ಆಯುದಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ, 
ತಡೆಗಡೆ ಒಪ್ಪಂದ ಆಗಬೇಕೆಂದು ಕರೆ ಕೊಟ್ಟಿದ್ದರು. ಆದೇ ಮೊಟ್ಟ ಮೊದಲು ಮಾಡಿಕೊಂಡ 
ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಮನವಿ. ಆ ತರುವಾಯ ಪರಮಾಣು ಅಥವಾ ಪರಂಪರಾಗತ ಆಯುಧಗಳ 
ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ ಕ್ಷೇತ್ರದಲ್ಲಿನ ವಿಕಾಸಗಳೇನೇ ಇದ್ದರೂ, ಈ ಪರೀಕ್ಷಾ ಪ್ರಯೋಗಗಳ ಸಂಬಂದದಲ್ಲಿ 
ನಿಲಂಬನವಾಗತಕ್ನುದು ಎಂದು ಆಕಾಂಕ್ಷೆ ಮತ್ತು ಈ ಪ್ರಸ್ವಾವದಲ್ಲಿ ನಿರೂಪಿಸಲಾದ ಪ್ರತಿಪಾದನೆ 
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ಇಂದು ವಿಶ್ವದ ವಿವಿಧ ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟ್‌ಗಳ, ಜಪಾನ್‌ ಮತ್ತು ಪಶ್ಚಿಮ ಜರ್ಮನಿ 
ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟ್‌ಗಳ ಮೂಲಕ, ಹಾಗೆಯೇ ವಿಭಿನ್ನ ಆಂದೋಲನಗಳ ಮೂಲಕೆ ಅತ್ಯುನ್ನತ 
ಸ್ಥಾವಮಾನ ಹೊಂದಿರತಕ್ಕ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳ ಮೂಲಕ, ವಿಶ್ವಮಾನ್ಯ ವಿಜ್ಞಾನಿಗಳು ಮತ್ತು ಜನ 
ಸಮುದಾಯಗಳ ಮೂಲಕ ಈ ಮನವಿ ಹೊರಟಿದೆ. ಆ ಮನವಿಯು, ಈ ಸ್ಫೋಟಗಳು 
ಈ ಪರೀಕ್ಷಣಗಳು ಅನಗತ್ಯವೆಂದು ಸಾರಿ ಸಾರಿ ಹೇಳುತ್ತವೆ. ಈ ಸ್ಫೋಟಗಳು ಆಯುಧಗಳ 
ಸ್ಪರ್ಧೆಯನ್ನು ಇನ್ನಷ್ಟು ತೀವ್ರಗೊಳಿಸುತ್ತವೆ, ಇಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ, ಸ್ರೋಟಗಳೇ ಸ್ವತಃ 
ಅಪಾಯಕಾರಿಯಾಗಿವೆ, ಗೊತ್ತಿರುವ ಹಾನಿಯಂತೂ ಭಾರೀ ಆಗಿರುವುದು, ಮಾತ್ರವಲ್ಲದೆ 
ಅಜ್ಞಾತವಾದ ಅಪಾಯ ಸಂಭವಗಳು ಇನ್ನೂ ಭೀಕರವಾಗಿವೆ ಎಂದು ಮನವಿಯು ಎಡೆಬಿಡದೆ 
ಎಚ್ಚರಿಸುತಿದೆ. 


ಲಾರ್ಡ್‌ ರೂತರ್‌ಪೋರ್ಡ್‌ ಅವರು 1919ರಲ್ಲಿ ಒಂದು ಪ್ರಯೋಗ ಶಾಲೆಯಲ್ಲಿ 
ನೆಚ್ರೋಜನ್‌ ಆಟಂ ಅನ್ನು ವಿಭಜಿಸಿದರು. ಯಾವುದೇ ಭಾರೀ ಪ್ರಮಾಣದ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗಾಗಿ 
ಯಾವುದೇ ನ್ಯೂಕ್ತಿಯರ್‌ ಶಕ್ತಿಯನ್ನು ಬಳಸಲಾಗುವುದು ಎಂದು ಅವರು ಕನಸಿನಲ್ಲೂ 
ಎಣಿಸಿರಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ. ಅವರು ಭೌತಶಾಸ್ತ್ರಕ್ಕೆ ಮತ್ತು ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿ ವಿಜ್ಞಾಧಕ್ಕೆ ಅವರಿಂದ 
ಒದಗಬಹುದಾದ ಪ್ರಯೋಜನಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಆಯೋಜಿಸಿದ್ದರು. ಆದರೆ, ಅದನ್ನು 
ಸರ್ವಸಂಹಾರದ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ಉಪಯೋಗಿಸಬಹುದು ಎಂದು ಅವರಿಗೆ ಹೊಳೆಯಲಿಲ್ಲ. 
ಆದುಗ್ಯ್ಕೂ, ಆ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ವಿಕಾಸ ಪ್ರಾರಂಭವಾಯಿತು. ಇಂಗ್ಲೆಂಡ್‌ನಲ್ಲಿ, ಆ ತರುವಾಯ 
ಜರ್ಮನಿಯಲ್ಲಿ ಮತ್ತು ಆಮೇಲೆ ಯು.ಎಸ್‌.ಎ. ನಲ್ಲಿ ಮತ್ತು ಆ ವಿಕಾಸವು ಎಷ್ಟೊಂದು 
ಮಟ್ಟಿಗೆ ಮುನ್ನಡೆಯಿತೆಂದರೆ, 1945ರ ಜುಲ್ಫ ತಿಂಗಳಲ್ಲಿ, ಅಮೇರಿಕಾ ಸಂಯುಕ್ತ ಸಂಸ್ಥಾನಗಳು 
ಅಲಮೋಗೋಜೊರ್‌ನಲ್ಲಿ ಪ್ರಪ್ರಥಮ ಆಟಿಂಬಾಂಬ್‌ ಅನ್ನು ಸ್ಫೋಟಿಸಿತು. 


ಆಧುನಿಕ ಆಯುಧಗಳಿಗೆ ಹೋಲಿಸಲಾಗಿ, ಆ ಆಟಿಂಬಾಂಬ್‌, ಅಷ್ಟು 
ಶಕ್ತಿಯುತವಾಗಿರಲಿಲ್ಲ. ಅದರ ಸ್ಫೋಟಕ ಶಕ್ತಿಯು, ಒಂದು ತಿಂಗಳ ಅನಂತರ ಜಪಾನ್‌ 
ದೇಶದ ನಗರಗಳಾದ ಹಿರೋಷಿಮಾ ಮತ್ತು ನಾಗಾಸಾಕಿಗಳಲ್ಲಿ ಒಗೆದ ಬಾಂಬ್‌ಗಳ ಶಕ್ತಿಗಿಂತ 
ಕಡಿಮೆಯಿದ್ದಿರಬೇಕು. ಆ ಬಾಂಬ್‌ಗಳಾದರೋ 20,000೬ನ್‌ ಟಿ.ಎಸ್‌.ಟಿ. ಸ್ಫೋಟಕ 
ಶಕ್ತಿಯ ಬಾಂಬ್‌ಗಳು. ಆದರೆ ಇಂದು ಯಾರೂ ಅವುಗಳನ್ನು ಬರಿಯ ಬಾಂಬ್‌ಗಳು 
ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಅವ ವಿಶಾಲವಾದ ಭೂ ಪ್ರದೇಶವನ್ನು ವಿಧ್ವಂಸಗೊಳಿಸುವ 
ಸಾಮರ್ಥ್ಯ ಹೊಂದಿರುತದೆ. ಹಿರೋಷಿಮಾ ನಗರದಲ್ಲಿ ಸುಮಾರು 115 ಸಾವಿರ ಜನಗಳು 
ಗಾಯಗೊಂಡರು. ಹತರಾದರು ಮತ್ತು 365 ಸಾವಿರ ಜನಗಳು ಬಾಧೆಗೀಡಾದರು. ಕಾಂಕ್ರೀಟ್‌ 
ಕಟ್ಟಡಗಳೂ ಸೇರಿದಂತೆ, ನಗರದ ಬಹುಬಾಗವು ಸುಟ್ಟು ಹೋಯಿತು. ಮಾತ್ರವಲ್ಲದೆ, ಆ 
96-8 
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ಪ್ರದೇಶಕ್ಕೆ ಆ ತರುವಾಯ ಭೇಟಿ ಕೊಟ್ಟವರೆಲ್ಲರೂ ರೆಡಿಯೇಷನ್‌ ಬಾಧೆಗೆ ಒಳಗಾದರು 
ಅವರ ಪೈಕಿ ಅನೇಕರು, ಆಮೇಲೆ ಸಾವಿಗೀಡಾದರು. ನಾಗಾಸಾಕಿ ಮೇಲೆ ಒಗೆದ ಬಾಂಬ್‌ 
ಒಂದಿಷ್ಟು ಹೆಚ್ಚು ಶಕ್ತಿಯುತವಾಗಿತ್ತು. ಆದರೆ ನಾಗಾಸಾಕಿ ನಗರಕ್ಕೆ ಉಂಟಾದ ಹಾನಿ 
ಕಡಿಮೆಯಾಗಿತ್ತು. 


ಸದನದ ಗಮನವನ್ನು ಆಧುನಿಕ ಮಾದರಿಯ ಹೈಡ್ರೋಜನ್‌ ಬಾಂಬ್‌ಗಳತ್ತ 
ಸೆಳೆಯಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಅಂಥ ಬಾಂಬ್‌ಗಳಿಗೆ ಈಗ ಥರ್ಮೋನ್ಯೂಕ್ತಿಯರ್‌ ಬಾಂಬ್‌ 
ಎಂದು ಕರೆಯುತಾರೆ. ಈ ಬಾಂಬ್‌ಗಳೆ, ಸ್ಫೋಟದ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವು ಜಗತ್ತಿನ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ 
ಈವರೆವಿಗೂ ಸಿಡಿದ ಸ್ಫೋಟಕಗಳ ಒಟ್ಟು ಸಾಮರ್ಥ್ಯಕ್ಕೆ ಸಮನಾದುದು ಎಂದು ಹೇಳಿತು 
ಈ ಸದನಕ್ಕೆ ಬಾಂಬ್‌ಗಳ ಈ ವಿಧ್ವಂಸಕ ಆಯುಧಗಳ ವಿವಾಶಕಾರಿ ಶಕ್ತಿಯ ಅಗಾಧತೆಯ 
ಅರಿವಾದೀತು ಎಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ಈಗ ಒಂದು ಹೈಡ್ರೋಜನ್‌ ಬಾಂಬ್‌ ತಯಾರಿಕೆಗೆ 
ತಗಲುವ ವೆಚ್ಚ, ಕೆಲವು ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿ ಮಾತ್ರ. ಅಂದರೆ, ಈ ಸರ್ವಸಂಹಾರಕ 
ಮಾರಕಾಸ್ತಗಳ ಉತ್ಪಾದನೆಯು ಪರಿಮಿತ ವೆಚ್ಚದ ಉತ್ಪಾದನೆಯಾಗಿದೆ. ಈ ಅಂಶವೇ 
ಭಾರೀ ವಿನಾಶಕಾರಿ, ಅಪಾಯಕಾರಿ. ಹೀಗೆ ಹಿರೋಷಿಮಾ ಮತ್ತು ನಾಗಾಸಾಕಿಗಳ ಮೇಲಣ 
ಸ್ಫೋಟಗಳ ಅನಂತರ, ರೂಪುಗೊಂಡ ವಿಕಾಸಗಳೆಂದರೆ, ಹೈಡ್ರೋಜನ್‌ ಬಾಂಬ್‌ ವಿಕಾಸಗಳ 
ಪ್ರಗತಿ. ಹೈಡ್ರೋಜನ್‌ ಬಾಂಬ್‌ಗೆ ಆಟಂ ಬಾಂಬ್‌ನಿಂದ ಆಗ್ಗಿಸ್ಪರ್ಶ ಮಾಡಲಾಗುತ್ತದೆ. 
ಹೈಡ್ರೋಜನ್‌ ಬಾಂಬ್‌ಅನ್ನು ಸ್ಫೋಟಿಸಲು ಅಗಾಧ ಪ್ರಮಾಣದ ಉಷ್ಣತೆಯು ಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 
ಮತ್ತು ಅದು ಎಷ್ಟೋ ಮಿಲಿಯ ಡಿಗ್ರಿ ಉಷ್ಣತೆಯನ್ನು ಹೊರಹೊಮಿಸುತ್ತದೆ. ಸೂರ್ಯನ 
ಕೇಂದ್ರವು ಹೊಮ್ಮಿಸುವ ಪ್ರಾಮಾಣಕ್ಕಿಂತ ಎಷ್ಟೋ ಪಟ್ಟು ಮತ್ತು ಎಷ್ಟೋ ಸಲ ಈಗ 
ಅವರು ಇನ್ನೂ ಒಂದು ಬಗೆಯ ಹೈಡ್ರೋಜನ್‌ ಬಾಂಬ್‌ ಅನ್ನು ಪ್ರಯೋಗ ಮಾಡಿ, 
ನೋಡಿದ್ದಾರೆ. ಅದು ಮೂರು ಹಂತಗಳಲ್ಲಿ ಕೆಲಸ ಮಾಡುತ್ತದೆ, ವಿಭಂಜನ, ಸಂಗಲನ 
ಮತ್ತೆ ವಿಭಂಜನ. 


ಜಿನೇವಾದಲ್ಲಿ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯು 1955ರಲ್ಲಿ ಸಮಾವೇಶಗೊಳಿಸಿದ್ದ ವಿಜ್ಞಾನ 
ಸಮ್ಮೇಳನದಲ್ಲಿ ನೀಡಿದ ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ ಡಾ. ಭಾಭಾ ಅವರು ವಿಭಂಜನ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯನ್ನು 
ನಿಯಂತ್ರಿಸಿ ಅದನ್ನು ಶಾಂತಿಪೊರ್ಣ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗಾಗಿ ಉಪಯೋಗಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗುವ 
ಸಮಯ ಬರಲಿದೆ ಎಂದು ಭವಿಷ್ಯ ನುಡಿದಿದ್ದರು. ಕೆಲವರು ಸೋವಿಯತ್‌ ವಿಜ್ಞಾದಿಗಳು 
ಹಾರ್ವೆವ್‌ನಲ್ಲಿ ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಅಟಾಮಿಕ್‌ ಸ್ಟೇಷನ್‌ಗೆ ಬೇಟಿ ನೀಡಿದ್ದರು. ನನಗೆ 
ಗೊತ್ತಿರುವ ಹಾಗೆ ಕಳೆದ ವರ್ಷ ಎಂದು ತೋರುತ್ತದೆ. ಆ ವಿಜ್ಞಾನಿಗಳು ಒಂದು ಖಾಸಗಿ 
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ಸಮ್ಮೇಳನದಲ್ಲಿ ಈ ಕಲ್ಪನೆಯನ್ನು ವಿವರಿಸಿ ಹೇಳಿದರಲ್ಲದೆ ಆ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಘಟಿಸುತ್ತಿರುವ 
ಅಭಿವೃದ್ಧಿಯನ್ನು ಕುರಿತು ಸಹ ತಿಳಿಸಿದರು. 


ಆದ್ದರಿಂದ ಸಾರಾಂಶವೆಂದರೆ, ಈಗ ಸರಿಸುಮಾರಾಗಿ ಇಡೀ ಜೀವನವನ್ನೇ, ನಿಖಿಲ 
ಮಾನವ ಜೀವನವನ್ನಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ, ಸೃಷ್ಟಿಯಲ್ಲಿರುವ ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಪ್ರಕಾರದ ಜೀವನವನ್ನು 
ನಿರ್ನಾಮಗೊಳಿಸುವ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವುಳ್ಳ ಘೋರ ಆಯುಧವು ಈಗ ಮಾನವ ಕುಲದ 
ಸ್ವಾಧೀನದಲ್ಲಿದೆ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ಸಂದೇಹಗಳುಂಟು. ಕೆಲವರ ಅಭಿಪ್ರಾಯದಂತೆ ಬದುಕಿ 
ಉಳಿಯುವ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಮನುಷ್ಯ ಜಾತಿಯು ಸೋಲನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳದ ದೃಢ ಸಂಕಲ್ಪವನ್ನು 
ಹೊಂದಿರುವ ನಿಮಿತ್ತ, ಸರ್ವವೂ ನಾಶವಾಗಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ, ಏನಾದರೂ ಉಳಿದೇ ಉಳಿಯುತ್ತದೆ. 
ಆದರೆ ಏನಾದರೂ ಉಳಿಯಿತು, ಮನುಷ್ಯ ಜಾತಿಯ ಒಂದಿಷ್ಟು ಭಾಗವಾದರೂ ಬದುಕಿ 
ಉಳಿಯಿತು ಎಂದುಕೊಳ್ಳೋಣ. ಅವರಿಗೂ ಕ್ಷೇಮವಿಲ್ಲ. ನಮಗೆ ಗೊತ್ತಿರುವ ಮಟ್ಟಿಗೆ 
ಬದುಕಿ ಉಳಿದವರ ಸಂತಾನ ಅದೇ ಪ್ರಕಾರದ ಮನುಷ್ಯ ಜಾತಿಯಾಗಿ ಉಳಿಯಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ. 
ರೇಡಿಯೇಷನ್‌ನ ಪರಿಣಾಮಗಳು ಎಷ್ಟೊಂದು ಘೋರವೆಂದರೆ, ಅಳಿದುಳಿದ ಮನುಷ್ಯ 
ಸಂತಾನ, ಅನುವಂಶಿಕ ಪರಿವರ್ತವಗಳ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆ ಫಲಿತಾಂಶವಾಗಿ ವಿರೂಪಗೊಂಡ, 
ರೋಗಗ್ರಸ್ತ, ಚಿತ್ತಶಕ್ತಿ ಊನವಾದ ಸಂತಾನವಾಗುತ್ತದೆ. ಇಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ ದೇಹದ ಮೇಲೆಯೇ 
ಲ್ಕೂಕೇಮಿಯಾದ ಪ್ರಭಾವವೂ ಉಂಟಾದ ಸಂತಾನ. 


ಈ ಧರ್ಮೋನ್ಯೂಕ್ಷಿಯರ್‌ ಸ್ಫೋಟಗಳ ಪೈಕಿ ಮೊದಲನೆಯ ಸ್ಪೋಟ 1952ರಲ್ಲಿ 
ಘಟಿಸಿತು. ಸ್ಫೋಟವು 1952ರಲ್ಲಿ ಸಂಭವಿಸಿದ್ದರೂ, ಅದರ ಸ್ವರೂಪಮನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ 
ಜಗತಿಗೆ ತಿಳುವಳಿಕೆ ದೊರೆತದ್ದು ಆ ಬಳಿಕ ಎಷ್ಟೋ ಸಮಯದ ಅನಂತರ ಎಂಬ ಸಂಗತಿ 
ಗಮನಾರ್ಹವಾಗಿದೆ, ಮಹತ್ವಪೂರ್ಣವಾಗಿದೆ. ಇದಕ್ಕಿಂತ ಅಧಿಕ ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ ಗೊತ್ತಾದ 
ಸ್ಫೋಟಗಳೆಂದರೆ, ಫೆಸಿಫಿಕ್‌ ದ್ವೀಪಗಳಲ್ಲಿ ಬಿಕನಿಯಲ್ಲಿ ಮಾರ್ಷಲ್‌ ದ್ವೀಪಗಳಲ್ಲಿ ಈ 
ದ್ವೀಪಗಳು ಟ್ರಸ್ಟ್‌ ಭೂ ಪ್ರದೇಶದ ಭಾಗಗಳಾಗಿದ್ದು , ಅಲ್ಲಿ ಅಮೇರಿಕಾ ತನ್ನ ಬಾರೀ 
ಗಾತ್ರದ ಹೈಡ್ರೋಜನ್‌ ಬಾಂಬ್‌ಗಳನ್ನು ಸ್ಫೋಟಿಸಿತು. 


1954ರಲ್ಲಿ ಘಟಿಸಿದ ಸ್ಫೋಟವು ಎಷ್ಟೋಂದು ಅಜಸ್ತವಾಗಿತ್ತೆಂದರೆ, ತಿಂಗಳುಗಳೇ 
ಗತಿಸಿದ ತರುವಾಯ ನನಗೆ ತಿಳಿದಿರುವ ಮಟ್ಟಿಗೆ 13 ತಿಂಗಳುಗಳ ತರುವಾಯವೇ 
ಅಳತೆಗಳನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲಾಯಿತು. ರೇಡಿಯೋ ಆಕ್ಷಿವಿಟಿ ಮೂಲಕ ಒಂದು ಮಿಲಿಯನ್‌ 
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ಚದರ ಮೈಲಿಯಷ್ಟು ವಿಸೀರ್ಣದ ಜಲರಾಶಿಯು ಪ್ರದೂಶಿತವಾಯಿತೆಂದು ಕಂಡುಬಂದಿತು. 
ಈ ವಿಷಯ ಸ್ಫೋಟಕಗಳನ್ನು ಕುರಿತದ್ದು ; ಆದರೆ ಯುದ್ಧದಲ್ಲಿ ಇದರ ವಿನಾಶಕಾರಿ 
ಸಾಮರ್ಥ್ಯವನ್ನು ಆದರ ಘೋರ ಪರಿಣಾಮಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಯಾರೂ ವಿವರಿಸಿ ಹೇಳುವ 
ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲ. ಯುದ್ಧದಲ್ಲಿ ಹೆಲವಾರು ಮೈಲಿ ದೂರದಲ್ಲಿ ವಾಸವಾಗಿರುವ ಜನಗಳೂ 
ಕೂಡ, ಬಾಂಬ್‌ನ ಆಸ್ಟೋಟಕ್ಕೆ ಮತ್ತು ಆ ಮೂಲಕ ಹೊಮುವ ಉಷ್ಣತೆಗೆ ಗುರಿಯಾಗುತ್ತಾರೆ. 
ಉಷ್ಣತೆಯು ಮನುಷ್ಯರನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಸುಟ್ಟುಬಿಡುತ್ತದೆ. ಆಸ್ಟ್ಫೋಟವಂತೂ ತನ್ನ 
ಪ್ರಭಾವಕ್ಕೆ ಸಿಕ್ಕ ಸಕಲವನ್ನೂ ವಿದ್ವಂಸಗೊಳಿಸುತ್ತದೆ. ಬಿಕನಿ ಹವಳ ದ್ವೀಪದ ವಲಯದಲ್ಲಿ 
ವಿಸ್ಫೋಟವಾದ ವಿಷಯ ಜಗತ್ತಿಗೆ ತಿಳಿದು ಬಂದಿದ್ದು ; ಫಾರ್ಚೂನೇಟ್‌ ಡ್ರೆಗನ್‌ ಎಂಬ 
ಮೀನುಗಾರಿಕೆ ದೋಣಿಯು ಅದರ ಆಪಾತಕ್ಕೆ ಬಲಿಯಾದಾಗಲೇ. ಆ ದೋಣಿಯಾದರೋ 
ವಿಸ್ಫೋಟ ಸ್ಥಳದಿಂದ ನೂರಾರು ಮೈಲಿ ದೂರದಲ್ಲಿತ್ತು. ಆ ಅದೃಷ್ಟಹೀನ ಮೀನುಗಾರಿಕೆ 
ದೋಣಿಗೆ ಒದಗಿದ ದುರಂತದ ಮೂಲಕವೇ ಸ್ಫೋಟದ ಪರಿಣಾಮಗಳು ಎಷ್ಟು ದೂರ 
ತಲುಪುತ್ತವೆ ಎಂದು ಗೊತ್ತಾದುದು. ಆ ದೋಣಿಯಲ್ಲಿ 23 ಜನ ಸಿಬ್ಬಂದಿ ರೇಡಿಯೋ 
ಆಕ್ಷಿವಿಟಿಯಿಂದ ಬಾಧಿತರಾದರು. ಹೀಗೆ ಇಡೀ ಪ್ರಪಂಚದ ಗಮನ ಸೆಳೆಯಿತು ; ಸ್ಫೋಟದ 
ರುದ್ರತಾಂಡವದ ಘನಘೋರ ಅನಾಹುತ. ಅಮೇರಿಕಾ ಸರ್ಕಾರ ಬಾಧಿತರಾದವದಿಗೆ ಪರಿಹಾರ 
ಒದಗಿಸಲು ಮತ್ತು ಅವರಿಗೆ ಪುನರ್ವಸತಿ ಕಲ್ಪಿಸಲು ಬಹಳಷ್ಟು ಕ್ರಮಗಳನ್ನು ಕೈಗೊಂಡಿತು. 
ಈ ಬಿಕನಿ ಪರೀಕ್ಷಣಗಳನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ಒಂದು ಅವತರಣಿಕೆಯನ್ನು ಓದಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 
ಈ ವರದಿಯು ಯು.ಎಸ್‌.ಎ.ದ ನ್ಯಾಷನಲ್‌ ಅಕಾಡೆಮಿ ಆಫ್‌ ಸೈನ್ಸ್‌ ನಿಂದ ತಯಾರಾದ 
ಅಧಿಕ್ಟತ ವರದಿ, ಅವತರಣಿಕೆಯನ್ನು ಕೆಳಕಂಡಂತೆ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ: 


ಹೀಗೆ, ಈ ರೇಡಿಯೋ ಅಕ್ತಿವಿಟಿ ಕ್ರಮೇಣ ನಿಷ್ಠಿ5ಯವಾಗುತ್ತ ಹೋಗುವ 
ಸ್ವಭಾವವಳ್ಳದ್ದು. ಆದರೆ ಹಾಗೆ ನಿಷ್ಠಿೌಯವಾಗುತ್ತ ಹೋದಂತೆ, ಸುತ್ತಮುತ್ತಲ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ 
ಹರಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತವೆ. ಬಿಕನಿ ಸ್ಫೋಟಗಳ ಅನಂತರ ಅನೇಕ ಸ್ಫೋಟಗಳು ಘಟಿಸಿದ್ದುಂಟು. 
ನಮಗೆ ತಿಳಿದುಬಂದಿರುವ ಹಾಗೆ, ಈವರೆಗೆ, ನಮ್ಮ ಜಗತ್ತಿನಲ್ಲಿ ಸುಮಾರು 110 ಅಟಾಮಿಕ್‌ 
ಮತ್ತು ಥರ್ಮೋ ನ್ಯೂಕ್ಷಿಯರ್‌ ಸ್ಫೋಟಕಗಳು ಘಟೆಸಿವೆ. ಆ ಪೈಕಿ 70 ಯುನೈಟೆಡ್‌ 
ಸ್ಪ್ಟೇಟ್ಸ್‌ನಿಂದ, 30 ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟದಿಂದ, 10 ಯುನೈಟೆಡ್‌ ಕಿಂಗ್‌ಡಂನಿಂದ 
ಮಾಡಲಾದವುಗಳಾಗಿವೆ. ಈ ಸ್ಪೋಟಗಳು ಸೈಬೀರಿಯಾದ ಮರುಭೂಮಿಯಲ್ಲಿ ಅಥವಾ 
ಎಲ್ಲೆಂದರಲ್ಲಿ ಘಟಿಸಿವೆ. ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟ ತನ್ನ ವಿಶಾಲ ಭೂ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ ಈ 
ಸ್ಪೋಟಕಗಳನ್ನು ಮಾಡಿದೆ. ಇತರ ಸ್ಫೋಟಗಳು ವಿಶಾಲ ಸಮುದ್ರದಲ್ಲಿ ನಡೆದಿದೆ. ನಡೆದ 
ಸ್ಲೋಟಗಳೆಲ್ಲವೂ ಏಷಿಯಾ ಭೂ ಖಂಡದ ಸಮೀಪದಲ್ಲಿಯೇ ನಡೆದಿವೆ. ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ 
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ನಾವ ಏಶಿಯಾದ ಜನಗಳಿಗೆ ಮನವಿ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುವಂತೆ ಕರೆ ಕೊಡುತ್ತಿದ್ದೇವೆ ಎಂದು 
ಅರ್ಥವಲ್ಲ. ಆದರೆ ವಾಸ್ತವ ಸಂಗತಿಯೆಂದರೆ, ಇಂಥ ಸ್ಫೋಟಗಳ ಮೂಲಕ ಹೆಚ್ಚು ಸಂಕಷ್ಟಕ್ಕೆ 
ಗುರಿಯಾಗುವವರು ವಿಷಿಯಾದ ಜನಗಳೇ. ಜಗತ್ತಿನ ಇತರ ಭಾಗಗಳ ಜನರು ಈ ದುರಂತದ 
ಆಘಾತದಿಂದ ನಮಗಿಂತ ದೂರದಲ್ಲಿಯೇ ಉಳಿಯುತ್ತಾರೆ. ಈ ಕುರಿತು ನನ್ನ ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ 
ನೀಡಲಾಗುವ ವಿವರಗಳಿಂದ ವಸ್ತುಸ್ತಿಶಿಯು ಇನ್ನಷ್ಟು ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗುವುದೆಂದು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. 


ಜೇ 


ಈ ವಿಸ್ರೋಟಗಳ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ನಾವ ಹಲವಾರು ಪ್ರಯತ್ನಗಳನ್ನು ಮಾಡಿದ್ದರೂ, 
ಈ ಸ್ಫೋಟಗಳ ನಿಲಂಬನವನ್ನು ಸಾಧಿಸುವ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ನಾವು ಸಾರಭೂತವಾದ ಅಥವಾ 
ವ್ಯಾವಹಾರಿಕವಾದ ಫಲಿತಾಂಶಗಳನ್ನು ಪಡೆಯುವುದು ಸಾಧ್ಯವಾಗಿಲ್ಲ. ಸ್ಫೋಟಗಳ 
ನಿಲಂಬನದ ಪ್ರಸ್ತಾವಗಳನ್ನು ಮೊದಲಲ್ಲಿ ಅಂದರೆ, 1954ರಲ್ಲಿ ಸೂಚಿಸಿದಾಗ ಯಾವ 
ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಅವುಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಅವಹೇಳನಕಾರಿಯಾದ ಪದಗಳಲ್ಲಿ ಹೀಯಾಳಿಸಲಾಗುತ್ತಿತ್ರೋ, 
ಆ ರೀತಿ ಇಂದು ನಿಂದನೆಗೆ ಗುರಿಯಾಗಿಲ್ಲ ಎನ್ನುವುದೇನೋ ನಿಜ. ವಾಸವವೆಂದರೆ, 
ಅದನ್ನು ಈಗ ಚರ್ಚೆಗೆ ಅವಕಾಶವಿರತಕ್ಕ ವಿಷಯ ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಲಾಗಿದೆ. ನಿಲಂಬನ 
ಯಾವಾಗ, ಎಷ್ಟು ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ ಮತ್ತು ಯಾವ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಎನ್ನುವ ಅಂಶಗಳನ್ನು 
ಕುರಿತು ನಿರ್ಧಾರಕ್ಕೆ ಬರಬೇಕಾಗಿದೆ; ಅದೇ ಈಗ ಎದುರಿಸಬೇಕಾದ ಪ್ರಶ್ನೆ. ಭಾರತ ಸರ್ಕಾರವ 
ನಿಶಸ್ತೀಕರಣದ ಸಾಮಾನ್ಯ ಸಮಸ್ಯೆಯ ಬಗ್ಗೆ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ, ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ 
ಪೈಕಿ ಒಂದು ರಾಷ್ಟ್ರವಾಗಿರುವ ಕಾರಣ, ಕಳೆದ ಅನೇಕ ವರ್ಷಗಳ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ, ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ 
ಆಯೋಗದ ಪರ್ಯಾಲೋಚನವೆಗಾಗಿ ಪ್ರಸ್ತಾವಗಳನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಿರುತ್ತದೆ. ಇನ್ನು ಅಟಾಮಿಕ್‌ 
ಅಸ್ವಗಳ ಭಾಗಕ್ಕೆ, ವಲಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಹಾಗೆ ನಮ್ಮ ನಿಲುವು ಎಂದಿನಿಂದಲೂ 
ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿದೆ. ನ್ಯೂಕ್ಷಿಯರ್‌ ಮತ್ತು ಥರ್ಮೋನ್ಯೂಕ್ಷಿಯರ್‌ ಆಯುಧಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಕೈಗೊಳ್ಳತಕ್ಕ 
ಕ್ರಮ ಒಂದೇ. ಅವಗಳನ್ನು ನಾಶಪಡಿಸಬೇಕು, ನಿಷೇಧಿಸಬೇಕು ಅಥವಾ ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ 
ಪ್ರತಿಬಂಧಿಸಬೇಕು. ಅವುಗಳನ್ನು ಸಮುದ್ರದಲ್ಲಿ ಎಸೆಯುವಂತಿಲ್ಲ, ಅವುಗಳನ್ನು 
ಕಿತ್ತುಹಾಕಬಹುದು ಅಥವಾ ಬೇರೆ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗಾಗಿ ಬಳಸಬಹುದು. ಇನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ 
ನಿಷೇಧಿಸುವವರೆಗೆ ಸ್ಫೋಟಗಳನ್ನು ನಿಲಂಬನಗೊಳಿಸಬೇಕು. ಪ್ರಬಲ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ಎಂದರೆ 
ಈ ಬಾಂಬ್‌ಗಳನ್ನು ಹೊಂದಿರುವ ಆ ಬಲಿಷ್ಠ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ಆವುಗಳ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ನಾವು 
ತಳೆದಂಥ ನಿಲುವನ್ನು ತಿಳಿದಿಲ್ಲ. ಆದರೂ, ಇತ್ತೀಚಿನ ದಿನಗಳಲ್ಲಿ ಸ್ಫೋಟಗಳ ನಿಲಂಬನದ 
ಬಗ್ಗೆ ಅನುಕೂಲವಾದ ಒಲವು ಕಂಡು ಬರುತ್ತಿದೆ. ಅರ್ಥಾತ್‌ ಇನ್ನೊಂದು ರಾಷ್ಟವ ನಿಲಂಬನ 
ಮಾಡಿದರೆ ನಾವು ನಿಲಂಬಕಕ್ಕೆ ಸಿದ್ದ ಎಂದು ಅರ್ಥದ ಧೋರಣೆ. ಆದರೆ, ಈ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ 
ಮೊದಲಿಗರು ಯಾರು ? ಮೊದಲು ನಿಲಂಬನ ಘೋಷಿಸುವ ರಾಷ್ಟ್ರ ಯಾವುದು ? 
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ವಿಶ್ವ ಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ, ಹಾಗೆಯೇ ವಿವಿಧ ಸಮಿತಿಗಳಲ್ಲಿ, ಹೊರಹೊಮ್ಮುವ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯವೆಂದರೆ, ಯಾರಾದರೂ ಒಬ್ಬರು ಈ ಸ್ಫೋಟಗಳನ್ನು ನಿಲ್ಲಿಸಲು ಮುಂದಾಗಬೇಕು. 
ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟ, ಆ ದೇಶದ ಧುರೀಣರು, ನಮ್ಮ ಪ್ರಧಾನಿಯೊಂದಿಗೆ ನೀಡಿದ 
ಒಂದು ಜಂಟಿ ಹೇಳಿಕೆಯಲ್ಲಿ. ಈ ಬಾಂಬ್‌ಅನ್ನು ಸ್ಫೋಟಗಳ ನಿಲಂಬನವನ್ನು 
ಪ್ರಸಾಪಿಸಿದ್ದಾರೆ. 


ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ನಾನು ಕಳಕಳಿಯಿಂದ ನಿವೇದಿಸಿಕೊಳ್ಳುವುದಿಷ್ಟೇ. ಯಾವ ಯಾವ 
ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ಧುರೀಣರು ಬಾಂಬ್‌ಗಳ ಸ್ಫೋಟಗಳನ್ನು ನಿಲ್ಲಿಸುವ ಇಚ್ಛೆಯುಳ್ಳವರಾಗಿದ್ದಾರೆಯೋ 
ಆ ಧುರೀಣರೆಲ್ಲರೂ ಈ ಕೂಡಲೇ ಸ್ಫೋಟ ನಿಲಂಬನ ನಿರ್ಧಾರವನ್ನು ಕೈಗೊಳ್ಳಬೇಕು. 
ಅದು ನಿಶ್ಕಪ್ತೀಕರಣದ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಇಟ್ಟ ದಿಟ್ಟ ಹೆಜ್ಜೆಯಾಗುತ್ತದೆ. ಆ ಮಹತ್ಕಾರ್ಯ ಸಾಧನೆಗೆ 
ನೀಡಿದ, ಶೀಘ್ರವಾದ ಹಾಗೂ ಮಹಾನ್‌ ಕೊಡುಗೆಯಾಗುತ್ತದೆ. 


ಬಾಂಬ್‌ಗಳ ಭಾರೀ ದಾಸ್ತಾನುಗಳ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಅವುಗಳ 
ಸಂಖ್ಯೆ ಎಷ್ಟು ಎಂದು ತಿಳಿಯುವ ಗೋಜಿಗೆ ಹೋಗದೆ ಒಂದು ಮಾತನ್ನು ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿ 
ಹೇಳಬಹುದಾಗಿದೆ. ಆ ದಾಸ್ತಾನು, ಬಾಂಬ್‌ಗಳ ಆ ದುಷ್ಟ ಸಂತಾನವು ಇಡೀ ಜಗತ್ತನ್ನು, 
ಒಂದಲ್ಲ ಎಷ್ಟೋ ಸಲ ನಿರ್ನಾಮಗೊಳಿಸುವ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವಳ್ಳದ್ದಾಗಿದೆ. ಹೀಗೆ, ಪ್ರತಿಯೊಂದು 
ದೇಶದ ಸ್ವಾಧೀನದಲ್ಲಿ ಸಾಕಷ್ಟು ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ ವಿಧ್ವಂಸಕ ಶಕ್ತಿಯ ಈ ಉಗ್ರಾಣಗಳುಂಟು. 
ಇನ್ನು ಹೆತ್ತು ಸಲ, ಈ ಜಗತ್ತನ್ನು ಭಸ್ಟೀಬೂತಗೊಳಿಸುವ ಪ್ರಳಯ ತಾಂಡವದಿಂದ ನಮಗೆ 
ಬರುವ ಪ್ರಯೋಜನವಾದರೂ ಏನು ? ಆದ್ದರಿಂದ ಕೇವಲ ವ್ಯಾವಹಾರಿಕ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ 
ನೋಡಿದರೂ, ಈ ದಾಸ್ತಾನುಗಳಿಂದ ಕಿಂಚಿತ್ತೂ ಲಾಭವಿಲ್ಲ. ನಾನು ಸ್ಫೋಟಗಳನ್ನು ತೊರೆದರೆ 
ಅಥವಾ ನಿಲಂಬನಗೊಳಿಸಿದರೆ, ಇನ್ನೊಬ್ಬನು ಹಾಗೆಯೇ ಮಾಡಬಹುದು ಎಂಬ ಬಗೆಗಿನ 
ಅಪನಂಬಿಕೆಯೇ ಈ ಬಾಂಬ್‌ ಸ್ಫೋಟಗಳ ನಿಲಂಬನದ ಅಥವಾ ಸಂಪೂರ್ಣ ಪರಿತ್ಕಾಗದ 
ವಿರುದ್ದ ಒಡ್ಡಲಾಗುವ ವಾದಕ್ಕೆ ಕಾರಣ ಎಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಈಗ ಈ ವಾದಕ್ಕೆ 
ಇನ್ನೂ ಒಂದು ವಾದವನ್ನು ಸೇರಿಸಲಾಗಿದೆ. ಭಾರತವು ಸ್ಫೋಟ ನಿಲಂಬನದ ಪ್ರಸ್ತಾವದ 
ಬಗ್ಗೆ ಆಗ್ರಹಪಡಿಸಿದಾಗ, ಈ ಸ್ಫೋಟಗಳನ್ನು ಪತ್ತೆ ಹಚ್ಚುವುದು ಸಾಧ್ಯವಲ್ಲದ ಕಾರ್ಯ 
ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗುತ್ತಿದೆ. ಇದಕ್ಕೆ ಸಮ್ಮ ಉತ್ತರವೆಂದರೆ, ನೀವು ಕದ್ದುಮುಚ್ಚಿ ನಿಮ್ಮ 
ಜೇಬಿನೊಳಗೆ ಆಟಂಬಾಂಬ್‌ಸ್ಫೋಟ ಮಾಡುವುದು ಸಾಭ್ಯವೇ ? ಆಟಿಂಬಾಂಬ್‌ 
ಸ್ಫೋಟವಾದರೆ ಅದು ಬಹಿರಂಗವಾಗುತ್ತದೆ, ಪತ್ತೆ ಹಚ್ಚುವುದು ಅಸಾಧ್ಯವಲ್ಲ. ವೈಜ್ಞಾನಿಕ 
ಪುರಾವೆಗಳು ಕೂಡ ನಮ್ಮ ಈ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಪುಷ್ಟೀಕರಿಸುತ್ತವೆ. ಕೆಲವು ವಿಲಕ್ಷಣ 
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ಪ್ರಕಾರದ ಸ್ರೋಟಗಳಿರುವುದು ನಿಜವೇ. ನಾವು ದುಷ್ಕರ್ಮಿಗಳ ವಿರುದ್ದ ಕಾನೂನು ರಚಿಸುತ್ತೇವೆ. 
ಆದಾಗ್ಯೂ ಕೆಲವರು ದುಷ್ಕರ್ಮಿಗಳು ಅಪರಾಧಗಳನ್ನು ಎಸಗುತ್ತಾರೆ. ಪತ್ರಿಕಾ 
ಸ್ಥಾತಂತ್ಯವಿರುವಂತಹ ದೇಶಗಳಲ್ಲಿ, ಸರ್ಕಾರದ ನೀತಿಯ ವಿರುದ್ದ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು 
ಮುಕ್ತವಾಗಿ, ಅನಿರ್ಬಂಧವಾಗಿ ವ್ಯಕ್ಷಗೊಳಿಸಲಾಗುತ್ತಿದೆ. ಅಮೇರಿಕಾದ “ಬುಲೆಟಿನ್‌ ಆಫ್‌ 
ಅಟಾಮಿಕ್‌ ಸೈಂಟಿಸ್ಟ್‌” ತನ್ನ ಅಭಿಮತವನ್ನು ಹೀಗೆ ವ್ಯಕ್ತಗೊಳಿಸಿದ್ದುಂಟು. ಮ್ಯೂಕ್ಷಿಯರ್‌ 
ಆಯುಧಗಳ ಪರೀಕ್ಷಣವನ್ನು ಬಚ್ಚಿಡಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಸಂಗತಿಯು, ಈಗ ಎಲ್ಲಿರಿಗೂ 
ತಿಳಿದ ವಿಷಯವಾಗಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಪರೀಕ್ಷಣಗಳ ಸಮಾಪಿಗೆ, ಅಂತರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ತನಿಖೆಯ 
ಮೂಲಕ ಸ್ಫೋಟ ಆಗಿದೆಯೇ ಇಲ್ಲವೆ ಎಂದು ಖಚಿತಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕಾದ ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲ. 
ಈ ಅಂತರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ತನಿಕೆ ಅಟಾಮಿಕ್‌ ಎನರ್ಜಿಯನ್ನು ನಿಯಂತ್ರಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ 
ಹಾಗೆ, ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ 1945ರಲ್ಲಿ ಪ್ರಾರಂಭವಾದ ಪೂರ್ವದ ಮತ್ತು ಪಶ್ಚಿಮದ ದೇಶಗಳ 
ನಡುವಣ ಮಾತುಕತೆಗಳಲ್ಲಿ ವಿವಾದದ ವಿಷಯವಾಗಿತ್ತು. ಖಂಡಾಂತರ ಕ್ಷಿಪಣಿಗಳ 
ಪರೀಕ್ಷಣವನ್ನು, ಪರೀಕ್ಷಣ ಮಾಡುವ ದೇಶದ ಹೊರಗಿನ ಸ್ಥಳದಿಂದ ಪತ್ತೆ ಹೆಚ್ಚುವುದು 
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ಸುಲಭ ಸಾಧ್ಯವಲ್ಲ. ಆದಾಗ್ಯೂ ದೊಡ್ಡ ದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಲಭ್ಯವಿರುವ ಕೆಲವೇ ಕೆಲವು ರಾಜ್ಯ 
ಕ್ಷೇತ್ರಾತೀತವಾದ ಅಂತರಾಷ್ಟ್ರೀಯವಾಗಿ ಚಾಲಿತವಾದ ರಡಾರ್‌ ಸ್ಟೇಷನ್‌ಗಳಿಂದ ಆ 
ಸ್ಪೇಷನ್‌ಗಳ ಮೂಲಕ ಇಂತಹ ಪರೀಕ್ಷಣಗಳನ್ನು ಕದ್ದುಮುಚ್ಚಿ ನಡೆಸುವುದನ್ನು 
ಅಸಾಧ್ಯಗೊಳಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗಬಹುದು, ಬಹುಶಃ ಸಾಧ್ಯವೇ. 


ಆಯುಧಗಳ ಸ್ಪರ್ಧೆಯನ್ನು ನಿಲುಗಡೆಗೊಳಿಸುವ ಸಾಧ್ಯತೆಯು ಯುನ್ಯೆಟೆಡ್‌ ಸ್ಟೈಟ್ಸ್‌ಗೆ 
ಮತ್ತು ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟಕ್ಕೆ ಅಂತಹ ನಿಲುಗಡೆ ಬೇಕೆ, ಬೇಡವೇ ಎಂಬುದನ್ನು 
ಅವಲಂಬಿಸಿದೆಯೇ ಹೊರತು, ಯಾವದೇ ತಾಂತಿಕ ತೊಂದರೆಗಳು, ಈ ಸಂಹಾರಕಾಸ್ವಗಳ 
ನಿಯಂತ್ರಣ ಅಥವಾ ಸಮಾಪಿಗೆ ಅಡ್ಡಿಯಾಗುವುದಿಲ್ಲ. 


ಇನ್ನು ಈ ನಿರ್ಣಯದ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಅದರಲ್ಲಿ ಕೆಲವು ಮಾರ್ಪಾಟುಗಳನ್ನು 
ಮಾಡಿದ ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿ, ಸರ್ಕಾರ ಅದನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಲು ಸಿದ್ಧವಿದೆ. ಅಂದರೆ “ಸರ್ವ-ಸಂಹಾರಕೆ 
ಆಯುಧಗಳಾದ ನ್ಯೂಕ್ಷಿಯರ್‌ ಮತ್ತು ಥರ್ಮೋನ್ಯೂಕ್ತಿಯರ್‌ ಆಯುಧಗಳ ಸ್ಫೋಟಗಳನ್ನು” 
ಎಂಬ ಪದಗಳನ್ನು 2ನೇ ಸಾಲಿನಲ್ಲಿ ಬರತಕ್ಕ “ನ್ಯೂಕ್ತಿಯರ್‌ ಪರೀಕ್ಷಣ ಸ್ಫೋಟಗಳನ್ನು” 
ಎಂಬ ಪದಗಳಿಗೆ ಬದಲಾಗಿ ಸೇರಿಸಿದರೆ, ನಮ್ಮ ಸರ್ಕಾರ ಈ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು 
ಅಂಗೀಕರಿಸುತ್ತದೆ. ಹಾಗೆಯೇ, ಎರಡನೇ ವಾಕ್ಕದ ಕೊನೆಯಲ್ಲಿರುವ “ಅಂಥ ಆಯುಧಗಳನ್ನು 
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ಆಯುಧಗಳ ಸಂಪೂರ್ಣ ಪರಿತ್ಯಾಗ ಆಗುವವರೆಗೆ ಅಂಥ ಪರೀಕ್ಟಣಗಳನ್ನು 
ನಿಲಂಬನಗೊಳಿಸಬೇಕಾಗಿ ಮನವಿ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತದೆ” ಎಂಬ ಪದಗಳಿಗೆ ಬದಲಾಗಿ 
“ಅಂಥ ಸ್ಫೋಟಗಳನ್ನು ಯಾವ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಯಶಸ್ವಿಯಾಗಿ ನಿಯಂತ್ರಣಗೊಳಿಸಬಹುದು 
ಎಂಬ ವಿಷಯವನ್ನು ಪರ್ಯಾಲೋಚಿಸಲು ವಿಶ್ವ-ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ಸಮ್ಮೇಳನವನ್ನು ಸರ್ಕಾರ 
ಸಮಾವೇಶಗೊಳಿಸಬೇಕು. ಈ ಪದಗಳನ್ನು ಸೇರಿಸಬೇಕು ಎಂದು ನಮ್ಮಉಪೇಕ್ಷೆಯಾಗಿದೆ. 
ಕಾರಣ, ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿದೆ, ಸರಳವಾಗಿದೆ. ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ, ನ್ಯೂಕ್ಷಿಯರ್‌ ಆಯುಧಗಳಿಗೆ 
ಹೀಗೆಯೇ ಉಲ್ಲೇಖ ಮಾಡುವ ನಿರ್ಣಯಕ್ಕೆ ಪಕ್ಷಕಾರ ಆಗಲು ನಮ್ಮ ಸರ್ಕಾರ 
ಇಷ್ಟಪಡುವುದಿಲ್ಲ. ಮತ್ತು ಎರಡನೆಯದಾಗಿ, ಸ್ಫೋಟಗಳನ್ನು, ಎಲ್ಲ ಸ್ಫೋಟಗಳನ್ನು ಕುರಿತು 
ಅಪೇಕ್ಷಿಸಿದರೆ, ಅದು ತಪ್ಪಾಗುತ್ತದೆ, ಮಾತ್ರವಲ್ಲದೆ, ಆ ಮೂಲಕ ವೈಜ್ಞಾನಿಕ ವಿಕಾಸಕ್ಕೆ 
ಹಿನ್ನಡೆಯಾಗುವ ಸಂಭವವಿರುತ್ತದೆ, ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಪ್ರಯೋಗ ಶಾಲೆಗಳಲ್ಲಿ ವಿಜ್ಞಾನದ 
ವಿಕಾಸಕ್ಕಾಗಿ, ನ್ಯೂಕ್ಷಿಯರ್‌ ಮತ್ತು ಥರ್ಮೋನ್ಯೂಕ್ತಿಯರ್‌ ಸ್ಫೋಟಗಳು ನಡೆಯುವುದುಂಟು; 
ಘಟಿಸುವುದುಂಟು. ನಾವು ಆಕ್ಷೇಪವೆತ್ತುವುದು ಸರ್ವಸಂಹಾರದ ಶಸ್ತ್ರಾಸ್ತ್ರಗಳ ಪರೀಕ್ಷಾ 
ಸ್ಫೋಟಗಳ ವಿರುದ್ವ ಆದಕಾರಣವೇ ಮೊದಲ ಮಾರ್ಪಾಟು ಅಗತ್ಯ ಎಂದು ನಮ್ಮ 
ಸೂಚನೆ, ನಮ್ಮಅಪೇಕ್ಷೆ. 


ಎರಡನೆಯ ತಿದ್ದುಪಡಿಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಹಾಗೆ ನಾನು, ಸರ್ಕಾರದ ನಿಲುವನ್ನು 
ವಿವರಿಸಲು ಇಷ್ಟಪಡುತ್ತೇನೆ. ಸದನದ ಮುಂದೆ ಇರುವ ಈ ನಿರ್ಣಯವು, ಅಂಥ 
ಸ್ಫೋಟಗಳನ್ನು ನಿಲುಗಡೆಗೊಳಿಸಲು ಅಗತ್ಯ ಕ್ರಮಗಳನ್ನು ಪರ್ಯಾಲೋಚಿಸುವ ಬಗ್ಗೆ ವಿಶ್ವ 
ರಾಷ್ಟ್ರಗಳ ಸಮ್ಮೇಳನವನ್ನು ಸೇರಿಸಬೇಕು ಎಂದು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಮನವಿ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತದೆ. 
ಇಡೀ ಜಗತ್ತಿನ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯನ್ನು ನಮ್ಮ ಹೆಗಲ ಮೇಲೆ ಹೊತ್ತುಕೊಳ್ಳುವ ಹಾಗೆ 
ಇಂಗಿತವೇವಾದರೂ ಆಗುವಂತಿದ್ದರೆ, ಭಾರತ ಸರ್ಕಾರ ಮತ್ತು ಭಾರತೀಯ ಜನತೆಯು 
ಅಂಥ ಪ್ರಸಂಗದಿಂದ ದೂರ ಸರಿಯಬಯಸುತ್ತಾರೆ ಎಂಬ ವಾಸ್ಕವ ಸಂಗತಿಯ ಹೊರತಾಗಿ, 
ಅಂಥ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ನಾವು ಅನಗತ್ಯ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವುಳ್ಳವರಾಗಲಿ, ಅರ್ಹತೆಯುಳ್ಳವರಾಗಲಿ 
ಅಲ್ಲ ಎನ್ನುವುದೇ ನಮ್ಮ ನೀತಿಯಾಗಿದೆ, ಧೋರಣೆಯಾಗಿಬೆ. ಇದಕ್ಕೆ ಹೊರತಾಗಿ, 
ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯು ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ತನ್ನ ಪರ್ಯಾಲೋಚಿನೆಗೆ ತೆಗೆದುಕೊಂಡಿದ್ದು ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ 
ಚಾರ್ಟರ್‌ನಲ್ಲಿ ವಿಶ್ವಾಸವಿಟ್ಟಿರುವ ಮತ್ತು ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ಕಾರ್ಯ-ವ್ಯವಸ್ಥೆಯನ್ನು 
ಬಲಗೊಳಿಸಬುಯಸುವ ನಾವಗಳೆಲ್ಲರೂ ಒಂದು ಸಮ್ಮೇಳನವನ್ನು ಸಮಾವೇಶಗೊಳಿಸುವಲ್ಲಿ 
ಯಶಸ್ವಿಯಾದರೂ, ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯು ಅದರಲ್ಲಿ ಆಸಕ್ತಿ ಹೊಂದಿರದಿದ್ದರೆ ಅಧವಾ 
ಹೊಂದಿದೆಯೆಂದು ರುಜುವಾತಾಗುವವರೆಗೆ ಆಥವಾ ನಾವು ಪರ್ಯಾಯ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯನ್ನು 
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ಏರ್ಪಡಿಸುವುದು ಅಗತ್ಯ ಎಂದು ರುಜುವಾತಾಗುವವರೆಗೆ ನಾವು ನಡೆಸುವ ಪ್ರತ್ಯೇಕ 
ಪ್ರಯತ್ನಗಳ ಮೂಲಕ ವಿಕಾಸಕ್ಕೆ ಸಹಾಯ ದೊರೆಯುವುದಿಲ್ಲ ಅಥವಾ ಶಾಂತಿ ಮತ್ತು 
ಸಹಕಾರಗಳನ್ನು ಖಚಿತಗೊಳಿಸುವುದು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. 


ಆ ಕಾರಣಗಳಿಗಾಗಿಯೇ ನಾವು ಆ ಪದಗಳನ್ನು ತೆಗೆದುಹಾಕಿ, ಅವುಗಳಿಗೆ ಬದಲಾಗಿ 
ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಸರ್ಕಾರಗಳಿಗೆ ಮನವಿ ಸಲ್ಲಿಸಬೇಕು ಎಂಬ ಅರ್ಥದ ಪದಗಳನ್ನು ಸೇರಿಸಬೇಕು 
ಎಂದು ಅಪೇಕ್ಷಿಸುತೇವೆ. ಇಂದು ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಮೂರು ಸರ್ಕಾರಗಳು 
ಇವೆ. ಯುನೈಟೆಡ್‌ ಸ್ಟೇಟ್ಸ್‌ ಸರ್ಕಾರ, ಸೋವಿಯತ್‌ ಒಕ್ಕೂಟ ಸರ್ಕಾರ ಮತ್ತು ಯುನೈಟೆಡ್‌ 
ಕಿಂಗ್‌ಡಮ್‌ ಸರ್ಕಾರ. ನಮ್ಮಸರ್ಕಾರದ ಅಭಿಪ್ರಾಯವೆಂದರೆ, ಈ ಸರ್ಕಾರಗಳು ಒಪ್ಪಂದದ 
ದ್ವಾರಾ ಅಥವಾ ಏಕಪಕ್ಷೀಯವಾಗಿ, ಈ ಪರೀಕ್ಷಣ ಸ್ಫೋಟಗಳನ್ನು ನಿಲಂಬನಗೊಳಿಸಿದರೆ, 
ಆ ಮೂಲಕ ನಿಶ್ಯಸ್ತ್ರೀಕರಣ, ವಿಶ್ವ - ಸಹಕಾರ ಮತ್ತು ವಿಶ್ವಶಾಂತಿಗೆ ಬಹುದೊಡ್ಡ ಕೊಡುಗೆ 
ನೀಡಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ, ನಾನು ಮೊದಲೇ ಹೇಳಿದಂತೆ, ನಮ್ಮಸರ್ಕಾರದ ಪರವಾಗಿ, ಅಂದರೆ 
ನಮ್ಮಜನತೆಯ ಪರವಾಗಿ ಸಲ್ಲಿಸಲಾಗುವ ಈ ಮನವಿಯು, ಈ ನಿಟ್ಟಿನಲ್ಲಿ ಅಧಿಕಗೊಳ್ಳುತ್ತಿರುವ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯಕ್ಕೆ ಇನ್ನಷ್ಟು ವೇಗವನ್ನು ಉತ್ಸಾಹವನ್ನು ಒದಗಿಸುವಲ್ಲಿ ಸಂದೇಹವಿಲ್ಲ. ಅದೇ 
ಸಮಯದ ಈ ನಿಲಂಬನ ಪ್ರಸ್ತಾವಕ್ಕೆ, ಪರ್ಯಾಯವಾಗಿ ಸೂಚಿಸಲಾದ ಪ್ರಸ್ತಾವವ ನಮಗೆ 
ಒಪ್ಪಿಗೆಯಿಲ್ಲ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಆ ಪರ್ಯಾಯ ಪ್ರಸ್ತಾವವು ಪರೀಕ್ಷಣಗಳನ್ನು 
ಪರಿಮಿತಗೊಳಿಸುತ್ತದೆ ; ಮಾತ್ರವಲ್ಲದೆ ಅವುಗಳ ನೋಂದಣಿಗೆ ಅವಕಾಶವನ್ನು 
ಒದಗಿಸುತ್ತದೆ. 


ಈಗ ಕೆನಡಾ ಮತ್ತು ಜಪಾನ್‌ ಸರ್ಕಾರಗಳು ಸೂಚಿಸಿದ ಮತ್ತು ಯುನೈಟೆಡ್‌ 


ಕಿಂಗ್‌ಡಮ್‌ ಅಂದರೆ, ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ಸರ್ಕಾರ ಈ ಹಿಂದೆಯೇ ಸೂಚಿಸಿದ್ದ ಪ್ರಸ್ತಾಪಗಳ ಬಗ್ಗೆ 


ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಅಂದರೆ ಪರೀಕ್ಷಣಗಳ ಪರಿಮಿತವಾಗಬೇಕು ಮತ್ತು ಅವುಗಳನ್ನು 
ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ನೋಂದಾಯಿಸಬೇಕು ಎಂಬ ಪ್ರಸ್ತಾವದ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಅದು 


[RN] [ee] 


ಹಿಂದಿಟ್ಟ ಹೆಜ್ಜೆಯಾಗುತ್ತದೆ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ನಿಲಂಬನದ ಪ್ರಸ್ತಾವದ ಪ್ರಕಾರ, ಅರ್ಥಾತ್‌ 
ಅದರ ಮೂಲ ಉದ್ದೇಶದ ಪ್ರಕಾರ, ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಇನ್ನೊಬ್ಬರ ಸದ್ಭಾವನೆಯ ಮೇಲೆ 
ಅವಲಂಬಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ, ಹಾಗೆಯೇ ಪರೀಕ್ಷಣಗಳ ತನಿಖೆ ವಡೆಸಿ, ಅವುಗಳನ್ನು 
ನಿಯಂತ್ರಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಇದೇ ಮಾತು ಪರಿಮಿತಿಗಳಿಗೂ ಅನ್ವಯವಾಗುತ್ತದೆ, 
ಎರಡನೆಯದಾಗಿ ಆ ಪ್ರಸ್ತಾವವು ಕಾರ್ಯಸಾಧ್ಯವಾದ ಪದ್ಧತಿಯಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಈ 
ಪರೀಕ್ಷಣಗಳನ್ನು ಪರಿಮಿತಿಗೊಳಿಸುವುದೆಂದರೆ, ಸಂಭಾವೃತ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ನೊಂದಾಯಿಸಿ 


112 ಎ. ಕೆ. ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ 


ಪರಿಸೀಮನಗೊಳಿಸುವುದೆಂದರೆ, ಅವುಗಳಿಗೆ ಒಂದು ಬಗೆಯ ಪಾವಿತ್ಯವನ್ನು ಪ್ರದಾನ 
ಮಾಡಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಅಟಾಮಿಕ್‌ ಯುದ್ಧವು ಮನುಷ್ಯ - ಮನುಷ್ಯ ಜಾತಿಯ 
ಆತ್ಮಸಾಕ್ಷಿಗೆ ಅಂಗೀಕಾರಾರ್ಹ ವಿಷಯವಾಗುತದೆ. ಆ ಕಾರಣಗಳಿಗಾಗಿಯೇ ನಾವು 
ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ಸೂಚಿಸಿದ್ದು, ಸರ್ಕಾರ “ಎಲ್ಲರೂ ಸೇರಿದಂತೆ ಅಥವಾ ಏನೂ ಬೇಡ” 
ಎಂಬ ನಿಲುವನ್ನು ತಳೆಯುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಹಿನ್ನಡೆಗೆ ಒಯ್ಕುವ ಸನ್ನಿವೇಶದಲ್ಲಿ ತಾನು 
ಭಾಗಿಯಾಗಕೂಡದು ಎನ್ನುವುದು ಸರ್ಕಾರದ ಸ್ಪಷ್ಟ ಧೋರಣೆ. ಈ ಸೂಚನೆಗಳನ್ನು 
ಅಂಗೀಕರಿಸುವದಾದರೆ ಈ ನಿರ್ಣಯಕ್ಕೆ ಸರ್ಕಾರದ ಸ್ಪಾಗತವಂಟು. 


ಪುತಿಬಾವಂತ ಸಂಸದೀಯ ಪಟು 113 
8. ಶಿಕ್ಷಣ ಸಂಸ್ಥೆಗಳಲ್ಲಿ ಕಡ್ಡಾಯ ಮಿಲಿಟರಿ ಶಿಕ್ಷಣ * 


ಸದನದ ಮುಂದೆ ಒಂದು ನಿರ್ಣಯ ಮತ್ತು ಕೆಲವು ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳು ಇವೆ. ನಾವು 
ವಿಧಾಯೀ (ಶಾಸನ ರಚನಾ) ಸದನ ಆಗಿರುವ ನಿಮಿತ್ತ, ನಮ್ಮ ಎದುರು ಮಂಡಿಸಿದ 
ಯಾವದೇ ಸಂಗತಿಯ ಪಾಠವನ್ನು ಗಮನಿಸದಿರುವುದು ಅಸಾಧ್ಯವೇ. ಆದರೆ ಇದು ಮಸೂದೆ 
ಅಲ್ಲ ಎಂಬ ವಿಷಯವನ್ನು ಸಹೆ ನಮ್ಮಪರ್ಯಾಲೋಚನೆ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಅಂದರೆ 
ಇದು ಮಸೂದೆಯಲ್ಲ, ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ವ್ಯಕ್ತಗೊಳಿಸತಕ್ಕ ಒಂದು 
ನಿರ್ಣಯ ಮಾತ್ರ, ಮತ್ತು ಆ ಕಾರಣ ಅದನ್ನು ಶಬ್ದಶಃ ಪರಿಶೀಲನೆಗೆ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುವಂತಿಲ್ಲ. 
ನಿರ್ಣಯವು ಈಗ ಇರುವ ಹಾಗೆ ಅದನ್ನು ನಾವು ಪರ್ಯಾಲೋಚನೆಗೆ 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುವುದಾದರೆ, ಯಾವ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೂ ಅದನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ. 
ಏಕೆಂದರೆ ಅದು ಹೀಗೆ ಹೇಳುತ್ತದೆ, ಶೈಕ್ಷಣಿಕ ಸಂಸ್ಥೆಗಳಲ್ಲಿ ಮಿಲಿಟರಿ ಶಿಕ್ಷಣವನ್ನು 
ಪ್ರಾರಂಭಿಸುವದು ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತದೆ. ನರ್ಸರಿಗಳೂ ಸೇರಿದಂತೆ ಎಂದು ಭುವಿಸಬೇಕಾದೀತು. 
ಯಾಕೆಂದರೆ ಶಿಕ್ಷಣ ಒದಗಿಸುವ ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಸ್ಥಳವೂ ಶಿಕ್ಷಣ ಸಂಸ್ಥೆಯೇ ಇನ್ನು ಆ 
ಮಾತಿನ ಅರ್ಥವನ್ನು ಸಂಕುಚಿತಗೊಳಿಸಬಯಸುವುದಾದರೆ, ಸಾರ್ವಜನಿಕ ನಿಧಿಗಳಿಂದ 
ಹಣ ಪಡೆಯುವ ಅಥವಾ ಶಿಕ್ಷಣ ಮಂತ್ರಾಲಯದ ಅಧಿಕಾರವ್ಯಾಪ್ಪಿಯೊಳಗೆ ಬರುವ ಸ್ಥಳ 
ಎಂದು ಅರ್ಥವಾಗುತ್ತದೆ. ಹೀಗೆ ವಿಷಯ ಇಷ್ಟೊಂದು ಅಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿದೆಯೆಂದರೆ, 
ಯಾರಾದರೂ ಶಬ್ಧಶಃ ಅಡ್ವರ್ನ್‌ ಬಯಸಿದರೆ ಅರ್ಥಹೀನವೇ ಆಗುವಲ್ಲಿ ಸಂದೇಹವಿಲ್ಲ. 
ಇನ್ನು ನಿರ್ಣಯದ ಅಂತೃಸತ್ವನ್ನೇ ತೆಗೆದುಕೊಂಡಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೂ, ಸದನಕ್ಕೂ ಕ್ಷೇಮವಾದೀತು 
ಎಂದು ಬಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ವಿಷಯದ ಕೆಲವ ಅಂಶಗಳತ್ತ ಮನಸ್ಸು ಸೆಳೆಯಲ್ಲಡಬಹುದೆಂದು 
ಭಾವವಾಗುವ ಕಾರಣ ನಾನು, ಈ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ನಾವ ಸ್ವಾಗತಿಸುತ್ತೇವೆ, ಎಂದು ಹೇಳ 
ಬಯಸುತ್ತೇವೆ. ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಆಮೇಲೆ ವಿವರಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಸರ್ಕಾರ ಈಗಿರುವಂತೆ ಈ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಲು ಸಿದ್ಧವಿಲ್ಲ. ಸಣ್ಣಪುಟ್ಟ 
ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳನ್ನು ಸೇರಿಸಿದರೂ ಅಂಗೀಕರಿಸಲು ಸಿದ್ಧವಿಲ್ಲ : ಮಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೇ, ತಾವು 
ಸೂಚೈವಾಗಿ ಹೇಳಿರುವ ಹಾಗೆ ಸದನದಲ್ಲಿನ ಚರ್ಚೆಗಳು ವಿಷಯವನ್ನು ಎಲ್ಲೆಲ್ಲೋ ಈ 
ವಿಷಯದ ಆಚೆಗೆ ವ್ಯಾಪಕವಾಗಿ ಸುತ್ತಾಡಿವೆ. ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರ ಮನಸಿನಲ್ಲಿ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ 
ಕಡ್ಡಾಯ ಸೇನಾ ಭರ್ತಿಯ ವಿವಿಧ ಅಂಶಗಳು ಸುಳಿದಾಡಿದೆ ಎಂದು ತೋರುತ್ತದೆ. ಈ 
ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ನಾವ ಶಬಶಃ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳದೆ, ಕಾಲೇಜಿಗೆ ಹೋಗುವ ವಯಸ್ಸಿನ 


[AY D 


£ ಫೆಬ್ರವರಿ, 1960 


114 ವಿ. ಕೆ. ಕ್ಷಪ್ಣಮೆನರ್ನ್‌ 


ಹುಡುಗರು ಈ ಮಿಲಿಟರಿ ಶಿಕ್ಷಣದ ವ್ಯಾಪ್ತಿಗೆ ಬರುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ಭಾವಿಸೋಣ. ಆಗ ಆ 
ಕುರಿತು ನಾವು ಹಲವಾರು ವಿಧಗಳಲ್ಲಿ ವ್ಯವಹರಿಸಬಹುದಾಗಿದೆ. ಪ್ರಪಂಚದಲ್ಲಿ ಯಾವ 
ದೇಶವ ಶಿಕ್ಷಣದ ಸಂಸ್ಥೆಗಳನ್ನು ಕಡ್ಡಾಯ ಮಿಲಿಟರಿ ಶಿಕ್ಷಣದ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯೊಳಗೆ ತಂದಿರುವದಿಲ್ಲ. 
ಅದನ್ನು ನೀವು ಕಾಲೇಜಿಗೆ ಹೋಗುವ ಹುಡುಗರ ಮಟ್ಟಿಗೆ ನಿರ್ಬಂಧಿಸಬಹುದು. ಆದರೆ 
ಆ ರೀತಿ ಶಿಕ್ಷಣ ಸಂಸ್ಥೆಗಳು ಕಡ್ಡಾಯ ಮಿಲಿಟರಿ ಶಿಕ್ಷಣವನ್ನು ಅಪಹರಣ ಮಾಡಲು 
ಸಾದ್ಯವಿಲ್ಲ. 


ಇಲ್ಲಿ ಇನ್ನೊಂದು ಪ್ರಶ್ನೆಯು ಸಹ ಉದ್ಭವಿಸುತ್ತದೆ. ಸಂಸತ್ತು ಅಥವಾ ನಮ್ಮದೇಶವು 
ಅಥವಾ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಅಭಿಪ್ರಾಯ ಮತ್ತು ಯಾರು ಯಾರೇ ಆ ಕಡ್ಡಾಯ ಮಿಲಿಟರಿ 
ಶಿಕ್ಷಣವನ್ನು ತರಬಯಸುವುದಾದರೆ, ಅದು ಕಾಲೇಜಿಗೆ ಹೋಗುವ ಹುಡುಗರಿಗೆ ಮಾತ್ರ 
ಸೀಮಿತವಾಗಿರಬಚೇಕೇ ? ಅಂದರೆ ಅದರ ವಿರುದ್ದ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಇತರರನ್ನು ಯಾಕೆ 
ಹೊರಗಿಡಬೇಕು? ಕಾಲೇಜಿಗೆ ಹೋಗದಿರುವ ಹುಡುಗರು ಅಥವಾ ದೇಶಭಕ್ತಿಯಲ್ಲಿ 
ಕಡಿಮೆಯವರೇ? ಅಥವಾ ಶಿಸ್ತು ಶಿಕ್ಷಣ ಪಡೆಯಲು ಕಡಿಮೆ ಅರ್ಹತೆಯಲ್ಲಿ ಕಾಮೆಯವರೇ? 
ಅಥವಾ ಅವರಿಗೆ ಅಷ್ಟೊಂದು ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲವೇ? ಅಥವಾ ದೇಶದ ಭದ್ರತೆಗೆ 
ಅಥವಾ ತುರ್ತು ಪರಿಸ್ಥಿಶಿಯಲ್ಲಿ ದೇಶದ ಭದ್ರತೆ ಮತ್ತು ಪ್ರಗತಿಗೆ ಮತ್ತು ಇತರ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗೆ 
ಕೊಡುಗೆ ನೀಡುವಲ್ಲಿ ಅವರು ಕಡಿಮೆ ಹೊಣೆಗಾರಿಕೆ ಹೊಂದಿರುವವರೇ? 


ಮಿಲಿಟರಿ ಶಿಕ್ಷಣದ ಉದ್ದೇಶವು ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಚಾರಿತ್ಯ ಮತ್ತು ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ 
ಶಿಸ್ತುಗಳಾಗಿದ್ದರೆ, ಶಸ್ತ್ರಾಸ್ತ್ರಗಳ ಅಡಿಯಲ್ಲಿನ ತರಬೇತಿಯ ಮೂಲಕ ಮಾತ್ರವೇ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ 
ಚಾರಿತ್ಯ ಮತ್ತು ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಶಿಸ್ತು ಬರಬೇಕಾಗಿದ್ದರೆ ಅದು ದೇಶದ ಚರಿತ್ರೆಯಲ್ಲಿ 
ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಒಂದು ದುರ್ದಿನ ಎಂದು ಬಾವಿಸಬೇಕಾದೀತು. ಶಿಸ್ತು ಎಂಬ ಪದಕ್ಕೆ 
ಬದಲಾಗಿ ಪರ್ಯಾಯ ಪದ ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಿ, ವಾವ ಸ್ವೀಕರಿಸುವುದಾದರೆ, ಆ ದಿನವ 
ಈ ರಾಷ್ಟಕ್ಕೆ ಒಂದು ದುರ್ದಿನವಾದೀತು. ನಮ್ಮ ದೇಶದ ಯುವ ಜನಾಂಗವನ್ನು 
ಮಿಲಿಟರೀಕರಿಸಲು ನಾವು ಇಷ್ಟಪಡುವುದಿಲ್ಲ. ಅದಕ್ಕಾಗಿಯೇ, ನಮ್ಮಬಹುಮಲ್ಟಿಗೆ ಸಶಸ್ತ್ರ 
ಬಲಗಳ ನಿರ್ದೇಶನ ಮತ್ತು ಸಾಮಾನ್ಯ ಮಾರ್ಗದರ್ಶನ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ 
ಸಂಘಟಿತವಾಗಿರುವುದಾದರೂ ಅದು ಇನ್ನು ಶೈಕ್ಷಣಿಕ ಚಳುವಳಿಯಾಗಿಯೇ ಇದೆ ಮತ್ತು 
ಈ ತರಬೇತಿಯ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ಅವರ ವ್ಯಾಸಂಗ ಕ್ರಮಕ್ಕೆ ಎನಿತೂ ಧಕ್ಕೆಯಾಗದ ಹಾಗೆ 
ನಾವ ಎಚ್ಚರ ವಹಿಸಿರುತ್ತೇವೆ. ಈ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟಂತೆ ಈ ಸ್ಥೂಲ ಹಿನ್ನೆಲೆಯನ್ನು 
ಒದಗಿಸಬೇಕೆಂದು ಬಯಸಿದ್ದೆನು. | 
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ಚರ್ಚೆಯ ಬಹುಭಾಗವು ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ್ದಾಗಿದೆ ಮತ್ತು ರಕ್ಷಣಾ 
ಮಂತ್ರಾಲಯವು ತಾನಾಗಿಯೇ ಅಥವಾ ಇತರರ ಸಹಯೋಗದೊಡನೆ 
ಜವಾಬ್ದಾರವಾಗಬೇಕೇ; ಹೇಗೆ ಎಂಬ ಅಂಶವನ್ನು ಸಹ ಚರ್ಚಿಸಲಾಯಿತು. 1948ಕ್ಕೆ 
ಮುಂಚೆ ನಮ್ಮ ದೇಶದಲ್ಲಿನ ಹುಡುಗರಿಗಾಗಲಿ, ಹುಡುಗಿಯರಿಗಾಗಲಿ, ಈ ಸ್ವರೂಪ 
ಸಂಘಟನೆಗಳಿಗೆ ಸೇರಲು ಅನುಮತಿ ಸಿಗುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ. ಸಂಸತ್‌ 1948ರಲ್ಲಿ ಕಾನೂನು 
ಅಂಗೀಕರಿಸಿ, ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ಅನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸಿತು. 1949ರಲ್ಲಿ ಕೋರ್‌ ರೂಪು ತಳೆಯಿತು. 
ರಕ್ಷಣಾ ಮಂತ್ರಾಲಯವು ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ವಿಕಾಸಕ್ಕೆ ಯಾವುದೇ ಕೊಡುಗೆ ನೀಡಲಿಲ್ಲ ಎಂದು 
ಹೇಳಲಾಗುತ್ತಿತ್ತು. ನಾವ ಅಂಕಿ ಅಂಶಗಳನ್ನು ಅವಲೋಕಿಸಿದರೆ, ಕಳೆದ ಮೂರು ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ 
ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ಸಂಖ್ಯೆಯು ಶೇಕಡ 95ರಷ್ಟು ಹೆಚ್ಚಾಗಿದೆ. ಇಂದು ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ಸೀನಿಯರ್‌ 
ಡಿವಿಜನ್‌ನಲ್ಲಿ 1,10,000 ಹುಡುಗರು ಮತ್ತು ಹುಡುಗಿಯರು ಇದ್ದಾರೆ. ಇನ್ನು ಮಾನ್ಯ 
ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಆಕ್ಷೇಪವಿಲ್ಲದಿದ್ದರೆ, ನಾನು ಈ ಸಂಖ್ಯೆಯಿಂದ ಹುಡುಗಿಯರನ್ನು 
ಹೊರತುಪಡಿಸುತ್ತೇನೆ, ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಅವರು ಶಸ್ತ್ರಗಳನ್ನು ಧರಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಅವರೆಲ್ಲ 
98ರಿಂದ 99 ಸಾವಿರದಷ್ಟು ಜನ. ಅವರೆಲ್ಲ ಸೀನಿಯರ್‌ ಕೆಡೆಟ್‌ಗಳು. ಮೂರು ವರ್ಷ 
ತರಬೇತಿ ಪಡೆದವರು ಮತ್ತು ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಅಲ್ಲದಿದ್ದರೂ, ಮಿಲಿಟರಿ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ 
ಶಿಸ್ತು ಹೊಂದಿದವರಾಗಿದ್ದು, ಬಹಳಷ್ಟು ದೇಶಗಳ ಪ್ರಾದೇಶಿಕ ಸೇನೆಗಳ ಮತ್ತು ಮಿಲಿಯಾಕ್ಕೆ 
ಸರಿದೊರೆಯಾಗಿದ್ದು, ಮತ್ತು ಯಾವುದೇ ಇತರ ದೇಶದ ಕೆಡೆಟ್‌ ಕೋಟ್‌ ಜತೆ 
ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಹೋಲಿಸಬಹುದಾಗಿದೆ ಎಂದು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಇಂದು 
ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ.ಯ ಒಟ್ಟು ಸಾಮರ್ಥ್ಯ ಸರಿಸುಮಾರು 2.5 ಲಕ್ಷ, ಹತ್ತು ವರ್ಷಗಳ ಹಿಂದೆ 
ಇದ್ದ ಸಂಖ್ಯೆಗೆ ಅಷ್ಟೇ, ಏಕೆ ಐದು ವರ್ಷಗಳ ಹಿಂದೆ ಇದ್ದ ಸಂಖ್ಯೆಗೆ ಹೋಲಿಸಲಾಗಿ 
ಅಪಾರವಾದ ವೃದ್ಧಿಯೇ. ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ.ಯನ್ನು ಗಣನೆಗೆ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಬೇಕಾದರೆ, ಮತ್ತು 
ಶ್ರೀ ಮಾಥೂರ್‌ ಅವರ ವಿಚಾರಗಳಿಗೆ ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ಸ್ವಾಗತ ಸಿಗಬೇಕಾದರೆ, 
ಅಂದರೆ, ಕೇವಲ ಮಿಲಿಟರಿ ತರಬೇತಿ ಅಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ, ಹುಡುಗರನ್ನು ಒಂದು ಬಗೆಯ ಶಿಸಿನ 
ವಿಕಾಸಕ್ಕೆ ಒಳಪಡಿಸಬೇಕಾದರೆ, ಇನ್ನೂ ಹತ್ತು ಲಕ್ಷ ಹುಡುಗರನ್ನು ಮತ್ತು ಹುಡುಗಿಯರನ್ನು 
ಸೇರಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಕಳೆದ ಮೂರು ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ಶೇಕಡ 100ಕ್ಕೂ ಮಿಕ್ಕ 
ಹೆಚ್ಚಳವನ್ನು ದಾಖಲಿಸಿದ್ದುಂಟು. ಮೂರು ವರ್ಷಗಳ ಹಿಂದೆ ಅಂದರೆ, 31.3.1957ನೇ 
ತಾರೀಖಿನಂದು ಇದ್ದಂತೆ ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ.ಯ ಒಟ್ಟು ಸಂಖ್ಯೆ ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ ಮತ್ತು ಹುಡುಗಿಯರನ್ನು 
ಹೊರತುಪಡಿಸಿ, ಒಟ್ಟು ಜೂನಿಯರ್‌ ಮತ್ತು ಸೀನಿಯರ್‌ ಡಿವಿಜನ್‌ಗಳಲ್ಲಿ 1,40,057 
ಅಂದರೆ, 1.4 ಲಕ್ಷ ಆಗಿತ್ತು. ಕಳೆದ ವರ್ಷ ಡಿಸೆಂಬರ್‌ 31ನೇ ತಾರೀಖಿನಂದು 
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ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ.ಯ ಒಟ್ಟು ಸಂಖ್ಯೆ 2,35,418 ಆಗಿತ್ತು. ಅದರಲ್ಲಿ 93,738 ಹುಡುಗರು, 
1,14,140 ಜೂನಿಯರ್‌ ಡಿವಿಜನ್‌ಗಳು ಮತ್ತು 27,540 ಹುಡುಗಿಯರು 
ಸೇರಿದ್ದರು. 


ಇವು ನಾನು ಒದಗಿಸಿದ ಸಂಖ್ಯೆಗಳು, ಆದರೆ ಈ ಸಂಖ್ಯೆಗಳನ್ನು ಪ್ರಶ್ಲಿಸುವದಾದರೆ, 
ಆ ಕುರಿತು ಆಕ್ಷೇಪಿಸುವುದಾದರೆ, ಅವು ಹಾಗೆಯೇ ಇರುತ್ತವೆ. ಅವುಗಳಿಗೆ ಸವಾಲು 
ಒಡ್ಡಬಹುದು. ಆದರೆ ಅವು ಸವಾಲನ್ನು ಇದಿರಿಸಿಯೂ ನಿಲ್ಲುತ್ತವೆ. ಅದಕ್ಕೆ ನಾನು ಹೇಳಿದ್ದು, 
ವಿಷಯದ ಅಂಕಿ ಅಂಶಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಯೋಚಿಸುವ ಮನಸ್ಸಿಲ್ಲದಿದ್ದರೆ ಪ್ರಭಾವ ಬೀರುವಂತಹ 
ವಾದಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸುವ ಪ್ರವೃತ್ತಿ ಉಂಟಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು. 


ಇದೊಂದು ಗೊಂಬೆ ಸಂಘಟನೆ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗುತ್ತಿತ್ತು. ಅದು ಯಾವುದೇ 
ಮಿಲಿಟರಿ ಅಥವಾ ಇತರ ಉದ್ದೇಶಗಳನ್ನು ಈಡೇರಿಸುವುದಿಲ್ಲ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಯಾವುದೇ 
ಗಮನ ನೀಡಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಅದಕ್ಕೆ ಯಾವುದೇ ಉದ್ದೇಶವಿಲ್ಲ, ಆದ್ದರಿಂದ ಸಶಸ್ತ್ರ ಬಲಗಳಿಗೆ 
ಯಾವುದೇ ಪ್ರಯೋಜನವಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ. ಈ ಬಗೆಯ ಅಭಿಪ್ರಾಯದ 
ಅಭಿವ್ಯಕ್ತಿಯನ್ನು ಅಥವಾ ಈ ಬಗೆಯ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ಪ್ರಕಟಿಸಲಾಗುತ್ತಿದೆಯಲ್ಲ ಎಂದು 
ನನಗೆ ವಿಷಾದವೆನಿಸುತ್ತಿದೆ, ಯಾಕೆಂದರೆ, ಕೋರ್‌ಗಳ ನೈತಿಕ ಧೈರ್ಯದ ಮೇಲೆ, 
ಮನೋಬಲದ ಪ್ರತಿಕೂಲ ಪರಿಣಾಮವಂಟಾಗುತ್ತದೆ, ಮತ್ತು ಈ ಬಗೆಯ ಫಲಿತಾಂಶಗಳನ್ನು 
ಆಗ ಮಾಡಿಸಲು ಪರಿಶ್ರಮಪಡುವ ಅಧಿಕಾರಿಗಳ ಮನೋಬಲಕ್ಕೆ ಧಕ್ಕೆಯಾಗುವ 
ಸಂಭವವುಂಟು. 


ಇಂದು ಸೇವಾಬಲದ ಅಧಿಕಾರಿಗಳ ಸಂಖ್ಯೆಯ ಶೇಕಡ 50ರಷ್ಟು ಜನ, ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. 
ಮೂಲಕವೇ ಬಂದು ಸೇರಿದವರು. ಕಳೆದ ವರ್ಷ ಖಡಾಕ್‌ವಾಸ್ಸಾಕ್ಕೆ ಹೋದ ಕೆಡೆಟ್‌ಗಳ 
ಪೈಕಿ ಶೇಕಡ 43ರಷ್ಟು ಜನ ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ಮೂಲಕವೇ ಬಂದು ಸೇರಿದವರು. ಅವರು 
ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ತರಬೇತಿ ಪಡೆದವರು, ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ಹುಡುಗರು ಎಂದೇ 
ಗುರುತಿಸಲಾಗುವವರು, ಅವರ ಶೇಕಡ ಪ್ರಮಾಣ 43 ಎಂದೇ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. 


ಡೆಹರಾಡೂನ್‌ನಲ್ಲಿ ಕಳೆದ ವರ್ಷದವರೆಗೆ, ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ವಿಂದ 
ಬಂದ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳಿಗೆ, ತರಬೇತಿ ಸಲುವಾಗಿ ಶೇಕಡ 10ರಷ್ಟು ಸ್ಥಾನಗಳನ್ನು ಮೀಸಲಿಡಲಾಗುತ್ತಿತ್ತು. 
ಡೆಹರಾಡೂನ್‌ನಲ್ಲಿ ಒಂದು ವಿಶೇಷ ವ್ಯಾಸಂಗ ಕ್ರಮವುಂಟು. ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ತರಬೇತಿಯನ್ನು 


ಗಣನೆಗೆ ತೆಗೆದುಕೊಂಡೇ ಆ ಕೋರ್ಸ್‌ ಅನ್ನು ಮಾರ್ಪಾಟುಗೊಳಿಸಿದ್ದಂಟು. ಈ ವರ್ಷ, 
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ಆ ಸಂಖ್ಯೆಯನ್ನು ಶೇಕಡ 15ಕ್ಕೆ ಏರಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಅದು ಹಾಗೆಯೇ ಇದ್ದರೆ, ಅಷ್ಟೊಂದು 
ಪ್ರಭಾವಪೂರ್ಣವಾಗುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ. ಉಳಿದ ಸ್ಥಳಗಳಲ್ಲಿ, ಮುಕ್ತ ಸ್ಪರ್ಧೆಯ ಮೂಲಕ ಭರ್ತಿ 
ಮಾಡುವುದಕ್ಕಾಗಿ, ಕೇಂದ್ರ ಲೋಕಸೇವಾ ಆಯೋಗಕ್ಕೆ ಒಪ್ಪಿಸಲಾಯಿತು ಮತ್ತು ಆ ಮುಕ್ತ 
ಸ್ಪರ್ಧೆಯಲ್ಲಿ, 50ರಿಂದ 55ರಷ್ಟು ಜನ ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ಹುಡುಗರೇ ಇರುತ್ತಾರೆ. 
ಫಲಿತಾಂಶವೆಂದರೆ, ನಮ್ಮ ಸೇನಾಪಡೆಯ ಮತ್ತು ಒಂದಿಷ್ಟು ಕಡಿಮೆ ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ 
ನೌಕಾಪಡೆಯ ಮತ್ತು ವಾಯುಪಡೆಯ ಆಫೀಸರುಗಳ ರ್ಯಾಂಕ್‌ಗಳಲ್ಲಿ, ಶೇಕಡ 50ಕ್ಕೂ 
ಮೀರಿ ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ಹುಡುಗರೇ ಇದ್ದಾರೆ ; ಮತ್ತು ಈ ಸಂಖ್ಯೆ, ಈ ಶೇಕಡ ಪ್ರಮಾಣ 
ದಿನೇ ದಿನೇ ಅಧಿಕಗೊಳ್ಳುತ್ತಿದೆ. ಇದಕ್ಕೂ ಮಿಗಿಲಾಗಿ ನಮ್ಮ ಮೆಡಿಕಲ್‌ ಮತ್ತು 
ಇಂಜಿನಿಯರಿಂಗ್‌ ಕೋರ್ಸ್‌ಗಳಲ್ಲಿ ಮತ್ತು ನಮ್ಮ ವಿಜ್ಞಾನ ಸಂಘಟನೆಗಳಲ್ಲಿ ಮೊದಲಲ್ಲಿ 
ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ನಲ್ಲಿ ಇದ್ದವರೇ ಮತ್ತು ಅಧಿಕ ಸಂಖ್ಯೆಯಲ್ಲಿ ಯುವಕರಿದ್ದಾರೆ, ಅವರೆಲ್ಲರೂ 
ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ರಕ್ಷಣೆಯನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ಅಲ್ಲಿಯೇ ಹಲವಾರು ವಿಚಾರಗಳನ್ನು 
ತಿಳಿದುಕೊಂಡವರೇ. 


ಸಶಸ್ತ್ರ ಪಡೆಗಳಲ್ಲಿ ಪ್ರವೇಶ ಪಡೆದವರಲ್ಲಿ ಶೇಕಡ 50ರಷ್ಟು ಜನ ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. 
ಮಾರ್ಗವಾಗಿ ಬಂದವರು, ಅವರು ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ಹುಡುಗರು ಮತ್ತು ನನ್ನ ಈ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು 
ಸಮರ್ಥಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ಇದನ್ನು ಮತ್ತೆ ಮತ್ತೆ ತನಿಖೆ ಮಾಡಿ ಖಚಿತಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಬಹುದು. 
ಅದರಿಂದ ತಜ್ಞರಿಗೆ ವಾಸ್ತವ ಸತ್ಯವನ್ನು ಕುರಿತು ಕಿಂಚಿತ್ತೂ ತಿಳುವಳಿಕೆ ಇಲ್ಲ ಎಂದು 
ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗುತ್ತದೆ. ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ಕ್ಯಾಡೆಟ್‌ಗಳನ್ನು ನೀವು ಇತರ ರ್ಯಾಂಕ್‌ಗಳಲ್ಲಿ ಸಶಸ್ತ್ರ 
ಪಡೆಗಳಲ್ಲಿಯೂ ಹೇಗೆ ಭರ್ತಿ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೀರಿ ? ಸೇನಾ ಭರ್ತಿಗೆ ನಿಗದಿಯಾದ 
ವಯೋಮಿತಿಗೆ ಮೀರಿರಬಹುದಾದಂತಹ ಶಿಕ್ಷಕ ವಯಸ್ಸಿನವನಾದ ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. 
ಆಫೀಸರ್‌ನನ್ನು ಶಾಲೆಗೆ ಹೇಗೆ ಭರ್ತಿ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೀರಿ ? ಆಡಳಿತಾತ್ರ ವಿಚಾರಗಳಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧವಿಲ್ಲದ ಅಥವಾ ಈ ವಿಶಿಷ್ಟ ಸಂಘಟನೆಯ ನಿಯಮ ನಿಬಂಧನೆಗಳಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧವಿಲ್ಲದಂತಹ ಭಾಷಣ ಮಾಡಬಹುದು. ಅದು ಸುಲಭವಾದ ಕೆಲಸ. ಆದ್ದರಿಂದ 
ಒಬ್ಬ ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ಕೆಡೆಟ್‌ನನ್ನು ಅಥವಾ ಹುಡುಗನ್ನು ಹೀಗೆಯೇ ಆರಿಸಿ, ಅವನಿಗೆ ಯಾವದೇ 
ತರಬೇತಿ ನೀಡದೆ, ನೀನೀಗ ಆಫೀಸರ್‌ ಆಗು ಎಂದು ಹೇಳುವುದು ಸುಲಭದ 

ಸವಮಲ್ಲ. 


ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ನಲ್ಲಿ ಅವನಿಗೆ ದೊರೆಯುವ ತರಬೇತಿಯು ಅವನನ್ನು ಮಿಲಿಟರಿ 
ಕಾಲೇಜಿಗೆ ಹೋಗಲು ಅಗತ್ಯವಿರುವಷ್ಟು ಮಟ್ಟಿಗೆ ಮಾತ್ರ ಅವನನ್ನು ತಯಾರು ಮಾಡುತ್ತದೆ 
ಮತ್ತು ಮಿಲಿಟರಿ ಕಾಲೇಜಿವಲ್ಲಿ ಅವನು ಚಿನ್ನಾಗಿ ಮಾಡಿದರೆ, ಮತ್ತು ಮಿಲಿಟರಿ ಕಾಲೇಜಿಗೆ 
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ಪ್ರವೇಶ ಪಡೆಯಲು ಅರ್ಜಿ ಹಾಕಿದವರಲ್ಲಿ, ಬಹುಭಾಗವು ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ನಿಂದಲೇ 
ಬಂದವರಾಗಿದ್ದರೆ, ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ತನ್ನನ್ನು ತಾನೇ ಸಮರ್ಥಿಸಿಕೊಂಡಂತೆಯೇ. ಈಗ 
ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ಯ ವಿಕಾಸದ ಕಡೆಗೆ ತಮ್ಮಗಮನಪರಿಸುತ್ತೇನೆ. ಹನ್ನೆರಡು ತಿಂಗಳ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ, 
ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ನಲ್ಲಿ ಎರಡು ಪ್ರಕಾರಗಳನ್ನು ಸೇರಿಸಲಾಗಿದೆ. ಆ ಪ್ರಕಾರಗಳಲ್ಲಿ ಮೊದಲನೆಯದು 
ಒಂದು ರೀತಿಯ ವಿಚಾರ, ಆ ವಿಚಾರವು ಶ್ರೀ ಯು.ಸಿ. ಪಟ್ನಾಯಕ್‌ ಅವರು ವ್ಯಕ್ತಗೊಳಿಸಿದ 
ವಿಚಾರಕ್ಕೆ ಸುಮನಾದ ವಿಚಾರವಾಗಿಲ್ಲದಿರಬಹುದು. ಅಂದರೆ, ಇತರ ರ್ಯಾಂಕ್‌ಗಳಿಗೆ 
ಭರ್ತಿಯಾಗುವವರಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ, ಆಫೀಸರ್‌ ರ್ಯಾಂಕ್‌ಗಳಿಗೆ ಭರ್ತಿಯಾಗುವವರೂ ಸಹ 
ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ಹುಡುಗರೇ ಆಗಿರಬೇಕು ಎಂಬ ವಿಚಾರ. ಹೀಗಾಗಿ, ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ನಲ್ಲಿ ಈಗ 
ಆಫೀಸರ್‌ ಟ್ರೈನಿಂಗ್‌ ಯುನಿಟ್‌ ಎಂಬುದನ್ನು ಪ್ರಾರಂಭಿಸಲಾಗಿದೆ. ಈ ಘಟಕದಲ್ಲಿ ಪ್ರತಿ 
ವರ್ಷ 750 ಹುಡುಗರು ಪ್ರವೇಶ ಪಡೆಯುತ್ತಾರೆ. ಆ ಹುಡುಗರು ಡೆಹರಾಡೂನ್‌ನ 
ಜಂಟ್‌್‌ಮನ್‌ ಕ್ಕಾಡೆಟ್‌'ಗಳಿಗೆ ಸರಿಸಮ ಕ್ಕಾಡೆಟ್‌ಗಳಾಗುತ್ತಾರೆ. ಅವರೆಲ್ಲರೂ 
ಆಫೀಸರುಗಳಾಗುತ್ತಾರೆ. ಅವರು ಯೂನಿಟ್‌ಗಳಲ್ಲಿ ಆಫೀಸರ್‌ ಆಗುವುದಿಲ್ಲ. 


ಅಲ್ಲಿ ಅವರು ಕೆಡೆಟ್‌ ಆಫೀಸರ್‌ಗಳು ಮಾತ್ರ. ಅವರಿಗೆ ಆಫೀಸರ್‌ಗಳಾಗಲು 
ತರಬೇತಿ ನೀಡಲಾಗುತ್ತದೆ. ಆ ತರಬೇತಿಗೆ ಪ್ರವೇಶವನ್ನು ಕೆಲವರಿಗಷ್ಟೇ 
ಸೀಮಿತಗೊಳಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಪ್ರವೇಶ ಪಡೆಯತಕ್ಕವರೆಂದರೆ, ದೈಹಿಕ ಸಹನ ಶಕ್ತಿಯುಳ್ಳವರು, 
ಹಾಗೆಯೇ ಅಗತ್ಯವಾದ ಬೈಹಿಕ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವಳ್ಳವರು ಮಾತ್ರ. ಇವೆರಡೂ ಅರ್ಹತೆಗಳನ್ನು 
ಭರ್ತಿಯಾದವರಲ್ಲಿ ಬಹುತೇಕ ಜನ ಹೊಂದಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಇದಲ್ಲದೆ, ಇಂಜಿನೀಯರಿಂಗ್‌ನಲ್ಲಿ 
ಅಥವಾ ಮೆಡಿಸಿವ್‌ನಲ್ಲಿ ಅಥವಾ ಕಾಸ್ಟ್‌ ಅಕೌಂಟಿಂಗ್‌ನಲ್ಲಿ ಅಥವಾ ಆಡಳಿತದಲ್ಲಿ ವಿಶೇಷ 
ತಜ್ಞತೆಯನ್ನು ಪಡೆದವರು ಅಥವಾ ಮುಂದಾಳುತನಕ್ಕೆ ಅಸಾಧಾರಣ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವಳ್ಳವರು 
ಪ್ರವೇಶಕ್ಕೆ ಅರ್ಹರಾಗುತ್ತಾರೆ. 


ಇನ್ನು ಈ 750ಸಂಖ್ಯೆಯನ್ನು ಭಾರತದಲ್ಲಿನ ಎಲ್ಲ ಯುನಿವರ್ಸಿಟಿಗಳಲ್ಲಿ ಹಂಚಿ 
ಹಾಕಲಾಗುವುದು. ಮತ್ತು ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಸಂಸ್ಥೆಯಿಂದ ಕೆಲವೇ ಕೆಲವರನ್ನು ತಿಳಿಸುವಂತೆ 
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ಕೋರಲಾಗುವುದು. ಹೀಗೆ, ಯಾರೊಬ್ಬರಿಗೆ, ಆಯ್ಕೆಯ ಅವಕಾಶವುಂಟು, ಇದಲ್ಲದೆ 
ವ್ಯಕ್ತಿಗಳಿಗೆ ಸಹ ಪ್ರತ್ನೇಕ ಅವಕಾಶವಿರುತ್ತದೆ. ಅಂದರೆ, ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ನಲ್ಲಿ ಈಗಾಗಲೇ 
ಎರಡು ಅಥವಾ ಮೂರು ವರ್ಷಗಳನ್ನು ಕಳೆದ ಹುಡುಗರು, ಭರ್ತಿ ವಯೋಮಿತಿಯನ್ನು 
ಮೀರಿರದಿದ್ದರೆ, ಅವರು ಸಹ ಹೋಗಬಹುದು ; ಮತ್ತು ಅವರ ಭವಿಷ್ಯದ ಬಗ್ಗೆ ಆಸೆ 
ಮೂಡಿಸುವಂತೆ ಕಂಡುಬಂದಲ್ಲಿ, ಅಲ್ಲಿಂದ ಅವರು ಮಿಲಿಟರಿ ಕಾಲೇಜುಗಳನ್ನು ಸೇರುತ್ತಾರೆ. 


ಪತಿಬಾವಂತ ಸಂಸದೀಯ ಪಟು 119 


ವ್ಯಾಸಂಗ ಕ್ರಮವನ್ನು ಪೂರ್ತಿಗೊಳಿಸುವುದಕ್ಕಾಗಿ ಮಾತ್ರವೇ. ಇಂಜಿನೀಯರುಗಳು ಸೀನಿಯರ್‌ 
ಕೋರ್ಸ್‌ ಪೂರ್ತಿಗೊಳಿಸಲು ಪುಣೆಗೆ ಹೋಗುತ್ತಾರಲ್ಲ ಹಾಗೆಯೇ. ಇದೀಗ ಮೊದಲನೆಯ 
ಪ್ರಕಾರವನ್ನು, ಪ್ರವರ್ಗವನ್ನು ಕುರಿತ ಸ್ಥಿತಿಗತಿ. ಇನ್ನು ಎರಡನೆಯ ಪ್ರವರ್ಗದ ವಿಚಾರ. 
ಹೊಸದಾಗಿ ಪ್ರಾರಂಭಿಸಲಾದ ಈ ಪ್ರವರ್ಗಕ್ಕೆ ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ರೈಫಲ್ಸ್‌ ಎಂದು ಹೆಸರು. ಈ 
ಬಗ್ಗೆ ಒಂದಿಷ್ಟು ವಿವರಣೆ ಅಗತ್ಯವೆಂದು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. ರೈಫಲ್‌ ರೆಜಿಮೆಂಟ್‌ಗಳನ್ನು 
ರೆಗ್ಯೂಲರ್‌ ಸೇವೆಯಲ್ಲಿ ಸೇರ್ಪಡೆಗೊಳಿಸುವುದು ಸಾಮಾನ್ಯ ರೂಢಿ. ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ 
ಅವು ಕಾಲ್ಗಳ ಘಟಕ (ಇನ್‌ಫಂಟ್ರಿ ಯುನಿಟ್‌) ಗಳಾಗಿರುತ್ತವೆ. ಅವುಗಳನ್ನು ಲಘು ಶಸ್ತಗಳಿಂದ 
ಸಜ್ಜುಗೊಳಿಸಲಾಗುತ್ತಿದ್ದು, ಶೀಘ್ರ ಚಲನವಲನಕ್ಕೆ ಅನುಕೂಲವಾದ ಘಟಕಗಳಾಗಿರುತ್ತವೆ. 
ಅವರ ತರಬೇತಿಯನ್ನು ಆ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕೆ ಅನುಗುಣವಾಗಿ ರೂಪಿಸಲಾಗಿರುತ್ತವೆ. ಆದರೆ ಈ 
ಘಟಕಗಳು ಅಂದರೆ, ಈ ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ರೈಫಲ್‌ಗಳು ಅಗ್ಗದ ಅಥವಾ ಕೀಳುಮಟ್ಟದ 
ಘಟಕಗಳು ಎಂದು ಭಾವಿಸಕೂಡದು. ಅವು ತರಬೇತಿಯ ಪ್ರಕಾರ ಕೋರ್ಸ್‌ ಅನ್ನು 


ಪಡೆಯುತ್ತಾರೆ. 


ಅವರು ಅದೇ ಬಗೆಯ ಆಫೀಸರುಗಳ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಪ್ರತಿಕ್ಷಣ ಪಡೆಯುತ್ತಾರೆ. 
ಅದೇ ಬಗೆಯ ಅನುಜ್ಜೆಗಳನ್ನು ಪಾಲಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ ; ಮತ್ತು ಬಹುಮಟ್ಟಿಗೆ ನ್ಯಾಷನಲ್‌ 
ಕೆಡೆಟ್‌ ಆಫೀಸರುಗಳ ಕಮಾಂಡ್‌ಗೆ ಅಧೀನರಾಗಿರುತ್ತಾರೆ ; ಮತ್ತು ಅವರು ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. 
ನಲ್ಲಿ ಹತ್ತು ವರ್ಷಗಳ ತರಬೇತಿಯನ್ನು ಪಡೆದ ತರುವಾಯ, ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಅನುಭವವನ್ನು 
ಪಡೆದವರಾಗಿದ್ದಾರೆ. ಸರ್ಕಾರದವರು ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ.ಯ ಈ ಅಂಶವನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸಿ, ಅದಕ್ಕೆ 
ಬಹಳಷ್ಟು ಮಹತ್ವವನ್ನು ನೀಡಿದ್ದಾರೆ, ಮತ್ತು 1960 ಬಜೆಟ್‌ ಅಖ್ಯೆರಾಗುವುದಕ್ಕೆ ಮುನ್ನ 
250,000 ಯುವಕರನ್ನು ಸೇರಿಸಿಕೊಳ್ಳುವ ನಿರ್ಧಾರವನ್ನು ಘೋಷಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಅವರಿಗೆ ಶಸ್ತ್ರಗಳನ್ನು 
ಒದಗಿಸಲಾಗುವುದು, ಯಥೋಚಿತ ಪ್ರತಿಕ್ಷಣವನ್ನು ನೀಡಲಾಗುವುದು ಮತ್ತು ಆ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ 
ಅವರು ಅಗತ್ಯವಾದ ಪಾತ್ರವನ್ನು ಸಹ ವಹಿಸುವ ತರಬೇತಿಗೂ ಒಳಗಾಗುತ್ತಾರೆ. ಅದರಿಂದಾಗಿ, 
ಈಗಿರುವಂತೆ, ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ಯ ಮೇಲೆ ಪರಿಣಾಮವಾಗಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ. ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. 
ಎಂದಿನಂತೆಯೇ ಮುಂದುವರಿಯುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ಅದೇ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಮುಂದುವರಿಯುತ್ತ 
ಪ್ರಗತಿ ಸಾಧಿಸುವುಜೆಂದು ಸಹ ನಾವು ಆಶಿಸುತ್ತೇವೆ. 
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ಬಜೆಟ್‌ನ ನಿಬಂಧನೆಗಳನ್ನು ಗಣನೆಗೆ ತೆಗೆದುಕೊಂಡು, ನಾವು ಈ 250,000 
ಸಂಖ್ಯೆಯನ್ನು ಈ ಹಣಕಾಸು ವರ್ಷದ ಅಖ್ಯೆರಿಗೆ ಮುಂಚೆ 50,000 ಮತ್ತು ಆ ತರುವಾಯ 
200,000 ಹೀಗೆ ಒಡೆಯಬೇಕಾಯಿತು. ಸನ್ಮಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೆ, ಈ 50,000 ಜನ ಅಧಿಕವಾಗಿ 
ಅನುಮೋದಿತರಾಗಿದ್ದಾರೆ ಎಂಬ ಸಂಗತಿಯನ್ನು ಕೇಳಿ ತಮಗೆ ಸಂತೋಷವಾಗಬಹುದೆಂದು 
ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಯುವ ಪೀಳಿಗೆಯ ಪ್ರತಿಕ್ರಿಯೆಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಹಾಗೆ ಯಾವುದೇ 
ರೀತಿ ತೊಂದರೆಯಿಲ್ಲ. ಈ ಯುವಕರ ಪ್ರತಿಕ್ರಿಯೆಯನ್ನು ಮತ್ತು ಅದರ ಗುಣಮಟ್ಟವನ್ನು 
ಕುರಿತು ಶ್ಲಾಘನೀಯ ಮಾತನ್ನಾಡುವುದು ಈ ಸದನದ ಘನತೆಗೆ ತಕ್ಕ ವಿಷಯವಾದೀತೆಂದು 
ನಾನು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ............. 4s 


ಇನ್ನು ಪ್ರಸಕ್ತ ಸನ್ನಿವೇಶದಲ್ಲಿ, ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ, ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಸೇವೆಯನ್ನು 
ಪ್ರಾರಂಭಿಸಬೇಕೆ ಹೇಗೆ ಎಂಬ ವಿಚಾರವಾಗಿ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಮಟ್ಟದ 
ಕಡ್ಡಾಯ ಸೇವಾ ಸೇವೆಯ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರದ ಮುಂದೆ ಯಾವುದೇ ಪ್ರಸ್ತಾವವಿಲ್ಲ 
ಎಂದು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ ; ಮತ್ತು ರಾಷ್ಟಮಟ್ಟದ ಕಡ್ಡಾಯ ಸೇನಾ ಸೇವೆಯ ಯಾವುದೇ 
ಕಾರ್ಯಯೋಜನೆಯಿಂದ ಅದನ್ನು ಆತ್ತಹಾಕ್ಷಿಯಾಗಿ ವಿರೋಧಿಸುವವರನ್ನು ಆಕ್ಷೇಪಿಸುವವರನ್ನು 
ಹೊರತುಪಡಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಇಲ್ಲದೆ ಹೋದರೆ, ನಾವು ಒಂದು ನಾಗರೀಕ ರಾಷ್ಟ್ರವೆಂದು 
ಹೇಳಿಕೊಳ್ಳಲು ಅರ್ಹರಾಗುವುದಿಲ್ಲ. 


ಆದ್ದರಿಂದ ಈಗಿನ ಪ್ರಗತಿಯ ವೇಗದಲ್ಲಿ, ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ಒಂದೇ, ಬರುವ ಮೂರು 
ಅಥವಾ ನಾಲ್ಕು ವರ್ಷಗಳ ಒಳಗೆ, ಈ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ವಯೋವರ್ಗದ ಎಲ್ಲ ಹುಡುಗರನ್ನು 
ಮಿಲಿಟರಿ ತರಬೇತಿಗೆ ಸೇರಿಸಿಕೊಳ್ಳುವ ಕಾರ್ಯದಲ್ಲಿ ಯಶಸ್ವಿಯಾಗುವುದು. ಅನುಭವವು 
ಅಧಿಕವಾಗುತ್ತ ಹೋದ ಹಾಗೆ, ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ತರಬೇತಿಯನ್ನು ಅಧ್ಯಯನದ 
ಕಾರ್ಯಕ್ರಮದಲ್ಲಿಯೇ ಎಷ್ಟರ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಅಂತರ್ಗತಗೊಳಿಸಿಕೊಳ್ಳಬಹುದು ಎಂಬುದನ್ನು 
ಕಂಡುಕೊಳ್ಳಬಹುದು. ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಈ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಇಂದು ನಡೆದಿರುವ ವಿಚಾರ 
ಮಂಥನದ ಪ್ರಕಾರ ಇಂದಿನ ಮಿಲಿಟರಿ ತರಬೇತಿಯೇ ಆಗಲಿ, ಕೆಡೆಟ್‌ ತರಬೇತಿಯೇ 
ಆಗಲಿ, ಕೇವಲ ದೈಹಿಕ ಶಿಸಿಗಷ್ಟೇ ಸೀಮಿತವಾಗಿಲ್ಲ. ಅವರು ಅನೇಕ ವಿಷಯಗಳನ್ನು 
ಅಧ್ಯಯನ ಮಾಡಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ತಮ್ಮಕಾರ್ಯಕ್ರಮಗಳನ್ನು ಹೊಂದಾಣಿಕೆ 
ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಲು ಮತ್ತು ಎನ್‌ .ಸಿ.ಸಿ.ಗೆ ತಮ್ಮಪಠ್ಯಕ್ರಮಗಳನ್ನು ಹೊಂದಾಣಿಕೆ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಲು 
ಮಾರ್ಗವನ್ನು ಕಂಡುಕೊಳ್ಳುವುದು ವಿಹಿತವೆಂದು ಅನಿಸುತ್ತದೆ. ವಿಶ್ವವಿದ್ಯಾನಿಲಯಗಳಲ್ಲಿ 
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ಅಸಮಾನ್ಯ ಎಂದು ಬಾವಿಸಲಾಗುವಂತಹ ಕೆಲವು ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ ತರಬೇತಿಯಲ್ಲಿ 
ಸೇರಿಸಿಕೊಳ್ಳಬಹುದಾಗಿದೆ. 


ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ನಮ್ಮ ಸಂವಿಧಾನದ ತತ್ವಗಳನ್ನು ಗಮನಿಸಿ, ವಿದ್ಯಾರ್ಥಿನಿಯರಿಗೆ 
ಏನಾದೀತು ಎಂದು ಹೇಳದೆ ಹೋದರೆ, ಅನ್ಯಾಯವಾದೀತು ಎಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. 
ಇಂದು, ಎನ್‌.ಸಿ.ಸಿ. ನಲ್ಲಿ 30,000 ವಿದ್ಯಾರ್ಥಿನಿಯರು ಇದ್ದಾರೆ. ಇದಲ್ಲದೆ, ಹುಡುಗಿಯರ 
ಸಲುವಾಗಿ, ನ್ಯಾಷನಲ್‌ ಕೆಡೆಟ್‌ ಕೋರ್‌ ರೈಫಲ್ಸ್‌ಗಳಿಗೆ ಸಂವಾದಿಯಾದಂತಹ ಒಂದು 
ಸೇವೆಯನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸಲಾಗುತ್ತಿದೆ. ಈ ಸೇವೆಗೆ ಸೇರಿದವರು, ಫೀಲ್ಡ್‌ ಅಂಬ್ಕುಲೆನ್ಸ್‌, ನರ್ಸಿಂಗ್‌, 
ಮೋಟಾರ್‌ ಟ್ರಾನ್ನ್‌ ಪೋರ್ಟ್‌, ಸಿಗ್ಗಲ್ಸ್‌, ಆಡಳಿತ ಮತ್ತು ಆ ಸ್ವರೂಪದ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ 
ತಜ್ಞ ತರಬೇತಿಯನ್ನು ಪಡೆಯುತ್ತಾರೆ. 


ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ತುರ್ತು ಪರಿಸ್ಲಿಶಿಯಲ್ಲಿ ಕುರಿತು ಉಲ್ಲೇಖ ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ವಾಸ್ತವವಾಗಿ 
ಯುದ್ದದ ಘೋಷಣೆ ಇಲ್ಲದಿರುವಾಗ, ಈ ದೇಶವು ತನ್ನ ಸಕ್ರಿಯ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಪ್ರತಿರಕ್ಷಾ 
ವ್ಯವಸ್ಥೆಯನ್ನು, ಶಾಲಾ ವಿದ್ಯಾರ್ಥಿಗಳ ಮೇಲೆ ನೆಲೆಸಿಕೊಳ್ಳಲಿದೆ ಎಂಬ ತಮ್ಮಕೆಲ್ಲನೆಯನ್ನು 
ಈ ಸದನಕ್ಕಾಗಲೀ, ಜಗತ್ತಿಗಾಗಲೀ ಕೊಟ್ಟಂತಾದೀತೆಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ಆದರೆ, 
ನಮ್ಮಂಥ ಯಾವುದೇ ದೇಶದಲ್ಲಿ, ಒಂದು ಕೆಡೆ ಸಮುದಾಯದ ಒಳಗೆ ಅಗತ್ಯತೆ ಉಂಟು. 
ಶ್ರೀ ಗೋರೆ ಅವರ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಯಾರೇ ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲಿ ಅಥವಾ ಬಿಡಲಿ, ನಮಗೆ 
ಇನ್ನಷ್ಟು ಶಿಸ್ತು ಅಗತ್ಯ ಎನ್ನುವುದಂತೂ ವಾಸ್ತವ ಸತ್ಯ. ಇತರರಿಗೆ ತೊಂದರೆ ಕೊಡದ ಹಾಗೆ, 
ಅತ್ತಿತ್ತ ಕ್ರಿಯಾಶೀಲರಾಗಿ ಓಡಾಡುವ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವುಳ್ಳವರು ಇನ್ನಷ್ಟು ಸಂಖ್ಯೆಯಲ್ಲಿ ಲಭ್ವರಾದರೆ 
ಸ್ವಾಗತಾರ್ಹವೇ. ಆದ್ದರಿಂದ, ನಮ್ಮ ಸಮಾಜದ, ಅಧಿಕಾಧೀಕ ವಿಭಾಗಗಳು, 
ಕಾಲೇಜುಗಳಲ್ಲಿಯೇ ಆಗಲಿ, ಹಳ್ಳಿಗಳಲ್ಲಿಯೇ ಆಗಲಿ, ಯಾವುದಾದರೂ ಒಂದು ಪ್ರಕಾರದ 
ಸಂಘಟನೆಗೆ ಸೇರಿಕೊಳ್ಳುವುದು ಅಗತ್ಯ. ಅತ್ಯಂತ ಅಗತ್ಯ, ಆ ಕಾರಣಕ್ಕಾಗಿಯೇ ಲೋಕ 
ಸಹಾಯಕ ಸೇವೆಯನ್ನು ವಿಸ್ತರಿಸಲಾಗುತ್ತಿದೆ. ಅದರ ತರಬೇತಿಯ ಕಾರ್ಯಕ್ರಮವನ್ನು ' 
ಮಾರ್ಪಾಟುಗೊಳಿಸುತ್ತಿದೆ. 


ಸಂದರ್ಭವು ಇಂತಿರುವಾಗ, ನಾವು ಈ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗಾಗಿಯೇ ಈ ಹುಡುಗಿಯರ 
ವಿಭಾಗವನ್ನು ಪ್ರಾರಂಭಿಸುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. ದುರಾದೃಷ್ಟವಶಾತ್‌, ಅಧಿಕ ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ 
ಮಾನವಶಕ್ತಿಯು ಅಗತ್ಯವಾಗತಕ್ಕೆ ತುರ್ತು ಪರಿಸ್ಸಿಶಿಯು ಉದ್ಭವಿಸಿದರೆ, ರೆಗ್ಯೂಲರ್‌ 
ಆರ್ಮಿಮಂಚೂಣಿ ನೆಲೆಗಳಿಗೆ ಸಾಗುತ್ತದೆ. ಅದೇ ಆ ಸೇನೆಯ ಅಗತ್ಯ ಕರ್ತವ್ಯ, ಕ್ರಮ ಬದ್ದ 
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ಸೇನೆಯ ಸ್ಥಳದಲ್ಲಿ ಪ್ರಾದೇಶಿಕ ಸೇನೆಯು ನೆಲೆಗೊಳ್ಳುತ್ತದೆ. ಸನಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೇ, ಈ 
ಚರ್ಚೆಯು ಇತರ ಸದಸ್ಯರ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಮೀರಿ ಒಂದಿಷ್ಟು ಆಚೆಗೆ 
ಹೋಗಿರುವ ಕಾರಣ ಟೆರಿಟೋರಿಯಲ್‌ಗಳು (ಪ್ರಾದೇಶಿಕ ದಳಗಳು) ಎರಡನೆಯ 
ರೇಖೆಯಲ್ಲಿ ಸನ್ನದ್ಧರಾಗುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ನಾನು ಹೇಳಬಹುದೇ ? ಪ್ರಾದೇಶಿಕ ಸೇನೆಯ 
ಆಫೀಸರುಗಳಾಗಲು ಅಥವಾ ಇತರ ರ್ಯಾಂಕುಗಳಾಗಲು ಸ್ವಯಂ ಪ್ರೇರಣೆಯಿಂದ ಮುಂದೆ 
ಬರತಕ್ಕ ಸಂಸತ್‌ ಸದಸ್ಯರನ್ನು ನಾವಿನ್ನೂ ನೋಡಬೇಕಾಗಿದೆ. ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ನೀವು 
ಎಡೆಬಿಡದೆ ಅರಿಕೆ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತ ಹೋಗುವುದು ಸಾಧ್ಯವಲ್ಲದ ಕಾರ್ಯ. ಪ್ರಾದೇಶಿಕ 
ಸೇನೆಗೆ, ಯುವ ಜನಾಂಗವು ಅಫೀಸರಿಂಗ್‌ ಬಗ್ಗೆ ತಮ್ಮಲ್ಲಿರುವ ಗುಣ ವಿಶೇಷಗಳನ್ನು 
ವಿಕಾಸಗೊಳಿಸುವ ಸಲುವಾಗಿ ತರಬೇತಿ ಪಡೆಯಲು ಹಾಗೂ ಇನ್ನಿತರ ವಿಷಯಗಳನ್ನು 
ಕಲಿತುಕೊಳ್ಳುವ ಸಲುವಾಗಿ ಪ್ರಾದೇಶಿಕ ಸೇನೆಗೆ ಸೇರುತ್ತಾರೆ. ಅಲ್ಲಿಗೆ ಜನಸಮುದಾಯದ 
ಎಲ್ಲ ವಿಭಾಗಗಳ ಎಲ್ಲ ಯುವಕರು ಬರಬೇಕು. ಪ್ರಾದೇಶಿಕ ಸೇನೆ ಸಕಲ ವಿಭಾಗಗಳ 
ಯುವಕರ ಸಂಗಮ ಸ್ಥಳ. ಆದರೆ, ಪ್ರಪಂಚದಲ್ಲಿ ಭಾರತ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಮಾತ್ರ ಈ ಬಗೆಯ 
ಪ್ರಕ್ರಿಯೆ ಕಂಡುಬರುತ್ತಿಲ್ಲ. ಅದೇನೇ ಇರಲಿ, ಈ ಯುವಕರು ಅಲ್ಲಿಗೆ ಹೋಗಿ ತಲುಪುತ್ತಲೇ, 
ಮತ್ತು ಪ್ರಾದೇಶಿಕ ಸೇನೆಯು ರೂಪುಗೊಳ್ಳುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ಆ ತರುವಾಯ ರೆಗ್ಯುಲರ್‌ 
ಆರ್ಮಿಯಾಗಿ ಪರಿವರ್ತನೆಗೊಳ್ಳುತ್ತಲೆ, ಅವರು ಮುನ್ನಡೆಯುತ್ತಾರೆ. ಈ ಜನ ಕೆಲವು 
ಕರ್ತವ್ಯಗಳನ್ನು ವಹಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಾರೆ. ಅವರು ಅಗತ್ಯವಾಗಿ ಮಿಲಿಟರೀಕರಣಕ್ಕೆ 
ಒಳಿತಾಗಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ, ಅಂದರೆ, ಮನೆಯಿಂದ ಸುದೂರ ಸ್ಥಳಗಳಿಗೆ ಹೋಗಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ, 
ಅಂತಹ ಯಾವುದೇ ವಿಶೇಷ ಅನಾನುಕೂಲಗಳಿಗೆ ಗುರಿಯಾಗಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ. ಕಾರಣ, ಅವರು 
ಅವೆಲ್ಲ ಕರ್ತವ್ಯಗಳನ್ನು ಪಾಲಿಸುವಷ್ಟು ದೊಡ್ಡವರಲ್ಲ. ಇನ್ನು ಎಳೆಯ ವಯಸ್ಸಿನವರು. 
ಆದಕಾರಣ, ಅವರು ಸಂಪರ್ಕ ಕ್ಷೇತ್ರದಲ್ಲಿ, ಸಾರಿಗೆ ಸಿಗ್ಗಲ್‌ಗಳು ಅಥವಾ ಆಡಳಿತ ಅಥವಾ 
ಅದೇ ಬಗೆಯ ಇತರ ಕ್ಷೇತ್ರಗಳಲ್ಲಿ ಸೇವೆ ಸಲ್ಲಿಸುತ್ತಾರೆ. 


% xk % % pa 


ನಮ್ಮ ದೇಶದಲ್ಲಿ, ಸಶಸ್ತ್ರ ಬಲಗಳಿಗೆ ಸೇರ್ಪಡೆ ಆಗುವ ಬಲವು ಮುಖ್ಯವಾಗಿ 
ಇರದಿದ್ದರೂ, ಇಂತಹ ತರಬೇತಿ ಪಡೆಯಲು, ಇಂತಹ ಸಂಘಟನೆಗಳನ್ನು ಸೇರುವ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ 
ಸಾರ್ವತ್ರಿಕ ಒಲವು ಕಂಡುಬರುತ್ತಿದೆ ಎಂಬ ಸಂಗತಿಯನ್ನು ನಾವು ಬರುವ ಹಣಕಾಸು 
ವರ್ಷಗಳ ಆಖ್ಸೆರು ಸುಮಾರಿಗೆ ತಿಳಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾದೀತು ಎಂದು ತೋರುತ್ತದೆ. ಸರ್ಕಾರ 
ಸಹ. ವಿಭಿನ್ನ ಸಮಯಗಳಲ್ಲಿ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಶಿಸ್ತು ಸಂವರ್ಧನೆಯ ಹೊಸ ಪ್ರಕಾರಗಳನ್ನು 
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ಕುರಿತು ಪರ್ಯಾಲೋಚಿಸಬಹುದು. ಅಂತಹ ಹೊಸ ಪ್ರಕಾರದ ಸಂಘಟನೆ ಮತ್ತು 
ತರಬೇತಿಗಳಲ್ಲಿ ಈ ತರಬೇತಿಗೆ ಒಳಪಡಿಸಲಾಗದ ಅಥವಾ ಈ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ವಯೋಮಿತಿಗೆ 
ಕಡಿಮೆ ವಯಸ್ಸಿನ ಹುಡುಗರು ಮತ್ತು ಹುಡುಗಿಯರಿಗೆ, ಅವಕಾಶ, ಕಲ್ಪಿಸಲಾಗಿದೆ, ಇದು 
ನಾವು ನಿರ್ವಹಿಸಬೇಕಾದ ಹೊಣೆಗಾರಿಕೆ. ಹೀಗಿರುತ್ತ, ನಾನು ವಿವರಿಸಿರುವ ಸ್ಥಿತಿಗತಿಗಳ 
ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ, ಈ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಸರ್ಕಾರವು ಅಂಗೀಕರಿಸಕೂಡದು ಎಂದು 
ನಿವೇದಿಸುತ್ತೇನೆ. 
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9. ನಿರುದ್ಕೋಗ ಸಮಸ್ಮೆ * 


ನಿರುದ್ಯೋಗ ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸುವುದಾದರೆ, ಆ ಸಂಬಂಧವಾದ ಅಂಕಿ 
ಅಂಶಗಳು ಲಭ್ಯವಿಲ್ಲ, ಆ ಬಗ್ಗೆ ಜಗಳವಾಡಬಯಸುವುದಿಲ್ಲ. ಸುಮನುಳಿಯುವುದೇ ಲೇಸು. 
ಯೋಜನಾ ಆಯೋಗದ ವಿಶ್ಲೇಷಣೆಯನ್ನು ಗಮನಿಸಿ, ನಮ್ಮ ಗೊತ್ತು ಗುರಿಗಳನ್ನು 
ರೂಪಿಸುವುದಾದಲ್ಲಿ ನಿರುದ್ಯೋಗಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಅಂಕಿ ಅಂಶಗಳು ಈ ಮುಂದಿನಂತಿವೆ. 
ನಮ್ಮದೇಶದಲ್ಲಿ ಬಹುತೇಕ 20 ಮಿಲಿಯ ಜನ ಸಂಪೂರ್ಣ ನಿರುದ್ಯೋಗಿಗಳು. ಅನಂತರ, 
ಸರಿ ಸುಮಾರು 10 ಮಿಲಿಯ ಜನ ನಾಮ ಮಾತ್ರಕ್ಕೆ ಉದ್ಯೋಗಿಗಳಾಗಿದ್ದಾರೆ. ಅಂದರೆ, 
ಅವರೆಲ್ಲ 4 ತಿಂಗಳ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ನಾಲ್ಕೈದು ದಿನ ಮಾತ್ರ ಉದ್ಯೋಗಿಗಳಾಗಿದ್ದಾರೆ. ಇದರ 
ಹೊರತಾಗಿ, ನಮ್ಮ ಜನಸಂಖ್ಯೆಯ ಶೇಕಡ 30ರಷ್ಟು ಮಂದಿಯ ಉಜ್ಯೋಗ ಕಂಡೂ 
ಕಾಣದ ಹಾಗೆ. ಅದೇನೇ ಇರಲಿ, ಮನೋಧರ್ಮದಿಂದ ಕನ್‌ಸರ್‌ವೇಟಿವ್‌ ಆಗಿರುವ 
ನಾನು, ಕನ್‌ಸರ್‌ವೇಟಿವ್‌ ಅಂಕಗಳನ್ನೇ ಅನುಸರಿಸುತ್ತೇನೆ. ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ 
ನಿರುದ್ಯೋಗಿಗಳಾದ 20 ಮಿಲಿಯ ಅಂಕಿಯನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಿ. ಅಂದರೆ, ನಮ್ಮಸಂಸತ್ತಿನ 
ಕಾಲಾವಧಿಯಲ್ಲಿ ಈ ಸಂಖ್ಯೆಯು ಹಾಗೆಯೇ ಹಿಗ್ಗದೆ, ಕುಗ್ಗದೆ ಉಳಿಯುತ್ತದೆ ಎಂದು 
ಭಾವಿಸಿದರೆ, ನಾವು ಪ್ರತಿ ವರ್ಷ 5 ಮಿಲಿಯ ಜನಗಳಿಗೆ ಉದ್ಯೋಗಾವಕಾಶ ಕಲ್ಪಿಸುವ 
ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಮಾಡಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಆದರೆ ನಮ್ಮಜೇಶದ ಜನಸಂಖ್ಯೆಯು, ಯೋಜನಾ ಆಯೋಗವ 
ನಿರೂಪಣೆಯ ಪ್ರಕಾರ, ವರ್ಷಕ್ಕೆ 5.7 ಮಿಲಿಯದಷ್ಟು ವೃದ್ಧಿಯಾಗುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಈ 
ಸರ್ಕಾರ ಮತ್ತು ಈ ದೇಶ 10 ಮಿಲಿಯ ಜನಗಳಿಗೆ ಉದ್ಯೋಗದ ಏರ್ಪಾಡು 
ಮಾಡಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಅಂದರೆ, ಈ ಸಮಸ್ಯೆಯ ನಿವಾರಣೆಯಲ್ಲಿ ಸುಧಾರಣೆಯೇನೂ 
ಆಗುವುದಿಲ್ಲವಾದರೂ, ಸಮಸ್ಯೆ ಇದ್ದ ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಾದರೂ ಉಳಿಯುತ್ತದೆ. 


ಹಾಗಾದರೆ, ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಭವಿಷ್ಯದ ಸ್ಥಿತಿಗಶಿಗಳೇನು ? ಚುನಾವಣೆಗಳ 
ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಭರವಸೆಗಳನ್ನು ಕೊಡಲಾಗಿದೆಯೆಂಬ ಸಂಗತಿ, ನಮಗೆಲ್ಲ ಗೊತ್ತು. ಅಂಥ 
ಭರವಸೆಗಳಲ್ಲಿ ಪ್ರತಿಯೊಂದನ್ನು ಯಾರೂ ನೆನಪಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳುವುದಿಲ್ಲ. ಯಾಕೆಂದರೆ, ಅಂತಹ 
ಭರವಸೆಗಳನ್ನು ಸರ್ರಿಸುವುದೆಂದರೆ, ಮಾನಸಿಕ ಕಾಯಿಲೆಗೆ ದಾರಿ ಮಾಡಿಕೊಟ್ಟ ಹಾಗೆಯೇ. 
ಕೆಲವರು ಸಂಸದರು ಮತ್ತು ಅಖಿಲ ಸರ್ಕಾರದ ಪ್ರತಿ ವರ್ಷ ಒಂದು ಮಿಲಿಯ ನೌಕರಿಗಳನ್ನು 
ಒದಗಿಸುವ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತಾಡುತ್ತಿರುವುದನ್ನು ನಾನು ಕೇಳಿದ್ದೇನೆ. ಅಂದರೆ 5 ವರ್ಷಗಳ 
ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ 5 ಮಿಲಿಯ ನೌಕರಿಗಳ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಎಂದು ಅರ್ಥ ಮತ್ತು 50 ಮಿಲಿಯ 
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ಅಂಕಿಗೆ, ಬಾಯ್ದಾಡಿಸಬೇಕಾದರೆ ಇನ್ನೂ 45 ಮಿಲಿಯ ನೌಕರಿಗಳ ಏರ್ಪಾಟು 
ಮಾಡಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಇತ್ತೀಚಿನ ಅಂಕಿಗಳ ಪ್ರಕಾರ ಜಿಲ್ಲೆಯೊಂದಕ್ಕೆ 1,000 ನೌಕರಿಗಳ 
ಅಗತ್ಯವುಂಟು. ನಮ್ಮದೇಶದಲ್ಲಿ 315 ಜಿಲ್ಲೆಗಳಿಗೆ ಎಂದು ನನ್ನ ಎಣಿಕೆ. ಪೂರ್ಣ ಸಂಖ್ಯೆಗೆ 
ಪರಿವರ್ತಿಸಿದರೆ, ಜಿಲ್ಲೆಗಳ ಸಂಖ್ಯೆ 350 ಆಗುತ್ತದೆ. ಅಂದರೆ, ಅಗತ್ಯವಾದ ನೌಕರಿಗಳ 
ಸಂಖ್ಯೆ 350,000 ಆಗುತ್ತದೆ. ಇಂತು, ನಾವು ಸಮಸ್ಯೆಯ ಪರಿಹಾರದ ಮಾರ್ಗದಲ್ಲಿ 
ಇರಬೇಕಾಗಿತ್ತೇ, ದೂರದಲ್ಲಿ ಬಹುದೂರದಲ್ಲಿ ಇದ್ದೇವೆ. ಹೀಗೆ, ಈ ಸಮಸ್ಯೆ ಅಗಾಧವಾದದ್ದು. 
ಪರಿಹಾರ ಕಾಣದೆ ಮುಂದುವರಿಯುತ್ತಿದೆ. ಸಂಸತ್ತಿನ ಸದಸ್ಯರಾಗಿರುವ ಮತ್ತು ಜನತಂತ್ರದ 
ನಾಗರೀಕರಾಗಿರುವ ವಾವು ಇದು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಸೇರಿದ ಹೊಣೆಗಾರಿಕೆ ಎಂದು ನಮ್ಮಅಗತ್ಯ 
ಕರ್ತವ್ಯವನ್ನು ಉಪೇಕ್ಷಿಸುವಂತಿಲ್ಲ. ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಟೀಕಿಸುವುದಷ್ಟೇ ಆಗಲಿ ಅವರಿಗೆ 4ರಷ್ಟು 
ಜನ ಮಾತ್ರ ಮತ ನೀಡಿದ್ದಾರೆ ಎಂದು ಹೇಳುವದಾಗಲಿ, ನಿಮ್ಮಕೆಲಸವಲ್ಲ. ನಾವು ಒಂದು 
ಸಂಸದೀಯ ವ್ಯವಸ್ಥೆಗೆ ಸೇರಿದವರು. ಇನ್ನು ಸಂಸದೀಯ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ಶೇಕಡ ನವರು 
ಶೇಕಡ 75ರಷ್ಟು ಬಹುಮತ ಇದೆ ಎಂದು ಹೇಳಿದರೆ, ಅಲ್ಲಿಗೆ ಪ್ರಮಾಣ ತಂತ್ರದ ಕೊನೆಯೇ 
ಸರಿ. ಆ ಕುರಿತು ಗೋಳಾಡುವುದರಲ್ಲಿ ಯಾವ ಅರ್ಥವೂ ಇಲ್ಲ. ಇವು ಅಂಕಿಗಳ ಮಾತ್ರ. 
ಈ ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು ದಿಢೀರ್‌ ಯೋಜನೆ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗುವ ಯೋಜನೆಯಿಂದ 
ಪರಿಹರಿಸುವುದು ಸುಲಭಸಾಧ್ಯವಲ್ಲ, ್ನ 


ಹಣಕಾಸು ಮಂತ್ರಿಗಳು ದಿಢೀರ್‌ ಯೋಜನೆಗೆ 50 ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿ 
ಒದಗಿಸಿರುವುದಾಗಿ ಹೇಳುತ್ತ, ಎಲ್ಲವೂ ಸುಸೂತ್ರವಾಗಿ ನಡೆದಿದೆಯೆಂದು ಸದನಕ್ಕೆ 
ಭಾಸವಾಗುವ ಹಾಗೆ ಪ್ರಯತ್ನ ಮಾಡಿರುವುದನ್ನು ನನಗೆ ಅತೀವ ಖೇದವಾಗಿದೆ. ನಾನು 50 
ಕೋಟಿ ಮೊತ್ತದ ಬಗ್ಗೆ ಪರೀಕ್ಷಿಸಿ ನೋಡುವ ಗೊಡವೆಗೆ ಹೋಗುವುದಿಲ್ಲ. ಈ 50 ಕೋಟಿ 
ಮೊತ್ತವು ಯೋಜನೆಯ ಹೊರಗಿನ ಏರ್ಪಾಟಿನಿಂದ ಬರುವುದೆಂದು ಭಾವಿಸಲಾಗಿದೆ. 
ಯೋಜನೆಯ ಹೊರಗಿನ ಸಂಪನ್ನೂಲಗಳು ಯಾವುವು ? ಯೋಜನೆಯ ಬಾಬಿಗೆ 
ಸಂಪನೂಖಲಗಳಿಲ್ಲ. ನಾವು ಎಲ್ಲಿಂದಲೋ ನಾವು ಪಡೆಯಲಿರುವ 50 ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿ 
ಮೊತ್ತವನ್ನು ಕುರಿತು ಮಾತನಾಡುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. ಈಗಿರುವ ಪರಿಸ್ಥಿಶಿಯ ಪ್ರಕಾರ, ಅಂದರೆ, 
ಅಂಕಿ ಅಂಶಗಳ ಮೇರೆಗೆ ನಾವು ಎದುರಿಸಬೇಕಾದ ಸಮಸ್ಯೆ ಎಂದರೆ, 10 ಮಿಲಿಯ 
ಜನಗಳಿಗೆ ಉದ್ಯೋಗ ಒದಗಿಸುವ ಪ್ರಯತ್ನ. ಆ ಪ್ರಯತ್ನಕ್ಕೂ ಈ 50 ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿಯ 
ಮೊತ್ತಕ್ಕೂ ಯಾವ ನಂಟು ? 


ಆದ್ದರಿಂದ ಈ 50 ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿ ಯೋಜನೆಯ ಹೊರಗೆ ಇರುವುದು 
ತರವಲ್ಲ. ಯೋಜನೆಯ ಹೊರಗೆ ಇದೆ ಎಂದು ನೀವ ಹೇಳಿದಾಗ, ಹಾಗೆ ಅರ್ಥವಾಗುವುದಿಲ್ಲ. 
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ಯೋಜನೆಯ ಒಳಗೆ ಇರುವ ಬಾಬುಗಳಿಗೆ ಸಹ ಏರ್ಪಾಟು ಮಾಡಿಲ್ಲ. ಅದೆಲ್ಲವೂ 
ಕಾಗದದಲ್ಲಿಇದ್ದು, ಅಂಕಿಗಳಲ್ಲಿ ಅಡಗಿವೆ. ಇದು ಇನ್ನೊಂದು ದೇಶದಿಂದ ಬಂದಿರಬಹುದು, 
ಕೊರತೆ ಬಜೆಟ್‌ ಮೂಲಕವೂ ಬಂದಿರಬಹುದು. ಕೊರತೆ ಬಜೆಟ್‌ನಿಂದ ಬರುವುದಾದರೆ, 
ನಾಸಿಕ್‌ ಪ್ರೆಸ್‌ ಓವರ್‌ ಟ್ವೆಂ ಕೆಲಸ ಮಾಡಬೇಕಾದೀತು. ಅಥವಾ ಆ ರೀತಿ ಇನ್ನೇನಾದರೂ 
ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಮಾಡಬೇಕು. ಸಮತೂಕದಲ್ಲಿ ಕಾಪಾಡಲು ಅಥವಾ ಹಣದ ಬೆಲೆಯನ್ನು ಸ್ಲಿರ 
ಮಟ್ಟದಲ್ಲಿ ಇಡುವ ಉದ್ದೇಶದಿಂದ ಭಾರೀ ಪ್ರಮಾಣದ ತೆರಿಗೆಗೆ ಮೊರೆ 
ಹೋಗಬೇಕಾದೀತು. 


ನಿರುದ್ಯೋಗ ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು ಪರಿಹರಿಸಲು ಯಾವ ಕ್ರಮ ಕೈಗೊಳ್ಳತಕ್ಕೆದ್ಲೋ ಅಂತಹ 
ಕ್ರಮಗಳನ್ನು ಕೈಗೊಳ್ಳಬೇಕಾದರೆ, ನಮ್ಮ ಕೆಲವು ಯೋಜನೆಗಳನ್ನು ಟೀಕೆ ಮಾಡಿದರಷ್ಟೇ 
ಸಾಲದು. ಅಥವಾ ಪ್ರತಿಯೊಂದು ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಒಂದು ರಿಫೈನರಿ ಇರಬೇಕು. ಅಥವಾ 
ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಬಾತ್‌ರೂಮ್‌ನಲ್ಲಿ ಒಂದು ಉಕ್ಕು ಕಾರ್ಬಾನೆ ಸ್ಥಾಪನೆ ಆಗಬೇಕು ಎಂಬ 
ಅರ್ಥ ಬರುವ ಸಲಹೆ ಸೂಚನೆಗಳಿಂದಲೂ ಈ ಬೃಹತ್‌ ಸಮಸ್ಯೆಗೆ ಪರಿಹಾರ ಕುಡುಕೊಳ್ಳಲು 
ಸಾಧ್ಯವಾಗುವುದಿಲ್ಲ . ನಾವು ಮುಂಬರುವ ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ, 10-15 ವರ್ಷಗಳ ಅವಧಿಯ 
ಕಾರ್ಯಕ್ರಮ ರೂಢಿಸಿ ಈ ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು ಇದಿರಿಸಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಬೇಕು. ಸರ್ಕಾರದ 
ಕಾರ್ಯ ನೀತಿಯನ್ನು ಸದನದ ಮುಂದೆ ಮಂಡಿಸಬೇಕು. ಅಂದರೆ, ಎಷ್ಟು ಜನಗಳನ್ನು 
ಯಾವ ರೀತಿ ಉದ್ಯೋಗಗಳಲ್ಲಿ ತೊಡಗಿಸಿಕೊಳ್ಳಬಹುದು ಮತ್ತು ಆ ಧ್ಯೇಯವನ್ನು ಸಾಧಿಸಲು 
ರೂಪಿಸಿರತಕ್ಕ ಯೋಜನೆಗಳೇನು, ಪ್ರಮುಖ ಪ್ರಾಜೆಕ್ಟ್‌ಗಳೇನು ಎಂಬ ವಿಷಯಗಳು ನಮಗೆ 
ಗೊತ್ತಾಗುತ್ತವೆ. ಭಾರತದ ನದಿಜಾಲ. ಪ್ರತಿಯೊಂದು ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಜಲ ಮಾರ್ಗಗಳು 
ಇವೆಲ್ಲವುಗಳನ್ನು ಒಂದಕ್ಕೊಂಡು ಜೋಡಿಸತಕ್ಕ ಕಾರ್ಯ-ಯೋಜನೆ ಇನ್ನೂ 
ಕಾರ್ಯಗತವಾಗಬೇಕಾಗಿದೆ. ದೇಶದ ಖನಿಜಗಳ ಅದಿರನ್ನು ವಿದೇಶಗಳಿಗೆ ರಪ್ತು 
ಮಾಡಲಾಗುತ್ತಿದೆಯೇ ಹೊರತು, ಅದನ್ನು ದೇಶದಲ್ಲಿಯೇ ಬಳಸಿಕೊಳ್ಳಲಾಗುತಿಲ್ಲ. ಇದಲ್ಲದೆ, 
ಸಮೃದ್ಧವಾದ ಕಡಲ ಸಂಪತ್ತಿನ ಬಳಕೆ ಇನ್ನೂ ಪ್ರಾರಂಭವಾಗಬೇಕಾಗಿದೆ. ನನ್ನ ಚುನಾವಣೆ 
ಕ್ಷೇತ್ರದಲ್ಲಿನ ಮೀನುಗಾರರು, ಯಾಂತ್ರೀಕೃತ ಶಕ್ತಿಯ ಈ ದಿನಗಳಲ್ಲೂ ತಮ್ಮ ಜೀವವನ್ನು 
ಅಪಾಯಕ್ಕೆ ಗುರಿಪಡಿಸದೆ, ಕಡಲ ದಂಡೆಯಿಂದ ಎರಡು ಮೈಲಿ ದೂರಕ್ಕೆ ಹೋಗಲಾರರು? 
ಇಂಥ ನೂರಾರು ಪ್ರಸಂಗಗಳನ್ನು ಉದಾಹರಿಸಬಹುದಾಗಿದೆ. ಆ ದೆಸೆಯಲ್ಲಿ ನಮ್ಮೆಲ್ಲರ 
ಗಮನ ಹರಿಯಬೇಕೆಂದು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


ಆದ್ದರಿಂದ, ಸರ್ಕಾರವು ಯಾವುದೇ ಯೋಜನೆಯನ್ನು ರೂಪಿಸುತಿದ್ದರೆ, ಆ ನಂತರದ 
ಐದು ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ ಏನು ಮಾಡಲಾಗುವುದು ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕು. ಹಾಗೆ ಮಾಡಿದರೆ, 
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ಮುಂಬರುವ ವರ್ಷಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಕಲ್ಪಿಸಿರತಕ್ಕ ಕಾರ್ಯಕ್ರಮದಲ್ಲಿ ಹೊಂದಿಸಿಕೊಳ್ಳಲು 
ಅನುಕೂಲವಾಗುತ್ತದೆ. ಫಲಿತಾಂಶವಾಗಿ, ಎಷ್ಟು ಕೆಲಸ ಬಾಕಿಯುಂಟು, ಯಾವ ಪ್ರಾಜೆಕ್ಟ್‌ಗಳು 
ಜಾರಿಗೊಳ್ಳುತ್ತಿವೆ, ನಿರುದ್ಯೋಗದಲ್ಲಿ ಪ್ರಮಾಣ ಎಷ್ಟರ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಕರಗಿವೆ ಎಂಬೆಲ್ಲ ಸಂಗತಿಗಳು 
ನಮಗೆ ಗೊತ್ತಾಗುತ್ತದೆ. ಇದಕ್ಕೆ ಭವಿಷ್ಯ ನಿರ್ದೇಶಿತ ಯೋಜನಾ ಪದ್ಧತಿ ಎಂದು 
ಕರೆಯಲಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ದಾರಿಯಲ್ಲಿ ಮುಂದುವರಿದರೆ ಮಾತ್ರ, ನಾವು ನಿರುದ್ಯೋಗ 
ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಪರಿಹರಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲದಿದ್ದರೂ, ಆ ದಿಸೆಯಲ್ಲಿ ಗಂಭೀರ 
ಪ್ರಯತ್ನ ಮಾಡಬಹುದು. 


96-10 
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10. ಸಂವಿಧಾನ (ಇಪ್ಪತೆದನೆ ತಿದ್ದುಪಡಿ) ವಿಧೇಯಕ * 
ಸವಾವ್ಯ ಉಪಾಧ್ಯಕ್ಷೆ, 


ಈ ಚರ್ಚೆಯನ್ನು ಮೂರು ಅಂಶಗಳನ್ನು ಬಿಂಬಿಸಲು ಸಜ್ಜುಗೊಳಿಸಲಾಗಿದೆ. ಒಂದು 
ಸೊತ್ತಿನ ಮೇಲಣ ಬಾಳಿ ಅಥವಾ ಸೊತ್ತಿನ ವಿರುದ್ದ ನಡೆದ ಬಾಳಿ. ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ 
ಪ್ರತಿಭಾವಂತರಾದ ಲಾಯರುಗಳು ನ್ಯಾಯಾಂಗದ ಮೇಲೆ ಟೀಕೆಯ ದಾಳಿ ನಡೆಸಿದ್ದಾರೆ. 
ನ್ಯಾಯಾಂಗಕ್ಕೆ ಇವೆಲ್ಲವೂ ಅಬ್ಯಾಸವಾಗಿ ಹೋಗಿದೆಯಾದರೂ, ವ್ಯಾಜ್ಯಕಾರನು 
ಮೊಕದ್ದಮೆಯಲ್ಲಿ ಸೋಲುಂಟಾದರೆ ಮೊದಲು ಬಯ್ಯುವುದು ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರನ್ನು. ಆ 
ತರುವಾಯ ತನ್ನ ಲಾಯರನನ್ನು, ನನಗೂ ಕಾರ್ಯಾಂಗದಿಂದ ರಕ್ಷಣೆಬೇಕು. ನಾಗರಿಕನು 
ನವ್ಯಾಯಾಂಗದಿಂದ ರಕ್ಷಣೆಯನ್ನು ಅಪೇಕ್ಷಿಸುತ್ತಾನೆ. ನ್ಯಾಯಾಂಗವು ಬಹುತೇಕ ಪ್ರಸಂಗಗಳಲ್ಲಿ 
ಮಧ್ಯ ಪ್ರವೇಶ ಮಾಡುವುದು, ಶಾಸಕಾಂಗ ತನಗೆ ವಹಿಸಿಕೊಡಲಾರದಂಥ ಅಧಿಕಾರಗಳನ್ನು 
ಮೀರಿ ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸಿದಾಗ ಮಾತ್ರ. ಭಾರತದ ಸರ್ಮೋಚ್ಛ ನ್ಯಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ 
ಸಂಭವಿಸಿದ ಕೆಲವು ಘಟನೆಗಳ ನಿಮಿತ್ತ ಪ್ರಸುತ ಶಾಸನವು ಅನಿವಾರ್ಯವಾಯಿತು. ಸರ್ವೋಚ್ಛ 
ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ತೀರ್ಪುಗಳು ಸಾಮಾಜಿಕ ಪ್ರಗತಿಗೆ ಬಾಧಕವಾಗುವಂಥ ಮತ್ತು 
ಸಮ-ಸಮಾಜದಲ್ಲಿ ಸಾಗಿದ ಪ್ರಗತಿಗೆ ಮಾರಕವಾಗುವಂತಹ ತೀರ್ಪಗಳಾದ ಕಾರಣವೇ, 
ಈ ಶಾಸನವು ಅನಿವಾರ್ಯವಾಯಿತು. ಇದಲ್ಲದೆ"ಈ ತೀರ್ಮಾನಗಳು ಈ ಹಿಂದಿನ 
ತೀರ್ಮಾನಗಳಿಗಿಂತ ವಿಭಿನ್ನವಾಗಿದ್ದುವು. ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ನಾನು ಶ್ರೀ ಗೋಖಲೆ ಅವರ 
ಬೆಂಬಲವನ್ನು ಕೋರುತ್ತೇವೆ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಶ್ರೀ ಗೋಖಲೆ ಅವರು ತಾನು 
ಸಮತಾವಾದದಲ್ಲಿ ನಂಬಿಕೆಯುಳ್ಳವನು ಎಂದು ಹೇಳುವುದಿಲ್ಲ. 


ಅವರ ಪ್ರಕಾರ, ಯಾವುದು ಈ ಹಿಂದೆ ಇದ್ದಿಲ್ಲವೋ ಅದರ ಪುನಃ ಸ್ಥಾಪನೆಗೆ ನಾನು 
ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತಿರುವೆನು ಎಂದು ಅವರು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ. ಮೂಲಭೂತ ಹಕ್ಕುಗಳು, ಬಡವರ 
ಮತ್ತು ಕಡಿಮೆ ಅನುಕೂಲಗಳುಳ್ಳವರ ಸಲುವಾಗಿ ಇವೆಯೇ ಹೊರತು, ಸೊತ್ತಿನ ರಕ್ಷಣೆ ಆ 
ಹಕ್ಕುಗಳ ಉದ್ದೇಶವಲ್ಲ ಎಂದು ನಂಬಲುಗಿತ್ತು. ಅದು ಹೇಗೋ ಅವರೆಲ್ಲ ಆ ವಿಚಾರವನ್ನು 
ಕುರಿತು ವಿವರವಾದ ನಿಲುವಿಗೆ ಬಂದರು, ಆದ್ದರಿಂದ ಮೊತ್ತದ ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ 
ಸುಸಂಗತವಾದಂತಾಯಿತು. ಹಾಗೆ ಹೇಳಿದ ತರುಖಾಯ ನಾನು ಕೆಲವು ಮೌಲ್ಯ ವಿಷಯಗಳಿಗೆ 
ಬರುತ್ತೇನೆ. ತಿದ್ದುಪಡಿಯ ಮೊದಲನೆಯ ಭಾಗದಲ್ಲಿ ಪರಿಹಾರಕ್ಕೆ ಬದಲಾಗಿ ಮೊತ್ತವನ್ನು 
ಸೇರಿಸುವ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ಸರ್ಕಾರ ವಹಿಸಿಕೊಂಡಿದೆ. ಆ ಮೂಲಕ ಅವರು ಸರ್ಮೋಚ್ಛೆ 


೨ pe] ಖ್‌ | p] RE ಮನೆ 
ಲೋಕ ಸಬೆಯ ವಡವಳಿಕೆ ದಿಪಾಂಕ 1ನೇ ಡಿಸೆಂಬರ್‌, 1971 
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ನ್ಯಾಯಾಲಯದಿಂದ ಬರಬಹುದಾದ ತೊಂದರೆಗಳಿಂದ ಪಾರಾಗಬಹುದೇ ಹೇಗೆ ಎಂಬುದನ್ನು 
ಕಾನೂನು ಸಲಹೆಗಾರರೇ ಕಂಡು ಹಿಡಿಯಬೆಕು ಎಂದು ನನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯ. ಸರ್ವ ಸಾಧಾರಣ 
ಮನುಷ್ಯವಾಗಿ ಮೊತ್ತವನ್ನು ಯಾವುದರ ಸಲುವಾಗಿ ಕೊಡಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ಕೇಳಬಹುದೇ? 
ಸರ್ಕಾರ ಏನೂ ಕಾರಣವಿಲ್ಲದೆ, ಸುಮನೆ ಹಣವನ್ನು ಕೊಡುವುದಿಲ್ಲ. ಏನಾದರೂ 
ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ಕೊಡುತ್ತದೆಯಷ್ಟೆ. ಆ ಉದ್ದೇಶ ಎಂದರೆ, ನಷ್ಟಪರಿಹಾರವೇ, ಆ 
ನಿಮಿತ್ತವಾಗಿಯೇ ಹಣ ನೀಡಿಕೆ. 


ಈ ಶಾಸನವು ಸರಳವಾಗಿ “ಮೊತ್ತ” ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತದೆ. ಈ ಎಲ್ಲ ಮೊತ್ತಗಳು 
ವಿಭಿನ್ನ ಬಾಬುಗಳ, ವಿಭಿನ್ನ ಉದ್ದೇಶಗಳು ಮತ್ತು ವಿಭಿನ್ನ ಕಾಯ್ದೆಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿರುತ್ತವೆ. 
ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರ ಜನತೆಗೆ ಅಪೇಕ್ಷಿಸುತ್ತೇನೆ. ಈ ಶಾಸನವು ವಹಿಸಿಕೊಟ್ಟ ಇನ್ನೊಂದು 
ಕಾಯ್ದೆ ಆಗಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ ಅಂದರೆ, ಅನೇಕ ಅಧಿಕಾರಿಗೆ, ಮಾರ್ಗದರ್ಶನರಹಿತವಾದ ಅಧಿಕಾರಗಳನ್ನು 
ಪ್ರಧಾನ ಮಾಡಲಿಕ್ಕಲ್ಲ. ಸಮ ಸಮವಾದ ಸೊತ್ತುಗಳನ್ನು ಸ್ಪಾಧೀನಪಡಿಸಿಕೊಂಡ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ, 
ಅವುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಸಮವಲ್ಲದ ರೀತಿ ವ್ಯವಹರಿಸಲಿಕ್ಕಲ್ಲ ಅರ್ಥಾತ್‌, ಒಂದೆಡೆ ಭಾರೀ ಪ್ರಮಾಣದ 
ಬ್ರಷ್ಟಾಚಾರದ, ಇನ್ನೊಂದೆಡೆ ಅನ್ಯಾಯದ ಅಗಸೆ ಬಾಗಿಲುಗಳನ್ನು ತೆರೆಯಲು 
ಎಡೆಕೊಡಲಿಕ್ಕಲ್ಲ ಎಂಬ ಭರವಸೆಯನ್ನು ಸರ್ಕಾರವು ಜನತೆಗೆ ಕೊಡಬೇಕು ಎಂದು 
ಅಪೇಕ್ಷಿಸುತ್ತೇನೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಈ ಶಾಸನವು ಸಮಿ ಉಪಬಂಧವನ್ನು ಕಲ್ಲಿಸುತ್ತದೆಯೇ 
ಹೊರತು, ಕಾರ್ಯವಿಧಾನದ ವಿವರಗಳನ್ನು ಅಂದರೆ, ಅದನ್ನು ಸ್ವಾಧೀನಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳುವುದು 
ಹೇಗೆ, ಸಾಮಾನ್ಯ ನಾಗರಿಕನಾಗಿ ರಕ್ಷಣೆ ಒದಗಿಸುವ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಗೆ ಮುಂತಾದ ವಿಷಯಗಳು 
ಆ ತರುವಾಯ ಬರತಕ್ಕವುಗಳು ಎಂದು ನಿರ್ಧಿಷ್ಟವಾಗಿ ನಿರೂಪಿಸಬೇಕು ಎಂದು 
ಅಪೇಕ್ಷಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಜನತೆಗೆ ಕಾರ್ಯಾಂಗದಿಂದ ರಕ್ಷಣೆ ಬೇಕು ಎಂಬ ವಿಶೇಷ ವಾದವಿವಾದದ 
ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲ. ನಾವ ನಿನ್ನೆ ಗಹಸಚಿವರು ಮಾಡಿದ ಅತ್ಯಂತ ಸಿನಿಕತನ ಭಾಷಣವನ್ನು ವೀಕ್ಷಿಸುವ 
ಪ್ರಸಂಗ ನಮಗೆ ಒದಗಿತು. ಒಬ್ಬ ಸಚಿವರು ಹಾಗೆ ಸಿನಿಕತನ ಭಾಷಣ ಮಾಡಿದ್ದನ್ನು 
ಈವರೆಗೂ ಕೇಳಿದವನಲ್ಲ ನಾನು. ಸೆರೆಮನೆಗಳಲ್ಲಿ ಜನಗಳನ್ನು ಸಾಯಬೀಳುವಂತೆ 
ಹೊಡೆಯುವ ಕಾಯಕವು ನಡೆಯುತ್ತಿರಲು, ಅವರು ಕಾರಾವಾಸ ಸುಧಾರಣೆಯ ಮಾತುಗಳನ್ನು 
ಲಡುತ್ತಿದ್ದಾರೆ. ಆದಕ್ಕೆ ಬದಲಾಗಿ ತಾಯಂದಿರ ಸಭೆಯನ್ನು ಏಕೆ ಕರೆಯಕೂಡದು ? 
ಆದ್ದರಿಂದ, ಈ ದೇಶದಲ್ಲಿ ನಮಗೆ ಕಾರ್ಯಾಂಗದಿಂದ ನಮಗೆ ರಕ್ಷಣೆ ಬೇಕು ಎಂದು 
ಪದೇ ಪದೇ ಹೇಳುತ್ತಿರುವುದು. 


130 ವಿ. ಕೆ. ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ 


[3 


ಇನ್ನು ನನ್ನ ವಿದ್ದಾಂಸ ಮಿತ್ತರಾದ ಶ್ರೀ ಗೋಖಲೆಯವರಿಗೆ ತಿಳಿಸಬೇಕಾದ ಎರಡನೆಯ. 
ವಿಷಯ ಎಂದರೆ, ನ್ಯಾಯಿಕ ಪುನರಾವಲೋಕನವನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ಮಾತಾಡುವುದು ಸರಿಯಲ್ಲ 
ಎಂದು ನನ್ನ ಅನಿಸಿಕೆ. ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳು ಶಾಸನಗಳ ಪುನರಾವಲೋಕನ ಮಾಡುತ್ತವೆಯೇ 
ಅಥವಾ ಅವುಗಳ ವ್ಯಾ ಖ್ಯೆ ಮಾಡುತ್ತವೆಯೇ ? ಪುನರಾವಲೋಕನದ ಅವಕಾಶ ಇದ್ದಲ್ಲಿ, 
ನೀವ ಏನೆಲ್ಲ ಮಾಡಿರುತ್ತೀರೋ, ಅದೆಲ್ಲವನ್ನೂ ವ್ಯಶಿರಿಕಗೊಳಿಸುವುದೇ ಮುಂತಾದ ಪ್ರ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆ 
ಎಡೆಮಾಡಿಕೊಟ್ಟಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಇನ್ನು ನಾನೇ ಇನ್ನಷ್ಟು ಅಧಿಕಾರಗಳನ್ನು ಪ್ರದಾನ 
ಮಾಡಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಜಾರಿಯಲ್ಲಿರುವ ಕಾನೂನುಗಳ ಅರ್ಥ ವಿವರಣೆಯಷ್ಟೇ ಅವರ 
ವ್ಯಾಖ್ಯೆಯು ಬದಲಾವಣೆಯಾಗಬೇಕು. ನೀವು ಅಲೋಚಿಸಿದರೆ, ಅದನ್ನು ಬದಲಾಯಿಸತಕ್ಕ 
ಹೊಣೆ ಸಂಸತ್ರಿಗೆ ಸೇರಿದ್ದು, ಇದೆಲ್ಲವನ್ನು ಈ ಹಿಂದೆ ಅಮೇರಿಕಾದಲ್ಲಿ ಇಂಗ್ಲೆಂಡ್‌ನಲ್ಲಿ 
ಮಾಡಿದ್ದುಂಟು. ಮತ್ತು ಅಲ್ಲಿ ಯಾವುದನ್ನು ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳು ಕೊಡುವುದಿಲ್ಲವೋ ಅದನ್ನು 
ಸಂಸತ್ತು ಕೊಡುತ್ತದೆ ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ನ್ಯಾಯಿಕ ಪುನರಾವಲೋಕನದ 
ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಒಂದಿಷ್ಟು ಅಧಿಕಾರ ಇದೆಯೆಂದು, ಮತ್ತು ನಾವ ಅದನ್ನು ಸರಿಪಡಿಸುವೆವೆಂದು 
ಹೇಳಿದರೆ ನಮಗೆ ನಾವೇ ಅಪಸೇವೆ ಸಲ್ಲಿಸಿಕೊಂಡಂತಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ನನಗೆ ಅನಿಸುತ್ತದೆ. 
ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ನ್ಯಾಯಾಂಗವೇ ತಮದು ಎಂದು ಕ್ಲೇಮು ಮಾಡದಿರುವಂಥ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು 
ನಾವಾಗಿಯೇ ಅದಕ್ಕೆ ಪ್ರದಾನ ಮಾಡಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ನ್ಯಾಯಿಕ ಪುನರಾವಮೋಕನದ ಪ್ರಶ್ನೆಯೇ 
ಇಲ್ಲ. ಅವರ ಶಾಸನದ ಅರ್ಥವ್ಯಾಖ್ಯೆ ಮಾಡಬಹುದು. ಆ ಅರ್ಥ ವಿವರಣೆಯು ಇಡೀ 
ವಿಷಯವನ್ನೇ ಶೂನ್ಯಗೊಳಿಸುವ ಅಥವಾ ಬದಲಾಯಿಸುವುದೇ ಮುಂತಾದ ಪರಿಣಾಮಗಳನ್ನು 
ಉಂಟು ಮಾಡಬಹುದು. ಆ ರೀತಿ ಅನೇಕ ವರ್ಷಗಳಿಂದಲೂ ನಡೆದು ಬಂದಿದೆ. 


ಕಾನೂನು ಮಂತ್ರಿಗಳು ವೃಕ್ತಗೊಳಿಸಿದ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, 
ನನ್ನ ಪ್ರಕಾರ ಅದೊಂದು ಅತ್ಯಂತ ದಯನೀಯ ವಿಷಯ ಮತ್ತು ಅದು ಸಂಬಂಧಷಟ್ಟ 
ಮಂತ್ರಿಗಳ ಉದ್ದೇಶವಾಗಿ ಇರಲಾರದು ಎಂದು ಅನಿಸುತ್ತದೆ. ಅದು ಇನ್ನಿತರರ 
ಉದ್ದೇಶವಾಗಿರಬಹುದು. ನಮ್ಮಈ ವಿಶಾಲ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಸರ್ವೋಚ್ಛ ನ್ಯಾಯಾಲಯವೊಂದೇ 
ವ್ಯಾಯಾಂಗವಲ್ಲ. ಅನೇಕ ಕಿರಿಯ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು ಎಲ್ಲೆಲ್ಲೂ ಪೀಠಾಸೀನರಾಗಿರುತ್ತಾರೆ 
ಮತ್ತು ಸಮಂಜಸ ಕಾರಣಕ್ಕಾಗಿರಲಿ ಅಥವಾ ಅನ್ನಭಾ, ದೇಶದಲ್ಲಿ ಏನೆಲ್ಲ ಘಟಿಸಿದ್ದಾಗ್ಯೂ, 
ಆ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು ಬಹುಮಟ್ಟಿನ ವಿಶ್ವಾಸಕ್ಕೆ ಪಾತ್ರರಾಗಿದ್ದಾರೆ. ಈ ಸಂಸತ್ತಿನಲ್ಲಿ ಹೀಗೆ 
ಮಾತನಾಡುತ್ತ ಹೋದರೆ ಮತ್ತು ಪ್ರಧಾನಿಯವರು ಸೇರಿದಂತೆ ಮಂತಿಗಳು, ಈ 
ಜನಗಳಿದ್ದಾರಲ್ಲ - ಶ್ರೀ ಗೋಖಲೆ ಹೇಳಿದ್ದೇನು - ಅವರೆಲ್ಲರೂ ಮೂರು ತಲೆಮಾರುಗಳಷ್ಟು 
ಹಿಂದಿನವರು ಅಥವಾ ಹಾಗೆಯೇ ಇನ್ನೇವಾದರೂ ಹೇಳಿದರೆ, ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು 


ಪತಿಬಾವಂತ ಸಂಸದೀಯ ಪಟು 131 


ಮಂತ್ರಿಯಾದರೆ, ಅವನು ಆ ತರುವಾಯ ಇದೇ ರೀತಿ ಚಿಲ್ಲರೆ ಮಾತುಗಳನ್ನು ಆಡುತ್ತಾನೆ 
ಎನ್ನುವುದಕ್ಕೆ ಇದು ನಿದರ್ಶನವಲ್ಲವೇ ? ಅದರ ಒಟ್ಟು ಅರ್ಥ ಅದೇ ನಮಗೆ ಲಭ್ಯವಿರುವ 
ನೆಲೆಯಿಂದ ಹೇಳುವದಾದರೆ ಆ ಅರ್ಥ ಅಷ್ಟೇ. ನಾವಿಲ್ಲಿ ಒಂದು, ಈ ರೀತಿ ಸಾರಾಸಗಟಾಗಿ, 
ನ್ಯಾಯಾಂಗವನ್ನು ಟೀಕಿಸುವ ಕಾಯಕದಲ್ಲಿ ತೊಡಗಿದರೆ, ಸರ್ವಸಾಧಾರಣ ವ್ಯಕ್ತಿಯಾಗಲಿ, 
ವ್ಯಾಜ್ಯಕಾರನಾಗಲಿ ಮತ್ತು ಇತರ ಯಾರೇ ಆಗಲಿ ನ್ಯಾಯಾಂಗದ ಬಗ್ಗೆ ಗೌರವ ಬಾವನೆ 
ಹೊಂದಿರುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ಹೇಗೆ ನಿರೀಕ್ಷಿನೋಣ ? 


ನಮ್ಮನ್ಯಾಯಾಂಗಕ್ಕೆ ಮೂರ್ತಿಪೂಜೆಯ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಸಲ್ಲಿಸಲಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ. ಸಂಸತ್‌ 
ಪದ್ಧತಿಯಲ್ಲಿ, ರಾಜಕೀಯ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯು ಅಧಿಕಾರದ ಪ್ರತ್ಯೇಕೀಕರಣ ಇಲ್ಲದಿದ್ದರೂ, ವಿಭಿನ್ನ 
ಶಾಖೆಗಳನ್ನು ಹೊಂದಿರುತ್ತದೆ. ಇನ್ನು ಕಮ್ಮುನಿಸ್ಟ್‌ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ಸಹ ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳು 
ಇರುತ್ತವೆ. ಸ್ವತಂತ್ರ ಸಮಾಜದಲ್ಲಿ ಸಹ ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳು ಇಷ್ಟೇ ಇರುತ್ತವೆ ಎಂದು ನಾನು 
ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಸಂಘಟಿತ ನಮಾಜ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಇಲ್ಲದಿರುವಲ್ಲಿ ಸಹ, ಮಾನವ - ಪೂರ್ವ 
ಅವಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ಸಹ ಪ್ರಾಣ ಸಮುದಾಯ ಎಂದು ಕರೆಯತಕ್ಕ ಸಮುದಾಯದಲ್ಲಿ ಸಹ 
ಒಂದು ಬಗೆಯ ನ್ಯಾಯನಿರ್ಣಯ ಪದ್ಧತಿ ಸ್ವಲ್ಪ ಮಟ್ಟಿಗಾದರೂ ಇದ್ದಿರಬೇಕು. ಹೀಗೆ 
ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಕಾಲ ಘಟ್ಟದಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಏರ್ಪಡುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಪ್ರಾತಿನಿಧಿಕ 
ಪ್ರಜಾತಂತ್ರದಂತಹ ಮುಂದುವರಿದ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ದೊಡ್ಡ ದೊಡ್ಡ ಜನರು ನ್ಯಾಯಾಂಗ 
ಎಂದರೆ, ನಗಣ್ಯ ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ : ಆದಕಾರಣ ಜನಸಾಮಾನ್ಯರು ನಾವೂ ಹಾಗೆಯೇ 
ಹೇಳುತ್ತೇವೆ ಎನ್ನಲು ಅವಕಾಶ ಒದಗಿಸುವ ಸನ್ನಿವೇಶಕ್ಕೆ ಎಡೆ ಮಾಡಿಕೊಟ್ಟರೆ, ಅದು 
ದೊಡ್ಡ ತಪ್ಪು ಆಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


ಯಾವ ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳು ಇವೆ ಎಂದು ನನಗೆ ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ. ನಾನು ಬೆಳಿಗ್ಗೆ ಇಲ್ಲಿ ಇರಲಿಲ್ಲ. 
ಶ್ರೀ ಗೋಖಲೆಯವರು ಇಷ್ಟು ಹೊತ್ತಿಗೆ ತಮ್ಮನಿರ್ಧಾರಕ್ಕೆ ಬಂದಿರಬೇಕು. ಅದಕ್ಕೂ ಆ 
ಬಗ್ಗೆ ನಾನು ಯೋಚಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. ಪ್ರಧಾನ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಹೋಲಿಸಿದರೆ ಆವೆಲ್ಲ ಸಣ್ಣ ಸಂಗತಿಗಳು. 
ಈ ಶಾಸನ ಅಗತ್ಯವಾಗಿ ಆಗಬೇಕಾದದ್ದು. ನಾವು ವಿಕಾಸ ಹೊಂದುತ್ತಿರುವ ಕಾರಣ, ಈ 
ಸಂವಿಧಾನಕ್ಕೆ ಇನ್ನೂ ಅನೇಕ ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳು ಬರಬಹುದು. ನಮ್ಮ ಸಂವಿಧಾನಕರ್ತರು 
ವಿವೇಕದಿಂದಲೋ ಅಥವಾ ಅನ್ಕಥಾ ಈ ಸಂವಿಧಾನದಲ್ಲಿ ಏನೆಲ್ಲವನ್ನೂ ಸೇರಿಸಿದ್ದಾರೆ. 
ಸುಮಾರು 365 ಅಥವಾ 465 ಅಥವಾ ಅದೆಷ್ಟೋ ಅನುಚ್ಛೇದಗಳನ್ನು ಒಳಗೊಂಡಿರತಕ್ಕ 
ಸಮ್ಮ ಸಂವಿಧಾನದಲ್ಲಿ, ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರ ಸಂಬಳ ಸಾರಿಗೆಗಳು, ಅವರು ಎಲ್ಲ 
ಪೀಠಾಸೀನರಾಗಿರಬೇಕು. ಎಲ್ಲಿ ಕೂಡದು, ಅದೇ ರೀತಿ ಇನ್ನೂ ಅನೇಕ ಸಂಗತಿಗಳು 
ಸೇರಿವೆ. ಒಂದು ಸಂವಿಧಾನವು ಎಷ್ಟು ವಿಸ್ತಾರವಾಗಿರುವದೋ, ಅಷ್ಟುಮಟ್ಟಿಗೆ ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳು 
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ಅನಿವಾರ್ಯವಾಗುತ್ತವೆ. ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿ ಜನಗಳು. ಯೋಚಿಸುವುದೆಂದರೆ, ಸಂವಿಧಾನದಲ್ಲಿ 
ಎಲ್ಲ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಒಮ್ಮೆ ಸೇರಿಸಿಬಿಟ್ಟರೆ ಸಾಕು, ಆ ಮೇಲೆ ಇನ್ನೇನೂ ಸೇರಿಸುವ 
ಅಗತ್ಯವಿರುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತಾರೆ. ಆದರೆ ನಮ್ಮಅನುಭವವೇ ಬೇರೆ. ಬಹುಶಃ ಆ 
ಕಾರಣಕ್ಕಾಗಿಯೇ ಕೆಲವೇ ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ ಎಷ್ಟು ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳ ಸೇರ್ಪಡೆ ಆಯಿತು. ಇನ್ನೂ 
ಅನೇಕ ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳು ಬರುವ ಸಂಭವವುಂಟು. ಅದರ ಅರ್ಥವಿಷ್ಟೆ ನಮ್ಮಸಮಾಜದಲ್ಲಿ 
ನಿರಂತರವಾಗಿ ಸ್ಥಿತ್ಯಂತರಗಳು ಘಟಿಸುತ್ತವೆ. ಹಿತಕರ ಬದಲಾವಣೆಗಳೂ ಉಂಟು, ಅನ್ಯಥಾ 
ಬದಲಾವಣೆಗಳೂ ಉಂಟು. ಅದೇನೇ ಇರಲಿ ಸ್ಲಿತ್ಯಂತರಗಳು ಒದಗುತ್ತಿರುವುದೇ ಕ್ಷೇಮ 
ಒಂದು ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ತರಲಾಗಿದೆ. ಅದನ್ನು ಕುರಿತು ಚರ್ಚಿ ನಡೆದಿದೆ. ವೃತ್ತ ಪತ್ರಿಕೆಗಳ 
ಪ್ರಕಾರ ಸರ್ಕಾರ ಅದನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸುತ್ತಿದೆ. ಆ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತರಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ್ದು. 
ಮಿಸ್ಟರ್‌ ಅಂಥೋಣಿಯವರು ಇಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲದಿರುವ ಬಗ್ಗೆ ನಾನು ವಿಷಾದಿಸುತ್ತೇನೆ. ಈ 
ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಹೇಳುತ್ತಿರುವದು ಜನಪ್ರಿಯವಾಗಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ ಎಂದು ನನಗೆ ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ 
ಗೊತ್ತು. ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತರ ಸಲುವಾಗಿ, ನಡೆಸುವ ಶಾಲೆಗಳಿಗೆ ವಶೇಷ ಷರತ್ತುಗಳು 
ಇರಬೇಕಾದದ್ದು ನನಗೆ ತಿಳಿಯುತ್ತದೆ. ಆದರೆ ಒಂದು ಶಾಲೆಯನ್ನು ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತ 
ಸಮುದಾಯದ ಸೆದಸ್ಯನೊಬ್ಬನು ನಡೆಸುತ್ತಾನೆ ಎಂಬ ಕಾರಣಕ್ಕಾಗಿ ಆ ಶಾಲೆಗೆ ವಿಶೇಷ 
ಮನ್ನಣೆ ಏಕೆ ನೀಡಬೇಕು ನನಗೆ ಅರ್ಥವಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ. ಈ ಸಂಬಂಭದಲ್ಲಿ ನಾವು 
ಮಾಡಬೇಕಾದುದು ಇಷ್ಟೇ. ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತ ಸಮಾಜಕ್ಕೆ ಸೇರಿದ ಒಬ್ಬ ಮನುಷ್ಯನನ್ನು - 
ಉದಾ ; ಮಿಸ್ಟರ್‌ ಗುಪ್ತಾ ಅವರನ್ನು ಹಿಡಿಯಬೇಕು ಮತ್ತು ಒಂದು ಶಾಲಾ ಟ್ರಸ್ಟನ್ನು 
ಸ್ಥಾಪಿಸಬೇಕು ಮತ್ತು ಅವರಿಗೆ ಆ ಟ್ರಸ್ಟಿನ ಕಾರ್ಯಭಾರವನ್ನು ಒಫ್ಪಿಸಬೇಕು. ಅಂದರೆ 
ಹೆಚ್ಚು ಕಡಿಮೆ ಅನುಸರಿಸಲಾಗುತಿರುವ ಗೋಲ್ಲಾಲ್‌ಗಳಲ್ಲಿ ಒಂದು, ನಮಲ್ಲಿರುವು ಎಲ್ಲ 
ಶಾಲೆಗಳು ಒಂದು ಸಾಮಾನ್ಯ ವ್ಯವಸ್ಥೆಗೆ ಅಧೀನವಾಗಿರುತ್ತವೆ. ಮತ್ತು ಆ ಎಲ್ಲ ವಿದ್ಯಾರ್ಥಿಗಳು 
ಒಂದಲ್ಲ ಇನ್ನೊಂದು ವಿಧದಲ್ಲಿ ಒಂದೇ ಪರೀಕ್ಷೆಗೆ ಕುಳಿತುಕೊಳ್ಳುತ್ತಾರೆ. 


ಹಿಂದುಳಿದವರೇ ಇರಲಿ, ಮುಂದುವರಿದವರೇ ಇರಲಿ ಅವರೆಲ್ಲರೂ ಬಡವರೇ. 
ಇನ್ನು ಮುಖ್ಯ ವಿಷಯವೆಂದರೆ, ಶೈಕ್ಷಣಿಕ ಸಂಸ್ಥೆಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟಂತೆ, ವಿಶೇಷ ಉಪಬಂಧ 
ಇರಬೇಕೆ ಹೇಗೆ ? ಆದ್ದರಿಂದ, ಸರ್ವರಿಗೂ ಶಿಕ್ಷಣ ಎಂಬ ದ್ವೇಯದ ಹಿತದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ, 
ತುಲನಾತಕ್ರವಾಗಿ ಕಕೋರವಾದ ಉಪಬಂಧವನ್ನು ತೆಗೆದುಹಾಕಕೂಡದು ಎನ್ನುವ ಯಾವ 
ಆಧಾರವೂ ಇಲ್ಲ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ತಥಾಕಥಿತ ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತರ ವಿದ್ಯಾಸಂಸ್ಥೆಗಳು, ಬಾರಿ 
ಪ್ರಮಾಣದ ಸೊತ್ತುಗಳನ್ನು ಹೊಂದಿರುತ್ತವೆ. ಆದರೆ ಭಾರೀ ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿರುವ ಜನ 
ಸಮುದಾಯಗಳವರು ಆ ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತ ಸಮುದಾಯಗಳಿಗೆ ಸೇರಿದವರಲ್ಲ, ಇದೇ ಆಗಿರಲಿ, 
ಇನ್ನೊಂದೇ ಆಗಿರಲಿ, ನಾವು ಅನೇಕ ವರ್ಷಗಳಿಂದ ತರ್ಕಹೀನವಾಗಿ ಅನುಸರಿಸಿಕೊಂಡು 
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ಬಂದಿರುವ, ಮೀಸಲಾತಿ ಯಾವುದೇ ಇರಲಿ, ಆ ಕುರಿತು ನಾನು ಏನೂ 
ಮಾತನಾಡಬಯಸುವುದಿಲ್ಲ. ಈ ಶಾಖೆಗಳು ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತರ ಸಲುವಾಗಿರತಕ್ಕ 
ಶಾಲೆಗಳಲ್ಲ:ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತರು ನಡೆಸುವ ಶಾಲೆಗಳು ಅಷ್ಟೇ. ಈ ತಿದ್ದುಪಡಿಯಲ್ಲಿ 
“ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತರ ಸಲುವಾಗಿರುವ ಶಾಲೆಗಳು” ಎಂದು ಹೇಳಿದ್ದರೆ ಅದು ಒಂದಿಷ್ಟು 
ತರ್ಕಸಂಗತವಾಗುತ್ತಿತ್ತು. ಆದರೆ “ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತರ ಶಾಲೆಗಳು” ಎಂದಿರುವಾಗ, 
ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತರು ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತ ಆ ಪದಪ್ರಯೋಗ ಮರೆಯಲ್ಲಿ ವಿಶೇಷಾಧಿಕಾರಗಳುಳ್ಳ 
ಒಂದು ವರ್ಗ ವಿಶೇಷವನ್ನು ಸೃಷ್ಟಿಸಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. 


ಪ್ರಾಯಶಃ ನನ್ನ ತಿಳುವಳಿಕೆಯ ಮಟ್ಟವು ಬಹಳ ಕಡಿಮೆಯಾಗಿರುವುದೇನೋ, 
ಆದಾಗ್ಯೂ ನಿರ್ದೇಶಕ ತತ್ವಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ಗೊಂದಲ ನನಗೆ ಅರ್ಥವಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ. ನಾವ 
ನಿರ್ದೇಶಕೆ ತತ್ವಗಳನ್ನು ಅನುಷ್ಠಾನಗೊಳಿಸುತ್ತೆೇವೆ ಎಂಬ ಅರ್ಥದ ಶಾಸನವನ್ನು ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ 
ಹಿರಿಯ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರೊಬ್ಬರು ತಮ್ಮಕಿರಿಯ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರಿಗೆ ಹೇಳಿದ ಮಾತುಗಳು 
ನನಗೆ ನೆನಪಾಗುತ್ತವೆ. ಅವರು ಹೀಗೆ ಹೇಳಿದ್ದರಂತೆ, “ನನಗೆ ನಿನ್ನ ನಿರ್ಣಯಗಳನ್ನು 
ಒಪ್ರಿಸು. ಅವು ಸರಿಯಾಗಿಯೇ ಇರುತ್ತವೆ. ಆದರೆ ನಿನ್ನ ವಾದಗಳನ್ನು ಮಾತ್ರ ಹೇಳಬೇಡ. 
ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ನಿನ್ನ ವಾದಗಳು ತಪ್ಪಾಗಿರುವ ಸಂಭವವಿರುತ್ತವೆ.” ಹೀಗಿದೆ ಈ ತಿದ್ದುಪಡಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ವಸ್ತುಪ್ತಿತಿ. ಸುದೀರ್ಪ ಭಾಷಣಗಳು ಬೇಕಾಗಿರಲಿಲ್ಲ ಅಥವಾ ನಿಮ್ಮ 
ವಿಚಾರಗಳಿಗೂ ತಿಕ್ಕಾಟ ಬಂದಾಗ ಅವರ ಮೇಲೆ ಬೈಗಳ ಸುರಿಮಳೆಯು ಬೇಕಾಗಿರಲಿಲ್ಲ, 
ಅಥವಾ ಪ್ರತಿಪಕ್ಷದವರು ಬರಿಯ ವಿರೋಧದಲ್ಲಿ ತೊಡಗಿರುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ಅವರ ಮೇಲೆ 
ಆರೋಪ ಹೊರಿಸುವುದೂ ಅಗತ್ಯವಿರಲಿಲ್ಲ ಇವೆಲ್ಲವಗಳೂ ಇಲ್ಲದೆಯೇ ಹೋಗಿದ್ದರೆ, 
ಎಷ್ಟೋ ಒಳಿತಾಗುತ್ತಿತ್ತು. 


ಬ್ಯಾಂಕುಗಳ ರಾಷ್ಟ್ರೀಕರಣದ ಕಾರಣ ಈ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಅಗತ್ಯವಾಗಿತ್ತು ಎಂದು ವಾದ 
ಮಾಡಬಹುದಾಗಿತ್ತು. ನಾವು ಇವುಗಳ ಪೈಕಿ ಬಹಳಷ್ಟು ಬ್ಯಾಂಕುಗಳಿಗೆ ಭಾರೀ ಪ್ರಮಾಣದ 
ಹಣದ ಮೊತ್ತಗಳನ್ನು ಪರಿಹಾರವಾಗಿ ಕೊಡುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. ಹಾಗೆ ಕೊಡುವಂತೆ, ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳು 
ಅಜ್ಞೆ ಮಾಡಿದೆ ಎಂಬ ಕಾರಣಕ್ಕಾಗಿ ಕೊಡುತ್ತಿಲ್ಲ ನಮ್ಮ ಸರ್ಕಾರವು ಬ್ಯಾಂಕುಗಳ 
ರಾಷ್ಟ್ರೀಕರಣವನ್ನು ಅಂದರೆ, ಅವುಗಳನ್ನು ವಹಿಸಿಕೊಳ್ಳುವ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಯನ್ನು ಅತ್ಯಂತ ಅದಕ್ಷ 
ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ನಿರ್ವಹಿಸಿದ್ದೇ ಈ ಪರಿಹಾರ ಮೊತ್ತದ ಪಾವತಿಗೆ ಕಾರಣ. ಆ ದಿಸೆಯಿಂದ, 
ಬ್ಯಾಂಕುಗಳಿಗೆ ಎಷ್ಟು ಮೊತ್ತವನ್ನು ಕೊಡಬೇಕಾಗಿತ್ತೋ ಅದಕ್ಕಿಂತ 4 ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿ 
ಹೆಚ್ಚಾಗಿ ಪಾವತಿ ಮಾಡಬೇಕಾಯಿತು. ಹೀಗಾಗಿ ಈಗ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರಾಗಿದ್ದವರು, 
ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರಾಗಿದ್ದಾಗ, ಸರ್ಕಾರ ಈ ವ್ಯವಹಾರವನ್ನು ಇನ್ನೊಂದು ರೀತಿಯಲ್ಲಿ 
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ಮಾಡಬಹುದಾಗಿತ್ತು ಎಂದು ಹೇಳಿದ್ದರು. ಆದ್ದರಿಂದ ನೀವೇ ಮಾಡಿದ ತಪುಗಳಿಗಾಗಿ, ಈ 
ರೀತಿ ಮಾತಾಡುವ ಗಿಣಿಯನ್ನು ಕಂಡು ಹಿಡಿಯುವುದು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ ಸಂವಿಧಾನದ ಯಾವುದೇ 
ತಿದ್ದುಪಡಿಯು, ಅಲ್ಲೊಂದು ಅಲ್ಪವಿರಾಮ ಇಲ್ಲೊಂದು ಪೂರ್ಣ ವಿರಾಮ ತೆಗೆದು ಹಾಕುವ 
ತಿದ್ದುಪಡಿಯೊಂದೇ ಸಾಲದು. ಆದ್ದರಿಂದ ನಿಮಗೆ ಏನೇನೂ ಪ್ರಯೋಜನವಾಗಲಾರದು. 
ಶಾಸನವನ್ನು ಬಯಸುತ್ತೀರ ಅಥವಾ “ಉಚಿತ ಶಿಕ್ಷಣದ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಮಾಡುತ್ತೇವೆ” ಎಂಬ 
ಆಶಯವುಳ್ಳ ಕಾನೂನು ರಚನೆ ಬಯಸುತ್ತೀರ 7 ಅಂದರೆ ರೂಪುಗೊಳ್ಳುವ ಕಾನೂನು 
ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ವಿಷಯವಾಗುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಇಷ್ಟೆಲ್ಲ ವಿರುದ್ಧ ರಾಜಕೀಯ - 
ಹೊಗಳಿಕೆಯನ್ನು ದಕ್ಕಿಸಿಕೊಳ್ಳುವ ಮತ್ತು ವೋಟು ಗಿಟ್ಟಿಸಿಕೊಳ್ಳುವ ನಾಟಕ. ಅಂದರೆ, 
ನಾವೀಗ ನಿರ್ದೇಶಕ ತತ್ವಗಳನ್ನು, ಮೂಲಭೂತ ಹಕ್ಕುಗಳ ಔನ್ನತ್ರಕ್ಕೆ - ಏರಿಸುವ ಹೆವಣಿಕೆಗಳನ್ನು 
ಮುಂತಾದ ಚಟುವಟಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ನಿರತರಾಗಿದ್ದೇವೆ. ಅದೆಲ್ಲ ಅತ್ಯಂತ ತರ್ಕ - ವಿರೋಧಿ 
ಎಂದು ತೋರುತ್ತದೆ. ನಿಮ್ಮಮೇಲಿನ ಸಾರ್ವತ್ರಿಕ ಅರೋಪವೆಂದರೆ, ನೀವ ಮೂಲಭೂತ 
ಹಕ್ಕುಗಳನ್ನು ಕೆಳಕ್ಕೆ ಇಳಿಸಿದ್ದೀರಿ. ಅವುಗಳನ್ನು ಉನ್ನತ ಸ್ಥಾನಕ್ಕೆ ಏರಿಸುವುದೆಂತು ? ಆದ್ದರಿಂದ 
ಇದನ್ನು ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳ ಕಕ್ಷೆಗೆ ಒಳಪಡಿಸಬೇಕೇ, ಬೇಡವೇ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಎದ್ದಿರುವ ಈ 
ವಿವಾದವು ಆ ರೀತಿ ಅರ್ಥಹೀನವಾಗುತ್ತದೆ. ಅವಾಸ್ತವವಾಗುತ್ತದೆ. ಇನ್ನೂ ನೀವು 
ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳನ್ನು ರದ್ದುಗೊಳಿಸಿದರೆ, ಅವುಗಳಿಂದ ಬರುವ ತೊಂದರೆಗಳೆಲ್ಲ 
ಮಾಯಾವಾಗುತ್ತವೆ. ಆದರೆ ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಮೂಲಕ ವಿಚಾರಣೆಗೆ ಅವಕಾಶವಳ್ಳ ಅರ್ಥಾತ್‌ 
ನ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೆ ಅಧೀನವಾಗಿರತಕ್ಕ ವಿಷಯವಾಗುತ್ತದೆ. ಯಾವದೇ ವಿಷಯವ ನ್ಯಾಯಾಲಯ 
ದ್ವಾರಾ ವಿಚಾರಣೆಯಾಗತಕ್ಕೆ ವಿಷಯವೋ ಅಲ್ಲವೋ ಎಂಬ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನೇ ನ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೆ 
ಒಯ್ಯಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಫಿರ್ಯಾದು ಸಲ್ಲಿಸಲು ಅಲ್ಲಿ ಯಾರೂ ಹೋಗಬಹುದು ಮತ್ತು 
ಅಲ್ಲಿರುವ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು, ಇಷ್ಟಪಟ್ಟರೆ ಅಂತಹೆ ಎಲ್ಲ ದೂರಗಳನ್ನು ಸ್ವೀಕರಿಸಬಹುದು 
ಇದಕ್ಕೆ ದೃಷ್ಟಾಂತವೆಂದರೆ, ಮತ ಪತ್ರಗಳನ್ನು ರಾಸಾಯವಿಕಕ್ಕೆ ಒಳಪಡಿಸಲಾಗಿತ್ತೇ ಇಲ್ಲವೇ 
ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಸಲ್ಲಿಸಿದ ಫಿರ್ಯಾದು. 


ಯಾರೇ ಆದರೂ ನ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೆ ಹೋಗಿ ದೂರು ಸಲ್ಲಿಸಬಹುದು ಆದ್ದರಿಂದ 
ನಾವೀಗ ಮಾಡುತ್ತಿರುವುದು ವ್ಯರ್ಥ ಪ್ರಯಾಸ ಎಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ಹಾಗೆಂದರೆ ನಮ್ಮ 
ಜೀವನವೇ ವ್ಯರ್ಥ ಪ್ರಯಾಸಗಳ ಸರಣಿ. ಆದ್ದರಿಂದ ಅವರು ಅಂತಹ ಪ್ರಯಾಸಗಳಲ್ಲಿ 
ತೊಡಗಿದ್ದರೆ, ತೊಡಗಿರಲಿ, ನಾನಂತೂ ಈ ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತೇನೆ. ಆದರೆ 
ಅದರ ಪರವಾಗಿ ಮಂಡಿಸಲಾದ ವಾದಗಳಿಗೆ ನನ್ನ ಸಮರ್ಥನೆ ಇಲ್ಲ. 
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ಇನ್ನು ಒಟ್ಟು ಸಾರಾಂಶವಾಗಿ, ಶಾಸನ ರಚನೆಗೆ ಪರಿಮಿತಿ ಇದ್ದೇ ಇರುತ್ತದೆಯೆಂದು 
ಹೇಳಬಹುದೇ ? ಶಾಸನವೇ ಅಷ್ಟೊಂದು ಪರಿಣಾಮಕಾರಿಯಾಗಿದ್ದರೆ, ಈ ದೇಶದಲ್ಲಿ 
ಅಸ್ಪೃಶ್ಯತೆಯೇ ಉಳಿಯುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ. ಯಾಕೆಂದರೆ ಅಸ್ಪೃಶ್ಯತೆಯನ್ನು ಶಾಸನದ್ದಾರಾ 
ನಿರ್ಮೂಲನಗೊಳಿಸಲಾಗಿದೆಯೆಂದು ಹೇಳಿಲ್ಲವೆ. ಒತ್ತು ಕೊಡಬೇಕಾದದ್ದು “ಶಾಸನ” 
ಎಂಬ ಪದದ ಮೇಲೆ ಅಸ್ಪೃಶ್ಯತೆಯನ್ನು ಕಾನೂನಿನಲ್ಲಿ ಮಾತ್ರ ನಿರ್ಮೂಲನಗೊಳಿಸಲಾಗಿದೆಯೇ 
ಹೊರತು ಆಚರಣೆಯಲ್ಲಿ ನಿರ್ಮೂಲನಗೊಳಿಸಿಲ್ಲ. ಅದೇ ಆದರ ಅರ್ಥ. ಈ ದೇಶದಲ್ಲಿ 
ಕಳೆದ 50 ಅಥವಾ 60 ವರ್ಷಗಳಿಂದಲೂ ಬಾಲ್ಯ ವಿವಾಹ ಪ್ರತಿಬಂಧಕ ಕಾನೂನು 
ಜಾರಿಯಲ್ಲಿದೆ. ನಾನು ಹೀಗೆ ಹೇಳಿದೆನೆಂದು ಯಾರಿಗಾದರೂ ನೋವಾಗಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ ಎಂದು 
ಹಾರೈಸುತ್ತೇನೆ. ನಮ್ಮದೇಶದಲ್ಲಿ ನಡೆಯುವ ಮದುವೆಗಳ ಪೈಕಿ ಬಹಳಷ್ಟು ವಿವಾಹಗಳು 
ಬಾಲ್ಕವಿವಾಹಗಳೇ ಆಗಿವೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಕೇವಲ ಶಾಸನ ರಚನೆಯಿಂದ ಬದಲಾವಣೆಯು 
ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. 


ಬೆಲೆ ನಿಯಂತ್ರಣದ ಸಲುವಾಗಿ ಕಾನೂನು ರಚನೆ ಆಗಬೇಕು ಎಂದು 
ವಾದಿಸುವವರಿದ್ದಾರೆ. ಆ ಮೂಲಕ ಕಳ್ಳಸಂತೆಗೆ ದಾರಿಯಾಗುತ್ತದೆ ಅಷ್ಟೆ, ಬಂಡವಾಳಶಾಹಿ 
ವ್ಯವಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ಇನ್ನಷ್ಟು ಭ್ರಷ್ಟಾಚಾರಕ್ಕೆ ಅನುಕೂಲವಾಗುವುದೇ ಹೊರತು, ಇನ್ನೆನೂ 
ಪ್ರಯೋಜನವಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಸಮಾಜದ್ರೋಹಿ ಶಕ್ತಿಗಳನ್ನು ಗಲ್ಲಿಗೇರಿಸಬೇಕು ಎನ್ನುವದೇನೋ 
ನಿಜ. ಆದರೆ ಅದು ಬೇರೆ ವಿಚಾರ ನಿಯಂತ್ರಣ ಅಗತ್ಯ ಆದರೆ ಅದರ ಯಶಸ್ಸಿಗೆ 
ಯೋಜನಾಬದ್ದಅರ್ಥವ್ಯವಸ್ಥೆ ಇರಬೆ”ು. ಅರಾಜಕತೆಯ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳಲ್ಲಿ ನಿಯಂತ್ರಣವನ್ನು 
ಹೇಗೆ ಜಾರಿಗೆ ತರುತ್ತೀರಿ ? ನಿಜವೆಂದರೆ, ಈ ವಾದವು ಈ ಮಸೂದೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ 
ಸಮರ್ಥನೆಯ ಭಾಗವಲ್ಲ. 


ನಾವೆಲ್ಲರೂ ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ಸರ್ಕಾರಿ ಜವಾಬ್ದಾರಿಗಳ ಹೊಣೆಯನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸತಕ್ಕ 
ಸಾಂಸದರು, ಶಾಸನ ರಚನೆಯ ಕಾರ್ಯಕ್ರಮತೆಯ ಪರಿಮಿತಿಗಳನ್ನು ಅರಿತವರಾಗಿರಬೇಕು 
ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತ ನನ್ನ ಮಾತನ್ನು ಮುಗಿಸುತ್ತೇನೆ. ಅನೇಕ ಸಲ ವಿಪರೀತ 
ಪರಿಣಾಮಗಳಾಗುವದುಂಟು. ಯಾಕೆದರೆ ಇದನ್ನು ನಮಗೆ ಹೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇವೆ. ಇತರರಿಗೂ 
ಅದನ್ನೇ ಹೇಳುತ್ತೇವೆ. ಉದಾಹರಣೆಗೆ, ವಿದೇಶದವರು ನಮ್ಮದೇಶದಲ್ಲಿ ಅಸ್ಪ್ಯಶ್ನತೆ ಮತ್ತು 
ಬಾಲ್ಯವಿವಾಹಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಕೇಳಿದಾಗ ನಾವು ಅವರಿಗೆ ಹೇಳುವುದಿಷ್ಟೇ “ಆ ಪದ್ಧತಿಗಳೋ? 
ನಾವು ಅವುಗಳನ್ನು ಕಾನೂನು ಮೂಲಕ ರದ್ದುಗೊಳಿಸಿದ್ದೇವೆ”' ಆದ್ದರಿಂದ ನಾವು ಆ ಬಗ್ಗೆ 
ಖಚಿತಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳುವುದು ಕ್ಷೇಮವಷ್ಟೇ ? 


ಈ ತತ್ವಗಳನ್ನು ಜಾರಿಗೊಳಿಸಲು ಯಾವ ಪೂರಕ ಕಾರ್ಯವಿಧಾನಗಳು ಅಗತ್ಯ 
ಎಂಬ ವಿಚಾರ ಸಂಸತ್ತಿನ ಪರ್ಯಾಲೋಚನೆಗೆ ಬರಲಿದೆ. ಈ ಕಾರ್ಯವಿಧಾನಗಳು ನ್ಯಾಯಿಕ 
ಕಾರ್ಯವಿಧಾನಗಳಿಗೆ ಸಮವಾದ ಸ್ವರೂಪಬ್ದಾಗಿರಬೇಕು ಎಂಬ ಅಂಶವನ್ನು ಮಾನ್ಯ ಕಾನೂನು 
ಮಂತ್ರಿಗಳು ಪರಿಶೀಲಿಸುವರು ಎಂದು ಹಾರೈಸುತ್ತೇನೆ. ಮತ್ತು ಒಳ್ಳೆಯವರಾಗಲಿ, 
ಕೆಟ್ಟವರಾಗಲಿ ಅಥವಾ ಉದಾಸೀನರಾಗಲಿ, ಅಂತಹ ಮಂತ್ರಿಗಳಿಗೆ ಉದಾಸೀನರಾದ 
ಭ್ರಷ್ಟರಾದ ಅಥವಾ ಅನ್ಯಥಾ ಆಗಿರತಕ್ಕ ಅಧಿಕಾರಿಗಳಿಗೆ, ನಿಯಂತ್ರರಹಿತವಾದ ನಿಯಮ 
ನಿಬಂಧನೆಗಳಿಗೆ ಒಳಪಟ್ಟಿಲ್ಲದೆ ಅಧಿಕಾರಿಗಳನ್ನು ಪ್ರಧಾನ ಮಾಡಿದರೆ, ಅವರು ಕೈಗೊಂಡ 
ಕ್ರಮಗಳ ಪರಿಣಾಮವು ಜನಗಳಿಗೆ ಅಭಿಶಾಪವಾಗಿ ಅವರು ಅದರ ವಿರುದ್ದಹೋರಾಟ 
ಸಂಘ, ಘೋರ ಸನ್ನಿವೇಶಗಳು ಸೃಷ್ಟಿಯಾಗದಂತೆ ಎಚ್ಚರವಹಿಸುವರೆಂದೂ 
ಅಪೇಕ್ಷಿಸುತ್ತೇನೆ. 
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11. ನ್ಯಾಯಾಲಯ ನಿಂಧನೆ ವಿಧೇಯಕ * 


ಅತ್ಯಂತ ಗೌರವಪೂರ್ವಕವಾಗಿ ನಮ್ಮಕಾನೂನು ಮಂತ್ರಿಗಳು ಹೇಳಿರುವುದನ್ನು 
ವಾಮು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳ ಮುಂಜಿ ಇತ್ಯರ್ಥದಲ್ಲಿ 
ಇರುವ ಮೊಕದ್ದಮೆಗಳ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ಕ್ರಿಮಿನಲ್‌ ಮೊಕದ್ದಮೆಗಳ 
ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ, ವೃತ್ತಪತ್ರಿಕೆಗಳು ಮಾಡುವ ಟೀಕೆ-ಟಿಪ್ಪಣಿಗಳ ವಿರುದ್ದ ನಾಗರೀಕನ ರಕ್ಷಣೆ 
ಒದಗಿಸಲು ಒಂದು ಉಪಬಂಧವನ್ನು ರಚಿಸತಕ್ಕುದೆಂದು ಅವರು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ. ಅದಕ್ಕೆ ನನ್ನ 
ಪೂರ್ಣ ಬೆಂಬಲವುಂಟು ಎಂದು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಪುವಃ ಗೌರವ ಪೂರ್ವಕವಾಗಿ, 
ಆದರೆ ವಿಷಾದ ಪೂರ್ವಕವಾಗಿಯೂ ನಾಮ ಹೇಳಬಯಸುವುದೇನೆಂದರೆ, ಕಾನೂನು 
ಮಂತ್ರಿಗಳು ಯಾವ ವಿಷಯವು ಸಮರ್ಥನೀಯ ಅಲ್ಲವೋ ಆ ವಿಷಯವನ್ನು ಸಮರ್ಥಿಸಲು 
ಬಳಸುವ ವಾದವನ್ನು ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಸಮರ್ಥನೀಯವಾದ ಈ ವಿಷಯದ 
ಪ್ರತಿವಾದಕ್ಕಾಗಿ ಬಳಸಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಆದರೆ ನ್ಯಾಯಾಲಯ 
ನಿಂದನೆಯ ಈ ಸಮಗ್ರ ಕಾಯ್ದೆಯ ಸಹಜ ನ್ಯಾಯ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯ ಅಥವಾ ಪರಿಕಲ್ಪನೆಯ 
ಮೇಲೆ ನಡೆದ ಅತಿಕ್ರಮಣ ಎಂದು ಸದನವ ಮನದಟ್ಟು ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕಾದುದು ಅವಶ್ಯ. 
ಈ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶನು ಪ್ರಾಸಿಕ್ಯೂಟರ್‌ ಆಗಿರುತ್ತಾನೆ. 


ಹೊರನೋಟದ ನಿಂದನೆಯ ಪ್ರಕರಣಗಳಲ್ಲಿ ಒಂದಿಷ್ಟು ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಇರಬೇಕು ಎಂಬ 
ವಾದಕ್ಕೆ ನಾನು ಪೂರ್ಣ ಬೆಂಬಲ ನೀಡುತ್ತೇನೆ. ಯಾರೇ ಆಗಲಿ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶನ ಮೇಲೆ 
ಇಂಕ್‌ ಬಾಟಲ್‌ ಅನ್ನು ಎಸೆದರೆ ಅಥವಾ ಅಂಥದೇ ಕೃತ್ಸವನ್ನೇನಾದರೂ ಮಾಡಿದರೆ, 
ಅವನನ್ನು ದಂಡಿಸಲು ಏನಾದರೂ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಇರಬೇಕು ಮತ್ತು ಆ ಉಪಬಂಧದಲ್ಲಿ ಒದಗಿಸಿದ 
ದಂಡನೆಗೆ ಪರಿಮಿತಿಯಿರಬೇಕು. ಆದರೆ ಈಗ ಇರುವ, ಕಾನೂನಿನ ಪ್ರಕಾರ ಸನ್ನಿವೇಶ 
ಹಾಗಿಲ್ಲ. ವಿಚಾರಣಾಧೀನ ವಿಷಯಗಳ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಅಧಿ ವಿಚಾರಣೆಗೆ ಬಾದಕವಾಗುವ 
ಅಥವಾ ಪ್ರತಿಕೂಲವಾದ ರೀತಿಯ ವಿಷಯ ವಸ್ತುವನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ವೃತ್ತಪತ್ರಿಕೆಗಳು ಟೀಕೆ-ಟಿಪ್ಪಣೆ 
ಮಾಡಬಾರದು ಎಂಬುದಾಗಿ ವಿಶೇಷ ಉಪಬಂಧವಿದ್ದಿದ್ದರೆ, ಅದು ಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಪ್ರತಿವಾದ 
ಯೋಗ್ಯವಾಗುತ್ತಿತ್ತು. ಹಾಗೆ ಉಪಬಂಧ ಇಲ್ಲದಿದ್ದರೆ, ವೃತಪತ್ರಿಕೆಗಳೇ ಪ್ರಕರಣಗಳ 
ಅಧಿವಿಚಾರಣೆ ನಡೆಸುವ ಸನ್ನಿವೇಶವ ಪ್ರಾಪವಾಗುತ್ತದೆ. ಆ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ನಾನು ಕಾಮೊನು 
ಮಂತ್ರಿಗಳ ಆಶಯಗಳನ್ನು ಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 


ಲೋಕ ಸಬೆಯ ನಡವಳಿಕೆ, ದಿವಾಂಕ 20ನೇ ಡಿಸೆಂಬರ್‌, 1971 
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ಇಲ್ಲಿ ಕೇರಳದ ಪ್ರಕರಣಕ್ಕೆ ಉಲ್ಲೇಖ ಮಾಡಿರುವ ಬಗ್ಗೆ ನಾನು ವಿಷಾದ 
ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸುತ್ತೇನೆ. ನನಗೂ ಅದಕ್ಕೂ ಒಂದಿಷ್ಟು ಸಂಬಂಧವಿತ್ತು. ಆ ಪ್ರಕರಣದ ಮುಖ್ಯ 
ಕೇಂದ್ರಭೂತ ವಸ್ತುವೆಂದರೆ, ನಿಂದಕನಾಗಿದ್ದ ವ್ಯಕ್ತಿಯು ದಾರ್ಕನಿಕೆ ಸ್ವಭಾವದ ಟೀಕೆ ಮಾಡಿದ್ದನು. 
ವಾನು ತಿಳಿದ ಮಟ್ಟಿಗೆ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು ಒಂದು ವಿಶಿಷ್ಟ ವರ್ಗದಿಂದ ಬಂದವರಾಗಿರುತ್ತಾರೆ. 
ಆ ಕಾರಣ ಅವರು ಪೂರ್ವಗ್ರಹದ ಪ್ರಭಾವಕ್ಕೆ ಒಳಗಾಗಿರುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ಅರ್ಥವಾಗುವಂತೆ 
ಟೀಕೆ ಮಾಡಿದ್ದನು. ಯಾವೊಬ್ಬ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶನು ಅಥವಾ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ನ್ಯಾಯಾಲಯವು 
ವರ್ಗ ಪ್ರಭಾವಕ್ಕೆ ಒಳಗಾಗಿದೆ ಎಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟವಾಗಿಯೂ ಹೇಳಲಿಲ್ಲ. ನಿಜ ಸಂಗತಿಯೆಂದರೆ, 
ಆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಆ ವ್ಯಕ್ತಿಯು ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಶೀರ್ಪ ಹೀಗೆಯೇ ಇರಬೇಕು ಮುಂತಾಗಿ 
ಸಹ ಹೇಳಲಿಲ್ಲ. ಅವನು ಒಂದು ಅವತರಣಿಕೆಯನ್ನು ಉದಾಹರಣ ರೂಪದಲ್ಲಿ ಹೇಳಿದ್ದನು 
ಅಷ್ಟೆ. ಸರಿಯಾಗಿಯೋ ಅಥವಾ ತಪ್ಪಾಗಿಯೋ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು ವರ್ಗ ಪ್ರಭಾವಕ್ಕೆ 
ಒಳೆಗಾಗುವುದುಂಟು ಎಂಬ ವಾಕ್ಯವನ್ನು ಎತ್ತಿ ಹೇಳಿದ್ದನು. ಜಸ್ಟಿಸ್‌ ಕೊರ್ದೊಜೋ 
ಅವರಂತೆ ಕನ್ನರ್ವೇಟಿವ್‌ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ ಉದಾರವಾದಿಗಳಾದ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು 
ಕೂಡ ಇಂಥ ಅರ್ಥವಾಗುವ ಮಾತುಗಳನ್ನಾಡಿದ್ದಾರೆ ಅಂದರೆ ಒಬ್ಬ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶನಿಂದ 
ಅವನ ಅವಚೇತನದ ಆದೇಶವನ್ನು ತೆಗೆದು ಹಾಕುವಂತಿಲ್ಲ ಎಂದಿದ್ದಾರೆ. ಅವರು ಸೊತ್ತಿನ 
ರಕ್ಷಣೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಗಾಢವಾದ ನಂಬಿಕೆಯುಳ್ಳ ವರ್ಗಕ್ಕೆ ನೇರಿದವರಾಗಿದ್ದರೆ, ಸೊತ್ತಿನ ಮೇಲೆ 
ನಡೆದ ಅತಿಕ್ರಮಣ ಎಂಬುದಾಗಿ ಹೇಳಿದರೆ, ಅದನ್ನು ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಕ್ಷಮಾರ್ಹವಲ್ಲದ 
ಮಾತು ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಲಾದೀತೆಂದು ಅವರು ನಂಬುವ ಸಂಭವವಿರುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ 
ಈ ಬಗ್ಗೆಯ ಸನ್ನಿವೇಶಕ್ಕೆ ಅನುರೂಪವಾಗುವಂತೆ ಆ ಅಭಿಪ್ರಾಯೋಕ್ತಿಯನ್ನು 
ವ್ಯಕ್ಷಗೊಳಿಸಲಾಗಿತ್ತು. ಜಸ್ಟಿಸ್‌ ಈ ಭಾವನೆಗಳಿಂದ ಎಷ್ಟೊಂದು ಪ್ರಭಾವಿತರಾಗಿದ್ದರೆ ಆ 
ಅಪರಾಧವನ್ನು ಅಥವಾ ಅಪರಾಧ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಅವರು ತಮ್ಮಮೇಲೆ ಹೊರಿಸಿಕೊಂಡರು 
ಮತ್ತು ಆ ರೀತಿಯ ದಾರ್ಶನಿಕನವರೂ ಪದ ಅಭಿಪ್ರಾಯೋಕ್ತಿಯನ್ನು ಉದ್ದರಿಸಿದ್ದರು. 


ಆದ್ದರಿಂದ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶನೇ ಪ್ರಾಸಿಕ್ಯೂಟರ್‌ ಆಗಿರುವ ಸನ್ನಿವೇಶದಲ್ಲಿ ಮತ್ತು 
ಮುಖ್ಯವಾಗಿ, ಯಾವುದೇ ಹಂತದ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು ಒಬ್ಬ ಮನುಷ್ಯನನ್ನು ನ್ಯಾಯಾಲಯ 
ನಿಂದನೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಅಪರಾಧಿ ಎಂದು ನಿರ್ಣಯಿಸಿದಾಗ ಮತ್ತು ಅವರಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸದಂತೆ 
ನೀವು ಯಾವುದೇ ತಾರತಮ್ಯ ಮಾಡಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲದಿರುವಾಗ ಸನ್ನಿವೇಶದಲ್ಲಿ, ಆಗ ಆ 
ಸನ್ನಿವೇಶ ನಿಜವಾಗಿಯು ಗಂಭೀರ ಸನ್ನಿವೇಶವಾಗುತ್ತದೆ. | 


ನಾನು ಚರಿತ್ರೆಯಲ್ಲಿನ ಎರಡು ಅಥವಾ ಮೂರು ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ನಿರೂಪಿಸಿದರೆ, 
ನನ್ನ ನಿವೇದನೆಯಲ್ಲಿ ಇನ್ನಷ್ಟು ಸಷ್ಟವಾದೀತು. ಭಾರತದ ಕಾನೂನು ಚರಿತ್ರೆಯಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯಾಲಯ 
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ನಿಂದನೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಒಂದು ಸುಪ್ರಸಿದ್ದಪ್ರಕರಣವಿದೆ ಮತ್ತು ಆ ಕಾನೂನು ಇನ್ನೂ 
ಹಾಗೆಯೇ ಮುಂದುವರಿಯುತ್ತಿದೆ. ಅದು ನ್ಯಾಯಾಲಯ ನಿಂದನೆಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಅತ್ಯಂತ 
ನಿಕೃಷ್ಟ ಪ್ರಕರಣ ಅದು ಲಾಲಾ ಅಗರ್‌ ಕೃಷ್ಣಲಾಲ್‌ ಎಂದು ಹೆಸರಾದ ಮೊಕದ್ದಮೆ. ಆ 
ಮೊಕದ್ದಮೆಯು ನಿಂದನೆಯ ತರುವಾಯ ನಿಂದನೆ ಹೀಗೆ ನಡೆಯುತ್ತ ಪ್ರಿವಿ ಕೌನ್ನಿಲವರೆಗೂ 
ಹೋಗಿತ್ತು. ಆಗ ಇಂಥ ಮೊಕದ್ದಮೆಗಳನ್ನು ನ್ಯಾಯಾಂಗದ ಮಟ್ಟದಲ್ಲಿ ಇತ್ಯರ್ಥಗೊಳಿಸಲು 
ಸಾಧ್ಯವಿರಲಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ ಆ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಇತರ ರೀತಿಗಳಲ್ಲಿ ವ್ಯವಹೆರಿಸಿದ್ದರು. ಆಗ 
ಅದೊಂದು ನ್ಯಾಯಿಕ ಪ್ರಾಸಿಕ್ಯೂಷನ್‌ ವಿಷಯವಾಗಿತ್ತು. ಆ ಪರಿಸ್ಸಿಶಿಯಲ್ಲಿದ್ದ ವ್ಯವಸ್ಥೆ 
ಇನ್ನು ಹಾಗೆಯೇ ಮುಂದುವರಿದಿದೆ. 


ವಿಶ್ವಾದ್ಯಂತ ಅನೇಕ ಪ್ರಕರಣಗಳಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯಾಲಯ ನಿಂದನೆಯ ಉಪಬಂಧದ 
ಬಳಕೆಗೆ ವಿರೋಧ ನಿರಂತರವಾಗಿ ನಡೆದು ಬಂದಿದೆ. ಇಂಗ್ಲೆಂಡಿನಲ್ಲಿ ಸಣ್ಣ ವಿಷಯಗಳಿಗೆ 
ಗಮನ ಕೊಡುವ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರ ಸಂಖ್ಯೆ ಅತ್ಯಂತ ಕಡಿಮೆ. ಆದರೆ ನಮ್ಮದೇಶದಲ್ಲಿ ಅಂಥ 
ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ಇದೆ ಎಂದು ನಾವು ಹೇಳಲಾರೆವು. ನ್ಯಾಯಾಲಯ ನಿಂದನೆ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯನ್ನು 
ತೆಗೆದು ಹಾಕಬೇಕೆಂದು ಕೋರಿದಾಗ ದೊರೆತ ಉತ್ತರವೇನು? ಆ ಕುರಿತು ಒಂದು ಪ್ರಸಿ 
ತೀರ್ಪು ಇದೆ. ಆ ಪ್ರಕಾರ ಈ ಕಾನೂನು ಬೇರೆ ದೇಶಗಳಿಗೆ ಅಗತ್ಯವಿರದಿದ್ದರೂ ವಸಾಹತು 
ದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಅಥವಾ ದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ನೀವು ಕಾನೂನನ್ನು ರದ್ದುಗೊಳಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ ಆ 
ಕಾನೂನನ್ನೇ ನಮ್ಮಕಾನೂನು ಮಂತ್ರಿಗಳು ಶಾಶ್ವತಗೊಳಿಸಲು ಇಚ್ಛಿಸುತ್ತಾರೆ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ 
ವಸಾಹತು ದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಅಥವಾ ಜನರು ವಾಸವಾಗಿರುವ ದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಅಂದರೆ ಬಣ್ಣವ 
ಮಿದುಳಿಗೆ ಹೋಗುವವರ ನೆಲಸುವವರ ನಾಡುಗಳಲ್ಲಿ ಇಂಥ ಶಾಸನವನ್ನು ಎತ್ತಿ 
ಹಿಡಿಯುಲೇಬೇಕು ಅವರು ಕೂಡ ಬಾವಿಸಿರುತ್ತಾರೆ. ಆ ಮೇಲೆ ಒಂದು ವೃತ್ತಪತ್ರಿಕೆಯು 
ಶಾಸನ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಏನೋ ಹೇಳಿದ ಬಗೆಗಿನ ಪ್ರಕರಣವೂ ಇತ್ತು. 


ಆ ತರುವಾಯ ನಾವು ನಂಬೂದರಿಪಾದ್‌' ಪ್ರಕರಣಕ್ಕೆ ಬರುತ್ತೇವೆ. ಮೊಟ್ಟ 
ಮೊದಲನೆಯಾದಾಗಿ ನಾನು ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಹೇಳಬಯಸುವುದೇನೆಂದರೆ, ಆಡ್ಜೊಕೇಟ್‌ 
ಜನರಲ್‌ ಅವರು ಈ ಮೊಕದ್ದಮೆಯನ್ನು ಮುಂದುವರಿಯಗೊಡದೆ ಹಾಗೆ ಪ್ರಯತ್ನಿಸಿದರು 
ಎಂಬ ಸೂಚನೆಗೆ ಅವಕಾಶ ಕೊಡುವುದು ತಪ್ಪು ಅಂದರೆ ನಾನು ಈ ಬಗ್ಗೆ ಅಡ್ವೋಕೇಟ್‌ 
ಜನರಲ್‌ ಅವರನ್ನು ರಕ್ಷಿಸುತ್ತೇನೆ ಎಂದು ಅರ್ಥವಲ್ಲ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಅವರು ಸ್ವತಃ 
ತಮನ್ನು ಪ್ರತಿರಕ್ಷಿಸಿಕೊಳ್ಳಲು ಸಮರ್ಥರಾಗಿದ್ದಾರೆ. ಆದರೆ ನಿಜವಾದ ಸ್ಥಿಶಿ ಏನಿತ್ತು ಎಂಬುದನ್ನು 
ನಾನು ನಿಮಗೆ ವಿವರಿಸಿ ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. ವಾಸ್ತವ ಸಂಗತಿಯೆಂದರೆ ಅಂದಿನ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಆ 
ಪ್ರಕರಣವನ್ನು ಮುಂದುವರಿಸಲು ಇಚ್ಛೆಯಿರಲಿಲ್ಲ, ಇತರ ಖಾಸಗಿ ಸಕಗಳು ಒಳಗೊಂಡಿರುವ 
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ಕ್ರಿಮಿನಲ್‌ ಪ್ರಕರಣಗಳ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಹೀಗೆಯೇ ಆಗುವುದುಂಟು ಆದ್ದರಿಂದ ಅಡ್ಡೋಕೇಟ್‌ 
ಜನರಲ್‌ ಅವದಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಅಂಥ ಟೇಕೆಯ ಮಾತುಗಳನ್ನಾಡಿದ್ದು ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ 
ಉಚಿತವಲ್ಲ, 


ಈ ಕಾನೂನು ವಾಗರೀಕನ ರಕ್ಷಣೆಗಾಗಿ ಮಾತ್ರವೇ ಏರ್ಪಟ್ಟು ಕಾನೂನು ಆಗಿದಿದ್ದರೆ, 
ಆಗ ನಾವೆಲ್ಲರೂ ಮಾನ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತೇವೆ. ಇನ್ನೂ ಕಾನೂನು ನಾಗರೀಕನ 
ವಿರುದ್ದ ವ್ಯಾಯಾಧೀಶನ ರಕ್ಷಣೆಯನ್ನು ಮಾತ್ರ ಬಯಸುವುದಾದರೆ. ನಾವು ನಮ್ಮ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಬದಲಾಯಿಸುವ ನಮ್ಮ ಹಕ್ಕುನ್ನು ಚಲಾಯಿಸುತ್ತ, ಸರ್ಕಾರದ 
ಮನೋಗತವಾದರೂ ಏನು ಎಂದು ಕೇಳಬಯಸುತ್ತೇವೆ. ಬಬ್ಬ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶನಿಗೆ ವಾನಾ 
ಕಾನೂನುಗಳ ರಕ್ಷಣೆ ಒದಗಿಸುತ್ತವೆ. ಉದಾಹರಣೆಗೆ, ದೇಶದಲ್ಲಿ ದಂಡ ವಿಧಿಸುವ ಕಾನೂನು" 
ಉಂಟು. ನ್ಯಾಯಾಧೀಶನು ಇತರರಿಗಿಂತ ಅಧಿಕವಾಗಿ ಭಾವಾವೇಶಕ್ಕೆ ಒಳಗಾಗಬಾರದು, 
ಇದಲ್ಲದೆ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರ ರಕ್ಷಣೆಗೆ ಇನ್ಲೂ ಉಪಬುಂದಗಳು ಇವೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ನಾವು ಈ 
ಉಪಬಂಧಗಳನ್ನು ಯಾಕೆ ಸೇರಿಸಬೇಕು ? ಇಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ. ನಂಬೂದಿರಿಪಾದ್‌ ಪ್ರಕರಣಗಳಂಥ 
ಪ್ರಕರಣಗಳು ಇರುತ್ತವೆ. ಆ ಕುರಿತು ಈಗಾಗಲೇ ಉಲ್ಲೀಖಿಸಿರುತ್ತೇನೆ. ಸೌಮ್ಯವಾಗಿ 
ಹೇಳಬೇಕಾದರೆ, ಅದು ಅಂಥ ಭಾವಾವೇಶವನ್ನು ಹೊಮ್ಮಿಸುವ ಸಂದರ್ಭಕ್ಕೆ ಒಂದು 
ಉದಾಹರಣೆ ಮತ್ತು ನಿಜವೆಂದರೆ ನನ್ನ ಬಾರ್‌ ಸಹೋದ್ಯೋಗಿಗಳೊಬ್ಬರು, ಈಗ ಸುಪ್ರೀಂ 
ಕೋರ್ಟ್‌ ವ್ಯಾಯಧೀಶರಾಗಿರುತ್ತಾರೆ - ಇಂಥ ಪ್ರಸಂಗಗಳಲ್ಲಿ ನಿಂದನೆಯ ಪ್ರಶ್ನೆಯೇ 
ಉದ್ಭವಿಸುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ. ಇನ್ನೊಬ್ಬ ವೃತ್ತಿ ಸಹೋದರ ಹೀಗೆ ಹೇಳುತ್ತಾರೆ 
“ನ್ರಂದನೆಯೇನೋ ನಿಜ ಒಂದಿಷ್ಟು ಜುಲಾನ್ಸ ವಿಧಿಸಿದರೆ ಸಾಕು” ಮೂರನೆಯ 
ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರ ಪ್ರಕಾರ "“ಅವವನ್ನು ವಾಮ ಕಾರಾವಾಕಕ್ಕೆ ಕಳಿಸಬಯಸುತ್ತೇನೆ” ಅದೂ 
ಒಂದು ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ವ್ಯಕ್ಷಗೊಳಿಸಿದ ಅಪರಾಧಕ್ಕಾಗಿ ಹಾಗೆ ಮಾಡಲು ಒಮ್ಮೆಅಧಿಕಾರ 
ಬಂದರೆ, ಹಾಗೆಯೇ ಆಗುತ್ತದೆ. ಮಾನವ ಪ್ರಾಣಿಗಳನ್ನು-ನ್ಯಾಯಾಧೀಶನು ಸಹ ಮಾನವ 
ಪ್ರಾಣಿಗಳು ಎಂದು ನನ್ನ ಎಣಿಕೆ - ತಮ್ಮಪೂರ್ವಾಗ್ರಹಗಳ ಪ್ರಕಾರ ಆ ಅಧಿಕಾರಗಳನ್ನು 
ಹಾಗೆ ಬಳಸಬಾರದು ಎಂದು ಅಪೇಕ್ಷಿಸಲಾರವು. ಇದಲ್ಲದೆ ನಮ್ಮ ದೇಶದಲ್ಲಿ, ಸಮಂಜಸ 
ಕಾರಣಗಳಿಗಾಗಿಯೇ, ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳ ವಲಯವಾದ ತುಲನಾತಕ್ರವಾಗಿ 
ಪ್ರತ್ಯೇಕವಾಗಿರತಕ್ಕ ಒಂದು ಗ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಇದೆ ಎಂಬ ವಾಸ್ಸವವನ್ನು ನಾವು 
ಆಲಕ್ಷಿಸುವಂತಿಲ್ಲ. ಸಮಾಜದಲ್ಲಿ ಮಹಾನ್‌ ಸಿತ್ಯಂತರಗಳು ಸಂಬವಿಸುತ್ತಿರುವಾಗ, ತೀಕ್ಷ ಮಾದ 
ಉಗ್ರವಾದ ಶಬ್ದಗಳ ಕ ಬಳಸಲ ಲಾಗುತ್ತದೆ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರುಗಳು ಶಿಷ್ಟಾಚಾರದ 
ಸೂಕ್ಷಗಳನ್ನು ಆಧರಿಸಿ “ಇದು ನಿಂದೆ” ಎಂದು ಹೇಳುವುದಾದರೆ ಆಗ ವಾಕ್‌-ಸ್ಟಾತಂತ್ರಕ್ಕೆ 
ಅವಕಾಶ ಇರುವುದಿಲ್ಲ. 
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ನ್ಯಾಯ ಸಂಗತಿ ಟೀಕೆ-ಟಿಪ್ಪಣಿಯಾಗಿ ವ್ಯಕ್ತಗೊಳಿಸಲಾದ ಅಭಿಪ್ರಾಯ ನಿಂದನೆ 

ಅಲ್ಲ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಸಹ ಒಂದು ಉಪಬಂಧ ಇದೆ. ಹಾಗೆ ಮಾನ್ಯ ಮಂತ್ರಿಯ ತಮ್ಮ 
ಪ್ರಕರಣದ ಕೈ ಬಿಡುತ್ತಿದ್ದಾರೆ ಎಂದು ನನ್ನ ಅನಿಸಿಕೆ. ನ್ಯಾಯಸಮತ್ರ ಟೀಕೆಟಿಪುಣೆ ಎಂದು 

ತೀರ್ಮಾನಿಸುವರು ಯಾರು ? ನ್ಯಾಯಸಂಗತ ಟೀಕೆ-ಟಿಪ್ಪಣಿ ಅದು ಮಾನನಷ್ಟ 
ಲೇಖನವಾಗಿದ್ದರೂ ಅದನ್ನು ನಿರ್ಲಕ್ಷಿಸಿದ್ದುಂಟು. ಈ ರೀತಿ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು ದಂತದ 
ಗೋಪುರವನ್ನು ಸ್ಪಷ್ಟಿಸಿಕೊಳ್ಳಬಾರದು ಎಂದು ನಿವೇದಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ಅವರು ಬೆಳ್ಳಂಚೆಳಗನ್ನು 
ಕಣ್ಣೆರದು ನೋಡಲು ಸಿದ್ಧರಾಗಿರಬೇಕು. ಅವರು ರಾಜದ್ರೋಹಿ ನಿಂದೆ ಮಾನನಷ್ಟಲೇಖ 

ಅಥವಾ ಇನ್ನೇನೇ ಇರಲಿ, ಆ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಕ್ರಮಕೊಳ್ಳಲು ನ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೆ ಮೊರೆ 

ಹೋಗಬಹುದು ಆ ಬಗ್ಗೆ ಈ ಸಂಹಿತೆಯಲ್ಲಿ ಎಲ್ಲ ಅಗತ್ಯ ಉಪಬಂಧಗಳು ಇವೆ. 

ದ್ವೇಷಭಾವನೆಯನ್ನು ಹರಡುವ ಪ್ರಶ್ನೆಯೇ ಆಗಲಿ ಒಂದು ಜನವರ್ಗವನ್ನು ಇನ್ನೊಂದು 

ಜನವರ್ಗದ ವಿರುದ್ದ ಎತ್ತಿಕಟ್ಟುವ ಪ್ರಯತ್ನದ ಬಗೆಗಿನ ಪ್ರಶ್ನೆಯೇ ಆಗಲಿ, ಅವೆಲ್ಲಗಳಿಗೆ 

ನಮ್ಮದಂಡಸಂಹಿತೆಯಲ್ಲಿ ಅವಕಾಶ ಕಲ್ಲಿಸಿದ್ದುಂಟು. ನಮ್ಮದಂಡನೆಯು ಮೆಕಾಲೆಯವರು 

ರೂಪಿಸಿದ್ದಾಗ ಹೇಗಿತ್ತೊ ಹಾಗೆಯೇ, ಮುಂದುವರಿಯುತ್ತಿದೆ. ಅದು ಕಟ್ಟುನಿಟ್ಟಾದ 

ಕಠೋರವಾದ ಸಂಹಿತೆ. ಅದರಲ್ಲಿ ಹೊಸದಾಗಿ ಎನನ್ನು ಸೇರಿಸುವ ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲ ಈಗ 

ಉಪಬಂಧಿಸಲಾದ ನಿಂದನೆ ಕಾನೂನು ಸಂವಿಧಾನದಲ್ಲಿರುವ ಮೂಲಭೂತ ಹಕ್ಕುಗಳ ಮೇಲೆ 

ಅತಿಕ್ರಮಣ ಮಾಡುತ್ತದೆ. ಹೀಗಿರುತ್ತ ಅದನ್ನು ವಿಶೇಷ ಅಪವಾದದ ಸಹಿತ, ನಿಂದನಾ 

ಕಾನೂನಿಗೆ ಸಂಬಂಧಪಡುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರಿಗೆ ಒಪ್ಪಿಸಿಕೊಡುತಿದ್ದೀರಿ. 

ಅವರು ಅದನ್ನು ಕುರಿತು ಹೀಗೆ ಹೇಳುತ್ತಾರೆ. ಈ ವಿಷಯ ಸಂಸತ್ತಿನ ಪರ್ಯಾಲೋಚನೆಯಲ್ಲಿಜೆ 

ಮತ್ತು ನಮಗೆ ಆ ಅಧಿಕಾರ ಇರಬೇಕು ಎಂದು ಸಂಸತ್‌ ಇನ್ನೂ ಅಭಿಪ್ರಾಯಪಡುತ್ತದೆ. 

ಕಾನೂನು ಕ್ರಮ ಇತ್ಕರ್ಥದಲ್ಲಿರುವ ಕ್ರಿಮಿನಲ್‌ ಮೊಕದ್ದಮೆಗಳ ಮೇಲೆ ಟೀಕೆ ಟಿಪ್ಪಣಿ 

ಮಾಡಿರುವ ಸಂದರ್ಭಗಳನ್ನು ಮತ್ತು ಅಪೀಲಿಗೆ ಅವಕಾಶ ಇದೆ ಮುಂತಾಗಿ ಹೇಳುವ 

ಉಪಬಂಧ ಇರುವ ಸಂದರ್ಭಗಳನ್ನು ಹೊರತುಪಡಿಸಿ ಕಾರಾವಾಸ ಶಿಕ್ಷೆ ವಿಧಿಸುವ ಅಧಿಕಾರವು 

ಸಮರ್ಥಿನೀಯ ಅಲ್ಲ ಎಂದು ನಾನು ಅಭಿಪ್ರಾಯ ಪಡುತ್ತೇನೆ. 


ಈ ಪ್ರಕರಣಗಳ ಸುದೀರ್ವ ವ್ಯವಹರಣೆಗಳು ಮತ್ತು ವಿಪರೀತ ವೆಚ್ಚ ಅಗತ್ಯವಾಗುವ 
ವ್ಯವಹರಣೆಗಳು ಎಂಬ ಸಂಗತಿಯನ್ನು ನಾವು ಮರೆಯುವಂತಿಲ್ಲ. ನಿಂದೆಯ ಕ್ರಮಕ್ಕೆ 
ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ವ್ಯವಹರಣೆಯಂತೂ ವಿಪರೀತವಾಗಿ ಸುದೀರ್ವವಾದದ್ದು. ನಾನು 
ಉಲ್ಲೇಖಿಸಿದ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಪ್ರಕರಣದಲ್ಲಿ - ಇಲ್ಲದಿದ್ದರೆ ನಾನು ಈ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ-ಮಾರ್ಕ್ಸ್‌ 
ಸಿದ್ದಾಂತವನ್ನು ಕುರಿತು ಒಳಗೊಂಡ ತೀರ್ಪು ಅತ್ಯಂತ ದೀರ್ಪವಾಗಿತ್ತು. ತರುವಾಯ ಆ 
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ಕುರಿತೇ ಟೀಕೆ-ಟಿಪ್ಪಣಿ ಮಾಡಬಹುದಾಗಿತ್ತು. ನ್ಯಾಯಾಧೀಶನ ಪ್ರಮುಖ ವಾದವೆಂದರೆ, 
ತನಗೆ ಜರ್ಮನ್‌ ಬಾಷೆ ಬರುತ್ತದೆ. ಆದರೆ ಕೌನ್ಸಿಲ್‌ಗೆ ಜರ್ಮನ್‌ ಭಾಷೆಯ ಗಂಧಾಗಾಳಿಯೂ 
ಇಲ್ಲ ಎಂಬುದಾಗಿತ್ತು. 


ಹೀಗೆ ಆ ಸನ್ನಿವೇಶಗಳು ಉಂಟಾಗುತ್ತದೆ. ನಿಂದನೆಯನ್ನು ಕುರಿತು ಕಾನೂನು ಇಂತಹ 
ವಿಶಾಲ ಅಧಿಕಾರ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯನ್ನು ಹೊಂದಿರತಕ್ಕುದಲ್ಲವೆಂದು ಮತ್ತು ಹಲವಾರು 
ವರ್ಷಗಳವರೆಗೂ ವಿಸ್ತರಿಸಿದ ವ್ಯವಹರಣೆಗಳಿಗೆ ಎಡೆ ಮಾಡಿಕೊಟ್ಟ ಲಾಲಾ ಹರಕಿಶನ್‌ 
ಲಾಲ್‌ ಪ್ರಕರಣದಲ್ಲಿ ಉದ್ಭವಿಸಿದ ಸನ್ನಿವೇಶಗಳ ಸೃಷ್ಟಿಗೆ ಕಾರಣವಾಗಬಾರದೆಂದು ನನ್ನ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ನಿವೇದಿಸಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಆ ಪ್ರಕರಣದಲ್ಲಿ ಅವನು ದರಿದ್ರನಾದನು, 
ದಿವಾಳಿಯಾದನು, ಸರ್ವನಾಶವಾಗಿ ಗತಿಗೆಟ್ಟಮು - ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಆ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶನಿಗೆ 
ಅವನೆಂದರೆ ಇಷ್ಟವಿರಲಿಲ್ಲ - ಅದೇ ಆ ಪ್ರಕರಣ ಸಾರಸರ್ವಸ್ವ. 


ಇನ್ನೊಂದು ಪ್ರಕರಣವೆಂದರೆ, ನಾನು ಈಗಾಗಲೇ ಹೇಳಿರುವ ಹಾಗೆ, ವಸಾಹತು 
ದೇಶಗಳಿಗೆ ಮತ್ತು ಜನಗಳು ವಾಸವಾಗಿರುವ ದೇಶಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ 
ಈ ಕಾನೂನು ಅಗತ್ಯ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗುತ್ತಿದೆ. ನಾವು ಅದನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುವುದಾದರೆ, 
ಅದನ್ನು ಅಂದರೆ ಆ ಉಪಬಂಧವನ್ನು ಇಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬಹುದು. ಆದರೆ, ನಾವು ಅದೆಲ್ಲವನ್ನು 
ಮಿರಿ ಮುನ್ನಡೆದಿದ್ದೇವೆ ಎಂದು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. 


ಇಲ್ಲಿ ಸಂಸತ್ತು ಈ ರೀತಿ ಕಾರ್ಯನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಿರುವುದನ್ನು ಕುರಿತು ಏನಾದರೂ 
ಹೇಳಿದರೆ, ತಾವ ನನ್ನನ್ನು ಪರಂಪರಾ-ವಿರೋಧಿ ಎಂದು ಕರೆಯಬಹುದೇನೋ, ಆದಾಗ್ಯೂ 
ಇದನ್ನು ಮಂಡಿಸಲಾಗಿದೆ. ಯಾಕೆ ಎಂದು ದೇವರೇ ಬಲ್ಲ. ಇದು ಈ ಕಾನೂನು ನ್ಯಾಯಾಂಗದ 
ಕೈಗೆ ಕೊಟ್ಟ ದಬ್ಬಾಳಿಕೆಯ ಶಸ್ತ್ರ ಇನ್ನೇನೂ ಅಲ್ಲ ನ್ಯಾಯಾಂಗವು ಟೀಕೆ-ಟಿಪ್ಪಣಣಿಗಳಿಗೆ 
ಗುರಿಯಾಗಲೇಬೇಕಷ್ಟೆ. ನಾವು ನಮ್ಮ ಬರಹಗಳಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯಾಂಗವನ್ನು ಕುರಿತು ಟೀಕೆ 
ಮಾಡುತ್ತೇವೆ. ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ತೀರ್ಪು ವಿಕೃತವಾಗಿದೆಯೆಂದು ಹೇಳುತ್ತೇವೆ. ಆ ಬಗ್ಗೆ 
ನೀವು ಏನನ್ನು ಮಾಡುವಂತಿಲ್ಲ. ಪ್ರತಿದಿನವೂ ನೀವು ಉಚ್ಚನ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೆ ಹೋಗುತ್ತೀರ 
ಮತ್ತು ಅಲ್ಲಿ ಹೋಗಿ ಅಧೀನ ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ತೀರ್ಪು ವಿಕೃತ ತೀರ್ಪು ಆಗಿದೆಯೆಂದು 
ದೂರು ಸಲ್ಲಿಸುತೀರಿ. ಇಷ್ಟೆ ದುರುದ್ದೇಶ ಪೂರ್ಣವಾದ ತೀರ್ಪು ಮುಂತಾಗಿ ಏನೆಲ್ಲ 
ಹೇಳುತ್ತೀರಿ. ಹೀಗೆ ಅಲ್ಲಿ ಹೇಳಬಹುದು. ಹಾಗಾದರೆ ಆ ಮಾತುಗಳನ್ನು ಇಲ್ಲಿಯೂ 
ಹೇಳಬಹುದಲ್ಲ. ಆದರೆ ಪತ್ರಕಾರನು ಮಾತ್ರ ಅದನ್ನು ಪ್ರಕಟಿಸಲಾರನು ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ 
ನ್ಯಾಯಾಧೀಶನು ದುರುದ್ದೇಶದಿಂದ ಪ್ರೇರಿತನಾಗಿದ್ದಾನೆ ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತೇವೆ. ಅದನ್ನೇ 


NC 
[5°] 
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ಪತ್ತಕಾರನು ಪ್ರಕಟಿಸಿದರೆ, ಅವನು ತೊಂದರೆಗೆ ಸಿಲುಕಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಾನೆ. ಇಲ್ಲಿ ನಾನು ಹೇಳಬಲ್ಲೆನು. 
ಅದನ್ನೇ ನಾನು ಹೊರಗೆ ಹೋಗಿ ಹೇಳಲಾರೆನು. 


ವ್ಯಾಯಾಲಯ ನಿಂದನೆಯ ಸಮಗ್ರ ಶಾಸನವೇ ಮನೆಯಲ್ಲಿ ಹೊಕ್ಕ ಇಲಿಯಕಾಟದಿಂದ 
ತಪ್ಪಿಸಿಕೊಳ್ಳುವುದಕ್ಕಾಗಿ ಇಡೀ ಮನೆಗೆ ಬೆಂಕ ಕೊಟ್ಟ ಹಾಗೆ ಅದೇ ಬಗೆಯ ಕೃತ್ಯದ ಹಾಗೆ 
ಅಲ್ಲದೆ ಇನ್ನೇನು 7? ಈಗಿರುವ ಕಾನೂನುಗಳಲ್ಲಿ ಈ ಬಗ್ಗೆ ಈಗಾಗಲೇ ಸಾಕಷ್ಟು ವ್ಯವಸ್ಥೆಯಿದೆ 
ಇಂಥ ಸರ್ವಗ್ರಾಹಿ ಗಾತ್ರದ ಕಾನೂನು ರಚನೆ ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಸಲ್ಲದು. ಕಾನೂನು 
ನ್ಯಾಯಿಕ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಗಳಿಗೆ ಪರಿಮಿತವಾಗಿರಕೂಡದು ಅಂತಹ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಗಳನ್ನು ಅನುಸರಿಸಿದರೆ 
ಸಾಕ್ಷ್ಯವನ್ನು ತಿದ್ದುವ ಮೂಲಕ ಅಥವಾ ಅಧಿವಿಚಾರಣೆಯಲ್ಲಿರುವ ವ್ಯಕ್ತಿಯ ಚಾರಿತ್ರ್ಯಕ್ಕಿ 
ಹೆಸರು ಕೆಡಿಸುವ ಮೂಲಕ, ಇಡೀ ಅಧಿವಿಚಾರಣೆಯನ್ನು ದೂಷಿತಗೊಳಿಸಿ, ನಿಂದನೆಗೆ 
ಗುರಿಪಡಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ರೀತಿ ಆಗುವುದುಂಟು. ಉದಾಹರಣೆಗೆ ಅಮೇರಿಕದಲ್ಲಿ 
ವೃತ್ತಪತ್ರಿಕೆಗಳು ಪ್ರಕರಣಗಳ ಅಧಿವಿಚಾರ ನಡೆಸಿದಾಗ ಹೀಗೆಯೇ ಅನೇಕ ಸನ್ನಿವೇಶಗಳಲ್ಲಿ 
ಹೀಗೆಯೇ ಆದದ್ದುಂಟು. ಅಂತಹೆ ಪ್ರಸಂಗಗಳನ್ನು ತಡೆಗಟ್ಟಬೇಕು ಎಂಬ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ 
ನಾನು ಕಾನೂನು ಮಂತ್ರಿಗಳ ವಾದವನ್ನು ಒಪ್ಪತ್ತೇನೆ. ಆದರೆ ಅಂತ ವಿಷಯವೇ ವಾಷಸ್ಸು 
ಬಾರದ ಹಾಗೆ ತೋರುತಜೆ. ಕಾಲಕ್ರಮೇಣ ಅದು ಕರಗಿ ಹೋಗಿತ್ತು ಎಂದು ನಾನು 
ಎಣಿಸಿದ್ದೆನು. ಕಣೃಥೆಯಾಗುತ್ತ ಬಂದು ಇದಿರು ನಿಂತಿದೆ. ಈ ವ್ಯಾಯಾಲಯ ನಿಂದನೆ 
ವಿಷಯವನ್ನು ನಾವು ಒಗ್ಗೂಡಿ ಹಿಮ್ಮೆಟ್ಟಿಸಬೇಕು. ಅವರು ನ್ಯಾಯಾಂಗವನ್ನು 
ಶಸ್ತಸಜ್ಞಿತಗೊಳಿಸುತ್ತಿದ್ದಾರೆ ಮತ್ತು ನ್ಯಾಯಾಂಗ ಎಂದರೆ, ಅದರಲ್ಲಿ ಮ್ಯಾಜಿಸ್ಟೇಟಿರು 
ಒಳಗೊಳ್ಳುತ್ತಾರೆ ಅಲ್ಲವೆ ? ಹಾಗೆಂದು ನನ್ನ ಭಾವನೆ ಯಾರೇ ಮ್ಯಾಜಿಸ್ಟೇಟರೇ ಆಗಲಿ, 
ಅವನಿಗೆ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ಪ್ರದಾನ ಮಾಡಲಾಗುತ್ತಿದೆ. ಅಂದರೆ ಜನಗಳಿಗೆ ಕಾರಾವಾಸ 
ಅನುಭವಿಸುವ ಶಿಕ್ಷೆಯನ್ನು ವಿಧಿಸತಕ್ಕ ಅಧಿಕಾರಗಳನ್ನು ಆ ಮ್ಯಾಜಿಸ್ಟೇಟಿಗೆ ಕೊಡಲಾಗುತ್ತಿದೆ. 
ಕಾರ್ಪೋರೇಷನ್‌'ಗಳೇ ಇದಕ್ಕೆ ವಿಭಿನ್ನವಾದ ಪರಿಸ್ಲಿತಿಯಲ್ಲಿ ಇರುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಈ 
ಕ್ರಮವ ನಮ್ಮಮೂಲಭೂತಗಳನ್ನು ಅಭಿವ್ಯಕ್ತಿ ಸ್ವಾತಂತ್ರ್ಯವನ್ನು ಮತ್ತು ವಾಕ್‌ ಸ್ವಾತಂತ್ರವನ್ನು 
ಹತ್ತಿಕ್ಕುವ ಗುರಿಯನ್ನು ಹೊಂದಿದೆ ಎಂದು ನಾನು ಭಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಇದಲ್ಲದೆ, ಸಮಾಜದ ಸ್ವರೂಪವನ್ನು ಕುರಿತು ಅಥವಾ ಸರ್ಕಾರ ಏನು 
ಯೋಚಿಸುತ್ತಿದೆಯೋ ಆ ಕುರಿತು ಆಕಾಡೆಮಿಕ್‌ ಟೀಕೆ-ಟಿಪ್ಪಣಿಗಳನ್ನು ಪ್ರತಿಬಂಧಿಸುತ್ತದೆ. 
ಇನ್ನು ನೀವು ಹೇಳುವಂತೆ ನಿಮ್ಮ ಅವಚೇತನದಲ್ಲಿ ನಿಮ್ಮದೇ ಆದ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳು 
ಇರುತ್ತವೆಯಾದರೆ, ನನ್ನ ಅವಚೀತನದಲ್ಲಿ ಸಹ ನನ್ನದೇ ಆದ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳು ಇರುತ್ತವೆ, 
ಆ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳು ನನ್ನ ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿ ಅಥವಾ ಇನ್ನೊಬ್ಬರ ತಲೆಯಲ್ಲೆ ಇರಬಹುದು. 
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ಆದರೆ ಅವುಗಳನ್ನು ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರ ನಿಂದನೆ ಕಾಯ್ದೆಯ ಕಕ್ಷೆಯಲ್ಲಿ, ಅಥವಾ ಅಧಿಕಾರ 
ವ್ಯಾಪ್ತಿಯಲ್ಲಿ ತರಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಸಂಸ್ಥೆಯನ್ನು ಪರಿವರ್ತನಗೊಳಿಸುವ ಉದ್ದೇಶದಿಂದ ಆ 
ಇಡಿ ಸಂಸ್ಥೆಯನ್ನು ಕುರಿತು ಸಾಮಾನ್ಯ ಟೀಕೆ-ಟಿಪ್ಪಣಿ ಮಾಡಿದರೆ ಸಾಮಾನ್ಯವಾದ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು 
ನೀಡಿದರೆ ಅದನ್ನು ಸಹ ನಿಂದನೆಯ, ಕಾನೂನಿಗೆ ಒಳಪಡಿಸಲು ಅವಕಾಶವಿರಕೊಡದು. 
ನಾವು ಕೂಡ ಅದನ್ನೇ ಅಪೇಕ್ಷಿಸುತ್ತೇವೆ. ಯಾವುದೇ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ನಿಂದನೆ ಇಲ್ಲದಿರುವಾಗ 
ಅಥವಾ ಯಾರೇ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರ ನಿಂದನೆ ಇಲ್ಲದಿರುವಾಗ ಅಥವಾ ಯಾರೇ 
ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರ ನಿಂದನೆ ಆಗಿಲ್ಲದಿರುವಾಗ ಅಥವಾ ಯಾವದೇ ನ್ಯಾಯಾಲಯವನ್ನು 
ಕುರಿತು ನಿಂದನೆ ಮಾಡಿಲ್ಲದಿರುವಾಗ, ಅಥವಾ ಯಾವದೇ ರಾಜಕಾರಣದ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ 
ಸಹ ನಿಂದನೆ ಆಗಿಲ್ಲದಿರುವಾಗ ಇಂತಹ ಈ ಕಾನೂನಿನ ಉಪಬಂಧದ ಅಗತ್ಯವೇನು ? 
ಅಂತ ನಿಂದನೆಯು ಗಂಭೀರ ಸ್ವರೂಪದ್ದಾಗಿರಬೇಕು ಎಂಬ ಅರ್ಥಿಕ ಉಪಬಂಧ 
ಇರಬಹುದೇನೋ. ನಾನು ಅದನ್ನು ಸರಿಯಾಗಿ ಅರ್ಥೈಸಿಕೊಂಡಿರುವೆನಾದರೆ, ಅಂತ 
ಯಾವುದೇ ಉಪಬಂಧ ಇದ್ದಂತೆ ತೋರುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ಅಂತ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಸಹ 
ಮುಖ್ಯವಾದದ್ದು ಯಾವುದು ಮುಖ್ಯವಲ್ಲ ಎಂಬುದನ್ನು ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರೇ ತೀರ್ಮಾನಿಸಬೇಕಪ್ಪೆ, 
ಅಥವಾ ಬೇರೊಬ್ಬ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು ಬೇರೆ ರೀತಿಯ ತೀರ್ಪ ನೀಡಬಹುದು ಎನ್ನುತ್ತೀರೇನು ? 
ಆದರೆ ಅವರೆಲ್ಲ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶ ಸೋದರ ವರ್ಗಕ್ಕೆ ಸೇರಿದವರು. ಕಾರಣವೆಂದರೆ, ಆ 
ವ್ಯವಹರಣೆಯಲ್ಲಿ ಇತರ ಅಂಶಗಳು ಒಳಸೇರುತ್ತದೆ. ಅದನ್ನು ಈ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಮಾಡದೇ 
ಹೋದರೆ, ಅದು ಅವನ ಮೈಮೇಲೆ ಬಂದು ಎರಗಬಹುದು ಮತ್ತು ಆಗ ಅಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯಾಲಯ 
ನಿಂದನೆಯು ಕಂಡುಬರುತದೆ ಮುಂತಾಗಿ ಆಗುತ್ತದೆ. ಆದರೆ ನಾನು ಹೇಳಿದಂತೆ 
ನಿಜವಾಗಿಯೂ ನ್ಯಾಯಾಲಯ ನಿಂದೆ ಆಗಿದ್ದರೆ, ಅಂದರೆ ನ್ಯಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ ಯಾರಾದರೂ 
ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರನ್ನು ನಿಂದಿಸಿದರೆ, ಆಗ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ವ್ಯಕ್ತಿಗೆ ಶಿಕ್ಷೆ ವಿಧಿಸಬಹುದು. ಮತ್ತು 
ಅದು ತಕ್ಷಣ ದಂಡನೀಯವಾಗತಕ್ಕ ಪ್ರಕರಣವಾಗಬಹುದು. ಆದರೆ ನಾನು ಹೇಳಿದ ಸುದೀರ್ಪ್ವ 
ಪ್ರಕರಣಗಳು ಹಾಗಲ್ಲ. ವರ್ಷಗಟ್ಟಿಲೆ ಮುಂದುವರಿಯುತ್ತ ಹೋಗುತ್ತದೆ : ಕಾರಣವೆಂದರೆ 
ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ವ್ಯಕ್ತಿಯು ಸಮಾಜದ ಸ್ಥಿತಿಗತಿಗಳನ್ನು ಕುರಿತು ತನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು 
ವ್ಯಕ್ತಗೊಳಿಸುತ್ತಾನೆ ಅಥವಾ ಅವನು ಸಾಮಾಜಿಕ ಮನೋ ವಿಜ್ಞಾನವನ್ನು ಅಧ್ಯಯನ ಮಾಡಿ 
ಆ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಒಂದಿಷ್ಟು ತಿಳಿದು ಇನ್ನೊಂದು ವಿಧದಲ್ಲಿ ಪ್ರಭಾವಿತರಾಗುವುದಿಲ್ಲ. 


ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಸಮುದಾಯಕ್ಕೆ ಸೇರಿದ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶನು ಒಂದು ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು 
ಅಥವಾ ನಿಲುವನ್ನು ಹೊಂದಿರಬಹುದು, ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಪ್ರದೇಶಕ್ಕೆ ಸೇರಿದ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು 
ಒಂದು ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನೋ ಅಥವಾ ನಿಲುವನ್ನೋ ಹೊಂದಿರಬಹುದು. 
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ಇಂಗ್ಲೆಂಡ್‌ನ ಒಂದು ಸಣ್ಣ ಮ್ಯಾಜಿಸ್ಟೇಟರ್‌ ಒಂದು ಸಣ್ಣ ನ್ಯಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ 
ಒಬ್ಬ ಭಾರತೀಯ ನಿಮಗೆ ಸಾಕ್ಕೈವನ್ನು ನೀಡಲು ಒಂದು ಘಟನೆ ನನಗೆ ನೆನಪಾಗುತ್ತದೆ. 
ಮ್ಯಾಜಿಸ್ಟೇಟ್‌ ಹೀಗೆ ಹೇಳಿದರು “ಹೌದು ಅವರು ಏನು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ ಎಂಬುದು ನನಗೆ 
ಗೊತ್ತು” ಅದು ಅನುದಿನವೂ ನಡೆಯುತ್ತಿರುತ್ತದೆ. ಮ್ಯಾಜಿಸ್ಟೇಟರು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ “ನಾನು 
ಅವರನ್ನು ಬಲ್ಲೆನು ಅವರು ಏನು ಹೇಳಲಿದ್ದಾರೆ ಎನ್ನುವುದನ್ನು ನಾನು ಬಲ್ಲೆನು” ಅದನ್ನು 
ಇಲ್ಲಿ ದೃಷ್ಟಾಂತವಾಗಿ ಕೊಡಬಹುದು ಉಲ್ಲೇಖಿಸಬಹುದು. ಏಕಕಾಲಕ್ಕೆ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು 
ಮತ್ತು ಪ್ರಾಸಿಕ್ಯೂಟಿರ್ಗಳು ಆಗಿರತಕ್ಕ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳಿಗೆ ಲಂಗುಲಗಾಮು ಇಲ್ಲದಂಥ ಅಧಿಕಾರಗಳನ್ನು 
ಪ್ರದಾನಮಾಡಿದರೆ, ಸಹಜ ಕಾನೂನಿನ ಸಹಜ ನ್ಯಾಯದ ತತ್ವಗಳನ್ನು 
ಉಲ್ಲಂಘಸಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ ತಮನ್ನು ನಿಂದನೆಗಳಿಗೆ ಗುರಿಪಡಿಸಲಾಗಿದೆಯೇ 
ಇಲ್ಲವೆ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ತೀರ್ಪು ನೀಡತಕ್ಕವರು ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರೇ. 


ಆದ್ದರಿಂದ ಈ ಕಾನೂನು ಕ್ರಮಗಳನ್ನು ನಾಗರೀಕನಿಗೆ ಬಾಧಕವಾಗುವಂಥ ಮತ್ತು 
ವಿಚಾರಾಧೀನವಾಗಿರುವಂತ ಪ್ರಕರಣಗಳಿಗೆ ಮಾತ್ರವೇ ಪರಿಮಿತಿಗೊಳಿಸಬೇಕು. ನಿಷ್ಟಕ್ಷಪಾತ 
ಯುಕ್ತ ಟೀಕೆಯ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಅದು ನಿಂದನೆ ಆಗುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ಉಪಬಂಧದಲ್ಲಿ 
ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಆದರೆ ನಿಷ್ಠಕ್ರಪಾತ ಮುಕ್ತ ಟೀಕೆ ಅಥವಾ ಸಮಂಜಸ ಟೀಕೆ-ಟಿಪ್ಪಣಿ ಅಲ್ಲವೆ 
ಎಂದು ತೀರ್ಮಾನ ಮಾಡುವವರು ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರೇ ಆಗಿರುವ ಕಾರಣ, ಈ ಉಪಬಂಧವು 
ಅರ್ಥಹೀನವಾಗುತ್ತದೆ. 


ಅಪಮಾನ ಲೇಖನದ ಕಾನೂನಿನಲ್ಲಿ ಶಿಕ್ಷೆಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಉಪಬಂಧವಿದೆ ಮತ್ತು 
ನ್ಯಾಯಾಂಗ ಬಗ್ಗೆ, ಅದ್ಧಷ್ಟ ವಶಾತ್‌ ನಮ್ಮದೇಶದಲ್ಲಿ ಸಾರ್ವಜನಿಕರು ಗೌರವ ಭಾವನೆಯನ್ನು 
ಹೊಂದಿರುವ ನಿಮಿತ್ತ ಆ ಗೌರವ ಭಾವನೆಯೇ ಒಬ್ಬ ಸಂಪನ್ನ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶನಿಗೆ 
ಪರ್ಯಪ್ಪವಾದ, ಸಾಕೆಷ್ಟಾದ ರಕ್ಷಣೆಯನ್ನು ಒದಗಿಸುತ್ತದೆಯೆಂದೂ ವೃತ್ತಪತ್ರಿಕೆಯಲ್ಲಿ 
ಪ್ರಕಟವಾಗುವ ಟೀಕೆ-ಟಿಪ್ಪಣಿಗಳ ಬಗ್ಗೆ ನಾವು ಅಷ್ಟೊಂದು ಸೂಕ್ಷ್ಮನಿಲುವನ್ನು ತಳೆಯುವ 
ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲವೆಂದು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


146 ವಿ.ಕೆ. ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ 


12. ತುರ್ತುಪರಿಸ್ಥಿತಿಯ ಉದ್ರೋಷಣೆ # 


ಈ ಸದನದಲ್ಲಿ ಅಭಿವೃಕ್ತವಾದ ಒಮತ್ರದ ಭಾವನೆಗಳು ಪಾಕಿಸ್ತಾನವನ್ನೇ ಉದ್ದೇಶಿಸಿ 
ವ್ಯಕ್ಷಗೊಂಡ ಉದ್ರೋಷಣೆಯಲ್ಲ ಆದರೆ ಅದು ಇಡೀ ವಿಶ್ವವನ್ನೇ, ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ವಿಶ್ವದ 
ಯಾವ ಭಾಗದ ಶಸ್ತಾನ್ಟಗಳನ್ನು ನಮ್ಮದೇಶದ ವಿರುದ್ಧ ಬಳಸಲಾಗುತ್ತಿದೆಯೋ ಮುಖ್ಯವಾಗಿ 
ಭಾಗವನ್ನು ಉದ್ದೇಶಿಸಿ ಉಕ್ಕಿನ ಉದ್ಬೋಷಣೆ. ಅಭಿವ್ಯಕ್ತಿಯು ಹೊರನೋಟಕ್ಕೆ 
ಭಾವಾವೇಶದಿಂದ ಉಕ್ಕಿ ಹೊರಹೊಮೆದ ಭಾವನೆಗಳು ಎಂದು ತೋರಬಹುದು. ಆದರೆ 
ಆ ಭಾವಾವೇಶವು ನಮ್ಮಇಡೀ ರಾಷ್ಟ್ರದ ದೃಢಸಂಕಲ್ಪದ, ಕೃತನಿಶ್ಚಯದ ಪ್ರತಿಬಿಂಬವಾಗಿದೆ. 
ಈ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಧಾನಿಗೆ ಯಾವುದೇ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ರುಜುವಾತು ಬೇಕಾಗಿದ್ದರೆ, ಅದನ್ನು 
ಅವರು ವ್ಯತ್ತಿನಿರತರಾಗಿದವರಾಗಿ ಅಲ್ಲದೆ, ಆದರೆ ತಮ್ಮ ಕರ್ತವ್ಯದ ಭಾಗವಾಗಿ 
ಪ್ರಧಾನಿಯವರನ್ನು ಟೀಕಿಸುವವರಿಂದಲೂ ದೊರೆತಿರಬಹುದು ಎಂದು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. 
ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಪ್ರಧಾನಿಯವರ ಕಡು ವಿರೋಧಿಗಳಾದ ಅವರೂ ಈ ಒಮತ್ರದ ಒಕ್ಕೂರಲಿನ 
ಉದ್ರೋಷಣೆಯ ಬೆಂಬಲಿಗರಾಗಿದ್ದಾರೆ. 


ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ನಾನು ಒಂದೆರಡು ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 
ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ತನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯವೇ ಅಂತಿಮ ತೀರ್ಮಾನ ಎಂದು ಹೇಳಲಾರೆನು. 
ಕಾಶ್ಮೀರದಲ್ಲಿ ಯುದ್ಧ-ವಿರಾಮ ರೇಖೆ ಇನ್ನೂ ಅಸ್ತಿತ್ವದಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲ. ಯುದ್ಧ-.ವಿರಾಮ ಒಪ್ಪಂದ 
ಅಕ್ರಮಣದ ನಿಮಿತ್ತ ನಿರ್ನಾಮವಾಗಿದೆ. ಈಗ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ ವೀಕ್ಷಕ ಆಯೋಗದವರಿಗೆ 
ನಿರ್ಗಮನ ಚೀಟಿ (ಎಕ್ಸಿಟ್‌ ಪರ್ಮಿಟ್‌)ಗಳನ್ನು ಕೊಡಬೇಕು ಎಂದು ನಾವು ವ್ಯಕ್ತಿಗತವಾಗಿ 
ನಿಗದಿಪಡಿಸತಕ್ಕೆ ವಿಷಯವಲ್ಲ. ಆ ವಿಷಯವನ್ನು ಸರ್ಕಾರವು ನಿರ್ಧರಿಸಿ ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯ 
ವೀಕ್ಷಕರಿಗೆ ಅಲ್ಲಿಂದ ಹೊರಡುವ ಅಗತ್ಯವಿರತಕ್ಕೆ ಎಕ್ಷಿಟ್‌ ಪರ್ಮಿಟ್‌ಗಳನ್ನು ನೀಡುವ ಬಗ್ಗೆ 
ಸರ್ಕಾರವು ನಿರ್ಧಾರ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುವುದು ಎಂದು ಹಾರೈಸುತ್ತೇವೆ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಆ 
ವೀಕ್ಷಕರಿಗೆ, ಅಲ್ಲಿ ಯುದ್ಧ-ವಿರಾಮ ರೇಖೆಯನ್ನು ವಸ್ತುನಿಷ್ಠವಾಗಿ ವೀಕ್ಷಿಸುವ ಕರ್ತವ್ಯವಿಲ್ವ 
ಅಲ್ಲಿದ್ದರೆ ಅವರು ನಮನ್ನು ವಿರೋಧಿಸುತ್ತಿರುವ ಶಕ್ತಿಗಳ ಮಿತ್ರರಾಗಿ ಕರ್ತವ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸಬಹುದೇ 
ಹೊರತು ಅವರಿಗೆ ಟೀಕೆ ಕೆಲಸ ಉಳಿದಿಲ್ಲ. 


ಈ ವೀಕ್ಷಕರು ಇತ್ತಂಡಗಳ ಮಧ್ಯದಲ್ಲಿಯೇ ಇರುವ ಕಾರಣ, ಅವರು ಹತ್ಯೆಗೀಡಾಗುವ 
ಸಂಭವವುಂಟು. ಆದ್ದರಿಂದ ನಮ್ಮಮೇಲೆ ದೊಡ್ಡ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯಿದೆ. ನಾವು ಅವರಿಗೆ 
ಅಲ್ಲಿಂದ ಹೊರಟು ಹೋಗಿ ಎಂದು ಹೇಳೋಣ ಅಥವಾ ಅವರನ್ನು ನಮ್ಮಅತಿಥಿಗೃಹೆಗಳಿಗೆ 


* ಲೋಕ ಸಭಾ ನಡವಳಿಕೆ ದಿನಾಂಕ 4ನೇ ಡಿಸೆಂಬರ್‌, 1971 
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ಕಳಿಸೋಣ. ಯಾಕೆಂದರೆ ಇದು ಗುರುತರವಾದ ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಹೊಣೆಗಾರಿಕೆಯ 
ವಿಚಾರ. ಈ ವೀಕ್ಷಕರಲ್ಲಿ ಯಾರೊಬ್ಬರ ಜೀವಕ್ಕೆ ಅಪಾಯವುಂಟಾದರೂ, ವಿಶ್ವಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ 
ಆ ಬಗ್ಗೆ ಉತ್ಕಟ ಭಾವಾವೇಶದ ವಾತಾವರಣ ನಿರ್ಮಾಣವಾಗಿ, ಅವರು ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ 
ಇತರ ಪ್ರಮುಖ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಮರೆತುಬಿಡುವ ಸಂಭವವಂಟು. 


ಇನ್ನೊಂದು ವಿಷಯ ನಾವು ಪ್ರಧಾನಿ ಹೇಳುತ್ತಿರುವುದನ್ನು ಕೇಳಿದ್ದೇನೆ. ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿ 
ಕೇಳಿದ್ದೇನೆ - ನನ್ನ ಶ್ರವಣ ಶಕ್ತಿ ಇನ್ನೂ ಚೆನ್ನಾಗಿಯೇ ಇದೆ ಎಂದು ನನ್ನ ಅನಿಸಿಕೆ. ಪ್ರಧಾನಿ 
ಅವರು, ಪಾಕಿಸ್ಟಾನ ನಮ್ಮ ಯುದ್ಧದ ಘೋಷಣೆ ಮಾಡಿದೆ ಎಂದು ಹೇಳಿದ್ದಾರೆ. ಈ 
ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ಸೂಕ್ಷವಾಗಿ ಪರಿಶೀಲಿಸಿ, ಖಚಿತಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು ಎಂದು ಕೋರುತ್ತೇನೆ. 
ಪಾಕಿಸ್ಟಾನ ಯುದ್ಧದ ಘೋಷಣೆ ಮಾಡಿದ್ದರೆ, ಅದು ಒಂದು ವಿಚಾರ. ಇನ್ನು ಪಾಕಿಸ್ತಾನ 
ಯುದ್ಧಪರಿಸ್ಥಿತಿ ಇರುವದಾಗಿ ಘೋಷಿಸಿದ್ದರೆ : ಅದು ಇನ್ನೊಂದು ವಿಚಾರ. ಯುದ್ದಪರಿಸ್ಥಿತಿ 
ಘೋಷಣೆ ಪಾಕಿಸ್ತಾನ ಸರ್ಕಾರ ತನ್ನ ಜನತೆಯನ್ನು ಉದ್ದೇಶಿಸಿ ಮಾಡಿದ ಘೋಷಣೆ 
ಆದರೂ, ಯುದ್ಧ್ವಘೋಷಣೆಯಲ್ಲ. ಆದರೆ ನಮ್ಮ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಯುದ್ಧ 
ಇದ್ದೇ ಇದೆ. ಇದೀಗ ಪಾಕಿಸ್ತಾನದ ಹೈಕಮಿಷನರ್‌ ಅವರಿಗೆ ಎಕ್ಸಿಟ್‌ ಪರ್ಮಿಟ್‌ ನೀಡಬೇಕಾದ 
ಸನ್ನಿವೇಶ. ಹಾಗೆ ಅವರಿಗೆ ಪರ್ಮಿಟ್‌ ಕೊಟ್ಟುಬಿಟ್ಟರೆ, ಬಂಗ್ಲಾದೇಶಕ್ಕೆ ಮನ್ನಣೆ ನೀಡುವ 
ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ನಾವು ಅನುಭವಿಸುತ್ತಿರುವ ಹಿಂಜರಿತಗಳೇನಾದರೂ ಒಡನೆಯೇ 
ಹೋಗಲಾಡಿಸುತ್ತದೆ. ಅಂದರೆ ನಮ್ಮ ದೃಷ್ಟಿಯಲ್ಲಿ ಪಾಕಿಸ್ಪಾನವ ಈಗ ಮನ್ನಣೆ ಪಡೆದ 
ದೇಶವಾಗಿ ಉಳಿದಿಲ್ಲ. ಇನ್ನು ಅವರು ನಮ್ಮವಿರುದ್ದಯುದ್ಧವನ್ನು ಘೋಷಿಸಿದ್ದರೆ, ಅಲ್ಲಿಗೆ 
ಆ ಕತೆ ಮುಗಿದಂತೆಯೇ. ಅಂದರೆ ಈಗ ನಮ್ಮಿಬ್ಬರ ನಡುವೆ ಏನೂ ಉಳಿದಿಲ್ಲ. ಯಾವ 
ಸಂಬಂಧವೂ ಮುಂದುವರಿದಿಲ್ಲ. ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ಸ್ಪಷ್ಟಗೊಳಿಸಲೇಬೇಕು. ಪ್ರಧಾನಿಯವರು 
ಉನ್ನತ ಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿ ಇರತಕ್ಕವರು. ಅವರ ಹೇಳಿಕೆಯ ಅರ್ಥವನ್ನು ಸಂದೇಹಕ್ಕೆ ಎಡೆಗೊಡದ 
ಹಾಗೆ ತಿಳಿಗೊಳಿಸಿ ತಿಳಿಯಪಡಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 


ಅವರು ಪಾಕಿಸ್ತಾನ ನಮ್ಮ ವಿರುದ್ಧ ಯುದ್ಧ-ಘೋಷಣೆ ಮಾಡಿದೆ ಎಂದು ಈ 
ಸದನದಲ್ಲಿ ಹೇಳಿಕೆ ನೀಡಿದರೆ, ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ನಮತ್ತ ತಿರುಗಿ ಇದೆಲ್ಲ ಬರೀ ಅತಿಶಯೋಕ್ತಿ 
ಎಂದು ಹೇಳಬಹುದು. ಇನ್ನು ನಿಜವಾಗಿಯೂ ಇದು ಅತಿಶಯೋಕ್ತಿಯಲ್ಲ. ಆದರೆ ನಾವು 
ನಮನ್ನು ತಪ್ಪಿಗೆ ಸಿಕ್ಕಸಿಕೊಳ್ಳಬಾರದು. ಇದು ಘೋಷಿತ ಯುದ್ದ ಅಲ್ಲದಿದ್ದರೆ ಅಘೋಷಿತ 
ಯುದ್ದ ಇದಕ್ಕೆ ಪ್ರಿವೆಂಟಿವ್‌ ವಾರ್‌ ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ. ಈ ಬಗೆಯ ಯುದ್ಧ ಅತ್ಯಂತ 
ಲಜ್ಞಾಪ್ರದವಾದ ಯುದ್ಧ ಯಾರ ಮೇಲೆ ಅಘಾತ ಮಾಡಬೇಕು ಮತ್ತು ಎಲ್ಲಿ ಘಾತ 
ಮಾಡಬೇಕು ಎಂಬ ನಿರ್ಧಾರ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಸೇರಿದ್ದು. ಅದನ್ನು ಸೇನಾಪತಿಗಳಿಗೆ ವಹಿಸಿ 
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ಕೊಡುವಂತಿಲ್ಲ. ಯುದ್ದ ಅತ್ಯಂತ ಗಂಭೀರ ವಿಷಯ. ಸೇವಾಪತಿಗಳಿಗೆ ಒಪ್ಪಿಸಿ ಬಿಡುವ 
ಸಾಮಾನ್ಯ ವಿಷಯವಲ್ಲ, ಆದ್ದರಿಂದ ಅನ್ಯಥಾ ಕಾರ್ಯನಿರತರಾಗಿರುವ ರಕ್ಷಣಾ ಖಾತೆಯ 
ಮಂತ್ರಿಗಳು, ಎಲ್ಲಿ ಮತ್ತು ಯಾವ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಅವಾತ ಮಾಡಬೇಕು ಎಂಬ ವಿಷಯವನ್ನು 
ಸರ್ಕಾರದ ನಿರ್ಧಾರಕ್ಕೆ ಬಿಡಬೇಕೇ ಹೊರತು ಯಾರೇ ಇನ್ನೊಬ್ಬರಿಗೆ ವಹಿಸಿಕೊಡಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ 
ಎಂದು ನಾನು ನೆರೆ ನಂಬಿದ್ದೇನೆ. 


ನಾಮ ಹಾರೈಸುವುದೇನೆಂದರೆ, ಇಂದು ನಾಳೆ ಅಥವಾ ಎಂದಾದರೊಂದು ದಿವ 
ನಾವ ಬಾಂಗ್ಲಾದೇಶಕ್ಕೆ ಮನ್ನಣೆ ನೀಡಬೇಕು. ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಅದು ಪಾಕಿಸ್ತಾನಕ್ಕೆ ತಕ್ಕ 
ಉತ್ತರವಾಗುತ್ತದೆ. ಮಾರಕಕಾಸ್ತಗಳ ಮೂಲಕೆ ಕೊಡುವ ಘಾತಕ್ಕಿಂತ ಮರ್ಮಘಾತಕವಾದ 
ಉತರ. 


ಇದೊಂದು ವಿಷಾದನೀಯ ವ್ಯವಹಾರ ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತ ನನ್ನ ಭಾಷಣವನ್ನು 
ಸಮಾಪಿಗೊಳಿಸುತ್ತೇನೆ. ಯುದ್ದ ಅತ್ಯಂತ ಘೋರ ಘಟನೆ. ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ನಮ್ರತ 
ಜನನಿಬಿಡತೆಯುಳ್ಳ ಮತ್ತು ಯುದ್ದ ಜರುಗುತ್ತಿರುವಾಗ ಅಗತ್ಯವಾದ ಷೆಲ್ಬರ್‌ಗಳೇ ಮುಂತಾದ 
ಸಲಕರಣೆಗಳ ಕೊರತೆಯಿಂದ ದೇಶಕ್ಕೆ, ವಾಂಡಿವಾಷ್‌ ಯುದ್ಧದ ತರುವಾಯ ತನ್ನ ನೆಲದ 
ಮೇಲೆ ಯುದ್ಧವನ್ನು ನೋಡಿರದ ರಾಷ್ಟಕ್ಕೆ ಬೀಜತನವೇ ? ಅರ್ಥವಿಷ್ಟೆ : ನಮ್ಮ ಜನ, 
ನಮ್ಮ ಸೈನಿಕರು ಬೇರೆ ದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ವೃತ್ತಿನಿರತ ಸೈನಿಕರಾಗಿ ಅನ್ಯ ಯುದ್ಧ ಕ್ಷೇತ್ರಗಳಲ್ಲಿ 
ಹೋರಾಡಿ ಕೀರ್ತಿಗಳಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಆದರೆ ಈ ನೆಲದ ಮೇಲೆ ಅವರು ಯುದ್ಧವನ್ನು ಕಂಡವರಲ್ಲ. 
ಯುದ್ಧವೆಂದರೆ ಎಲ್ಲೆಲ್ಲೂ ಅಂಜಿಕೆಯ ವಾತಾವರಣ. ಬ್ಲಾಕ್‌ ಔಟ್‌ಗಳು, ಬಾಂಬ್‌ ದಾಳಿ 
ಭಯ, ಮುಂತಾದ ಘೋರ ಸಂಕಟಗಳನ್ನು ಇದಿರಿಸಬೀಕಾದ ಭಯ ಸಹ ಘಟನಾ-ಚಕ್ರ. 
ಆದ್ದರಿಂದ ನಮ್ಮಪ್ಛೈಕಿ ಯಾರು ಅತ್ಯಂತ ಅವೇಶಪೂರ್ಣ ಭಾಷಣ ಮಾಡುತ್ತಾರೆ, ಎಂಬ 
ಬಗ್ಗೆ ಪೈಪೋಟಿ ಬೇಡ ಯಾಕಿದರೆ ಈ ಭಾಷಣಗಳಿಂದ ಯಾರ ಮೇಲೂ ಫಾತವಾಗುವದಿಲ್ಲ. 
ವಾನು ಯಾವ ಪಕ್ಷಕ್ಕೂ ಸೇರಿದವನಲ್ಲ ಎಂಬ ಪ್ರಧಾನಿಯವರಿಗೆ ಭರವಸೆ ಕೊಡಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 
ಆ ವಿಚಾರವೊಂದನ್ನು ಹೊರತುಪಡಿಸಿದರೆ ಇಲ್ಲಿ ಇರುವ ನಾವೆಲ್ಲರೂ ಒಂದೇ. ನಾವೆಲ್ಲರೂ 
ಒಂದೇ ರಾಷ್ಟ. ಯುದ್ದದ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳಬೇಕಾದರೆ, ಈ ದೇಶ ಎಂದೂ ಯುದ್ಧ ಮಾಡಬೇಕು 
ಎಂದು ಬಯಸಲಿಲ್ಲ, ಆದರೆ ನಮ್ಮದೇಶದ ದುರಾದ್ದಷ್ಟವಶಾತ್‌, ಯುದ್ಧ-ವಿರಾಮ ರೇಖೆಯ 
ಆಚೆಗೆ ಇರುವ ನಮ್ಮಗಡಿಗಳನ್ನು, ಇನ್ನೊಂದು ಕ್ರಮದ ಪರಿಣಾಮವಾಗಿ ರಾಜಿ ಒಪ್ಪಂದಕ್ಕೆ 
ಗುರಿಯಾಗುತ್ತಿರುವಾಗ ಇನ್ನೊಂದು ದೇಶವು ನಮ್ಮಗಡಿಯನ್ನು ಉಲ್ಲಂಘಿಸುವ ಕಾರ್ಯದಲ್ಲಿ 
ತೊಡಗಿರುವಾಗ, ಅಥವಾ ಆ ಬಗೆಯ ಕೃತ್ಯಗಳಲ್ಲಿ ತೊಡಗಿರುವಾಗ, ಆಗ ಹೊಸ ಸನ್ನಿವೇಶ 
ಸೃಷ್ಟಿ ಆಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ನಾನು ಬಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಎಷ್ಟು ಬೆಲೆ ತೆತ್ತರೂ ಸರಿಯೆ, 
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ಶಾಂತಿಯನ್ನು ನೆಲಸಬೇಕು ಎಂದು ಬಯಸುವ ನಾವು ಅಮೇರಿಕದ ಪೂರ್ವ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೊಬ್ಬರು 
ಹೇಳಿರುವ ಸ್ಥಿತಿಯಲ್ಲಿ ಇದ್ದೇವೆ. ಅವರು ಹೀಗೆ ಹೇಳಿದ್ದರು, ಯಾವ ಬೆಲೆಗಾದರೂ 
ಶಾಂತಿಯನ್ನು ನಾನು ಬಯಸುವವನು. ಆದರೆ ಈಗ ತೆರಬೇಕಾದ ಬೆಲೆ ಯುದ್ಧ ಆದರೆ 
ಇಂದಿನ ಸನ್ನಿವೇಶದಲ್ಲಿ ನಮಗೆ ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡಿಕೊಂಡಿದ್ದಾನೆ. ಯುದ್ಧದ ಕಾಯಕ ಆಗಲೇ 
ಪ್ರಾರಂಭವಾಗಿದೆ. ಶತ್ರು ನಮ್ಮಖಏರ್‌-ಫೀಲ್ಡ್‌ಗಳ ಮೇಲೆ ಬಾಂಬ್‌ ದಾಳಿ ಮಾಡಿದ್ದಾನೆ. 
ನಮ್ಮ ಶಕ್ತಿಯನ್ನು ಕುಂಠಿತಗೊಳಿಸುವ ಸಲುವಾಗಿಯಲ್ಲ. ನಮ್ಮ ಜವಾನರ ಶಕ್ತಿಯನ್ನು 
ಕುಗ್ಗಿಸುವದಕ್ಕಾಗಿ ದಾಳಿ ಮಾಡಿದ್ದಾನೆ. ಇನ್ನು ಶ್ರೀ ಇಂದ್ರಜಿತ್‌ ಗುಪ್ತಾ ಅವರು ಸರಿಯಾಗಿಯೇ 
ಹೇಳಿರುವ ಪ್ರಕಾರ, ನಾವ ಅನಿವಾರ್ಯ ಕಾರ್ಕಾಚಿರಣೆಗಳನ್ನು ಕೈಗೊಳ್ಳಬೇಕಾದ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ, 
ನಮಗೆ ಪಾಕಿಸ್ತಾನದ ಜನತೆಯೊಡನೆ ನಾವು ದ್ವೇಷ ಭಾವನೆಯನ್ನು ತಳೆಯುವುದಿಲ್ಲ, 
ನಾರು ಯುದ್ಧ ಪದ್ಧತಿಯನ್ನು ಅನುಸರಿಸಿ, ಇಡೀ ಜನ ಸಮುದಾಯಗಳನ್ನೇ ಸಂಹಾರ 
ಮಾಡುವ ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆಗಳಲ್ಲಿ ತೊಡಗುವುದಿಲ್ಲ, ತೊಡಗದ ಹಾಗೆ ಕಟ್ಟೆಚ್ಚರ ವಹಿಸುತ್ತೇವೆ. 
ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ನನಗೆ ಪೂರ್ಣ ವಿಶ್ವಾಸವಿದೆ. ಆ ಬಗ್ಗೆ ಸಂದೇಹಕ್ಕೆ ಎಡೆಯಿಲ್ಲ ಎಂದು 
ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಆದರೆ ವಿಪರೀತ ಸನ್ನಿವೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಮಾತ್ರ, ಅಂದರೆ ಮಿಲಿಟರಿ 


ಚಾರ್ಗೆಟ್‌'ಗಳ ಮೇಲೆ ಬಾಂಬ್‌ ದಾಳಿ ಮಾಡಿದಾಗ-ಮತ್ತು ನಮ್ಮಹೊಡೆತವು ಗುರಿತಪ್ಪಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ 


ಎಂಬ ಭರವಸೆಯುಂಟು-ಆಗ ಮಾತ್ರವೇ ಸಾಮಾನ್ಯ ಜನೆತೆಯು ಸಂಕಷ್ಪಕ್ಕಿ ಈಡಾಗಬಹುದು. 
ಆದರೆ ನಾಫ್ರಾ ಬಾಂಬನ್ನು ಮತ್ತು ಎಳೆವಯಸ್ಸಿನವರನ್ನು ಅಂಗವಿಕಲಗೊಳಿಸುವಂತ ಇತರ 
ಅಸ್ವಗಳನ್ನು ಉಪಯೋಗಿಸಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಅಂತ ಘೋರ ಅಸ್ತ್ರಗಳ 
ದಾಳಿಗೆ ಗುರಿಯಾದವರ ಅವಸ್ಥೆಯನ್ನು ನೋಡಿದರೆ, ನೀವು ಅವಗಳನ್ನು ಇನ್ನೆಂದಿಗೂ 
ಬಳಸಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ. ನಮ್ಮ ಶತ್ರುವನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ನೆಲಕಚ್ಚುವಂತೆ ನಿಗ್ರಹಿಸಬೇಕು ಎಂಬ 
ಉತ್ಸಾಹದ ಭರದಲ್ಲಿ, ನೀವು ಈ ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ಮರೆಯಬಾರದು ಎಂದು 
ವಿನಂತಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ಶತ್ರುವನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ನಿಗ್ರಹಿಸುವುದು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ ಎಂದು 
ಬಲ್ಲೆನು. ಹಾಗೆ ನಿಗ್ರಹಿಸಿದರೆ ಅವನು ಪುನಃ ಹೆಡೆಯೆತ್ತುತ್ತಾನೆ. ನಮನ್ನು ಕೊಲ್ಲುವ 
ವಿಷದಂತಗಳನ್ನು ಕಿತ್ತೊಗೆಯಬೇಕು. ಅಂದರೆ ಮಾತ್ರ ನಮಗೆ ನೆಮದಿ. ಅಖ್ದೆರಾಗಿ ನಾನು 
ಹೇಳುವುದೆಂದರೆ ನಮ್ಮಪ್ರದಾನಿಯವರು, ಸಂಸತ್‌ ಇರಬಾರದು ಎಂದು ಸಲಹೆ ನೀಡುವ 
ಅಜ್ಞಾನಿಗಳ ಮಾತಿಗೆ ಮನ್ನಣೆ ನೀಡಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹಾರೈಸುತ್ತೇನೆ. ಅಂತ ಸಲಹೆಗೆ 
ಅಧಾರವೆಂದರೆ, ನಾವು ಹೇಗಾದರೂ ವಹಿಸಿಕೊಂಡಿರತಕ್ಕ ವಿಲಾಸದ ಸಂಸ್ಥೆ ಆ ಸಂಸತ್‌ 
ಎಂಬ ಪೂರ್ವಗ್ರಹಿಕಿ. ವಸ್ತು ಸ್ಥಿತಿ ಹಾಗಿಲ್ಲ. ಸಂಸತ್‌ ಒಂದು ಅಗತ್ವ ಅನಿವಾರ್ಯ ವ್ಯವಸ್ಥೆ 
ಯಾಕೆ ಯುದ್ಧದಲ್ಲಿ ಹಿನ್ನಡೆಗಳೇನಾದರೂ ಸಂಭವಿಸಿದರೆ-ಯುದ್ಧಎಂದ ಮೇಲೆ ಹಿನ್ನೆಲೆಗಳು 
ಇದ್ದೇ ಇರುತ್ತವೆ. ಜನಗಳ ಸ್ವಪ್ಟಲೋಕದಲ್ಲಿ ಮಾತ್ರ ಹಿನ್ನಡೆಯೇ ಇಲ್ಲದ ಯುದ್ಧಗಳು 


150 ವಿ. ಕೆ. ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ 


ಸಂಭವಿಸುತ್ತವೆ ಇನ್ನು ಅನಿವಾರ್ಯವಾಗಿ ನಮ್ಮದುರಾದ್ದಷ್ಟವಶಾತ್‌ ಹಿನ್ನಡೆಗಳು ಉಂಟಾದರೆ 
ಅಂತ ಸನ್ನಿವೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಸಂಸತ್‌ ಸುರಕ್ಷಾ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಆಗಿ ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ 
ಈ ಸಂಸತ್‌ ಅಧಿವೇಶನ ನಡೆಸುತ್ತಿರಬೇಕು. ಲಂಡನ್‌ ಮೇಲೆ ಬಾಂಬ್‌ ದಾಳಿಯು 
ನಡೆಯುತ್ತಿರುವಾಗ ಬ್ರಿಟಿಷ್‌ ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟ್‌ ಮಧ್ಯರಾತ್ರಿಯ ಅಧಿವೇಶನಗಳನ್ನು 
ನಡೆಸುತ್ತಿತ್ತು. ಒಮ್ಮೆಯಂತೂ ಅಧಿವೇಶನ ನಡೆಯುತ್ತಿರುವಾಗ, ಸದನದ ಮೇಲೆ ಒಂದೆರಡು 
ಬಾಂಬ್‌ಗಳು ಬಿದ್ದುವಂತೆ. ಈ ಸಂಗತಿಯಿಂದಲೇ ಹಿಟ್ಟರ್‌ ವಿಚಲಿತನಾಗಿರಬೇಕು. 
ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಬಾಂಬ್‌ ದಾಳಿ ಆಗುತ್ತಿದ್ದರೆ ಜನ ಓಡಿ ಹೋಗುತ್ತಿಲ್ಲವಲ್ಲ ಎಂದು ಅವನು 
ಅಚ್ಚರಿಪಟ್ಟಿರಬೇಕು. ನಮ್ಮಜನಗಳು ಸಹ ಅಷ್ಟೇ ದೈೆರ್ಯವಂತರು. ಈ ದೇಶವನ್ನು ರಕ್ಷಿಸಲು 
ಅಗತ್ಯವಾದ ಕೃತಸಂಕಲ್ಪದ ಭಾವಾವೇಶವಳ್ಳವರು. ನಾವ ಅತ್ಯಂತ ಬಲಿಷ್ಠ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯದ 
ಬುನಾದಿಯನ್ನೇ ಅಲುಗಾಡಿಸಿರುವಾಗ, ಆಕ್ರಮಣವು ಸಂಭವಿಸಿದಾಗ ಆ ದುರಾಕ್ರಮಣಕ್ಕೆ 
ಬೆಂಬಲ ನೀಡುವ ಮಹಾನ್‌ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯಗಳನ್ನು ಸಹ ಇದಿರಿಸಿ ಹಿಮ್ಮೆಟಿಸಬಹುದು ಮತ್ತು 
ಭಾರತದ ವಿರುದ್ದ ನಡೆದ ಆಕ್ರಮಣಕ್ಕೆ ಬೆಂಬಲ ನೀಡಿದರೆ ಬೆಂಬಲ ನೀಡಿದವರು ಸಹ 
ಆಕ್ರಮಣಕಾರರೆಂದು ಪರಿಗಣಿತರಾಗುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ಆ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳಿಗೆ ಎಚ್ಚರಿಕೆ ಕೊಡಬೇಕು. 
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ಸವಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೇ, ಈ ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಮಧ್ಯಪ್ರವೇಶಿಸಲು ಈ ಸದನದ ಸಮಯವನ್ನು 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲು ಕ್ಷಮೆ ಕೇಳುವುದು ಅವಶ್ಯವೆಂದು ಭಾವಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಕಾರಣವೆಂದರೆ ನನ್ನ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯದಲ್ಲಿ ತನ್ನ ಅನಿಸಿಕೆಗಳನ್ನು ವ್ಯಕ್ತಗೊಳಿಸುವ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವುಳ್ಳ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿಯೂ 
ಸಂವಿಧಾನದ ತತ್ವಗಳನ್ನು ನಿರಾಕರಿಸತಕ್ಕ ಈ ವಿಧೇಯಕದ ವಿರುದ್ದ ತನ್ನ ದನಿಯೆತ್ತಲೇಬೇಕು. 
ಇಂಥ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಮಂಡಿಸಿರುವ ಈ ಮಸೂದೆಯು ಸಂಸದೀಯ ಸಾಮಗ್ರಿಯೂ ಅಲ್ಲ 
ಅಥವಾ ಪ್ರಜಾತಂತ್ರ ಮೂಲ ಸಿದ್ದಾಂತಗಳಿಗೆ ಅನುಗುಣವಾಗಿರತಕ್ಕೆ ಸಾಮಗ್ರಿಯೂ ಅಲ್ಲ 
ಎಂದು ನಾನು ಗೌರವ ಪೂರ್ವಕವಾಗಿ ನಿವೇದಿಸ ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


ಇಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ, ಅರ್ಧ ಶತಮಾನದ ಹಿಂದೆ ನಮ್ಮಹಿಂದಿನ ತಲೆಮಾರಿನವರಾಗಿದ್ದವರು 
ಮತ್ತು ಆಡಳಿತ ಪಕ್ಷದ ಹಾಗೂ ಸರ್ಕಾರದ ಸ್ಥಾನಮಾನದ ಬಗ್ಗೆ ಜವಾಬ್ದಾರಿ ಹೊಂದಿದ್ದವರು, 
ಅಂತ ಕ್ರಮವನ್ನು ಅಂದರೆ ಇದೇ ಬಗೆಯ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಕಷ್ಟ ಕಾಯ್ದೆ ಎಂದು ಕರೆದಿದ್ದರು 
ಎಂಬ ಘಟನೆಯನ್ನು ನೆನಪಿಗೆ ತರಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಆ ಕಾಯ್ದೆ ಎಂದರೆ ಭಾರತದ ಕ್ರಿಮಿನಲ್‌ 
ಕಾನೂನು. ಆದರೆ ಆ ಕಾನೂನಿನ ವರುದ್ದ ಮೊರೆ ಹೋಗಲು ಅವಕಾಶವಿತ್ತು. ಅಂದರೆ 
ಅದು ನ್ಯಾಯಾಲಯ ವಿಚಾರಣಾ ಯೋಗ್ಯವಾಗಿತ್ತು. ಆದರೆ ಇಂದಿನ ಈ ಮಸೂದೆಯ 
ಸ್ಥಿತಿಗತಿಗಳೇನು ? 


ಈ ಬಗೆಯ ಶಾಸನವನ್ನು ಈ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಮಂಡಿಸಲೇಬಾರದಿತ್ತು ಎಂದು 
ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಅದನ್ನು ಖಂಡಖಂಡವಾಗಿ ಚರ್ಚಿಸಬೇಕಾಗಿತ್ತು ಮತ್ತು ಸಾರ್ವಜನಿಕರ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಕೋರಿ ಅವರೆಲ್ಲರಿಗೂ ಕಳಿಸಿಕೊಡಬೇಕಾಗಿತ್ತು. ನಮಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯಾಂಗದ 
ಅನುಭವವಳ್ಳ ಕಾನೂನು ಮಂತ್ರಿಗಳಿದ್ದಾರೆ. ಆದರೆ ರಾಜಕಾರಣಿಗಳು ಹೇಗೆ ಕೆಲಸ ಮಾಡುತ್ತಾರೆ 
ಎಂದು ತಿಳಿದು ಸಂಸತ್ತಿನಲ್ಲಿ ಸುದೀರ್ಪ ಅನುಭವ ಹೊಂದಿಲ್ಲ. ನಾವು ಇದಿರಿಸುತ್ತಿರುವದು 
ಒಂದು ವಿಲಕ್ಷಣ ಸನ್ನಿವೇಶವನ್ನು ಈ ಶಾಸನದ ಉದ್ದೇಶವೆಂದರೆ ನ್ಯಾಯಾಂಗ ಸಮತ 
ವ್ಯವಸ್ಥೆಯು ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲ ಎಂದು ಗೊತ್ತುಪಡಿಸುವುದಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ, ಕಾನೂನು ಶಾಸನದ. 
ಸಂಪೂರ್ಣ ಪರಿಕಲ್ಲನೆ ಸಹ ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲ ಎಂದು ಗೊತ್ತುಪಡಿಸುವುದೇ ಈ ಶಾಸನದ 
ಉದ್ದೇಶವಾಗಿದೆ. ಸರ್ಕಾರದ ಅಪೇಕ್ಷೆಯಾದರೂ ಏನು ? ಅವರು ಏನು ಮಾಡಿದರೂ 
ಸರಿಯೆ ಅದನ್ನು ಪ್ರಶ್ನಿಸಕೂಡದು. ಮತ್ತು ಅದನ್ನು ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಮುಂದೆ ತರಕೂಡದು. 
ಹೇಬಿಯಸ್‌ ಕಾರ್ಪಸ್‌ ಅನ್ನು ಅಮಾನತುಗೊಳಿಸಿರುವುದಾಗಿ ಅವರು ಭಾವಿಸುತ್ತಾರೆ. 
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ಆದರೆ ನ್ಯಾಯವಾದಿಗಳು ಅದನ್ನು ಬೇರೆಯಾಗಿಯೇ ಅರ್ಥೈಸುತ್ತಾರೆ. ಶ್ರೀ ಗೋಖಲೆ 
ಅವರಿಗೆ ಅದು ಚೆನ್ನಾಗಿ ಗೋತ್ತು. ಸುಪ್ರೀಂಕೋರ್ಟ್‌ ಇದಿರು ಹೇಬಿಯಸ್‌ ಕಾರ್ಪಸ್‌ 
ಅರ್ಜಿಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಲು ಅವಕಾಶವಿಲ್ಲದ ಹಾಗೆ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ರೂಪಿಸಲಾಗಿದೆ. ಆದನ್ನು 
ನಿರ್ಧರಿಸುವ ಹೊಣೆ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರಿಗೆ ಸೇರಿದ್ದು. . ಇನ್ನು ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು ಆ ಕುರಿತು 
ನಿರ್ಧಿರಿಸುವ ಮುನ್ನವೇ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಭಾರೀ ಕ್ರೋಧಾವೇಶವು ಪ್ರಕಟವಾಗುತ್ತದೆ. 


ಇಲ್ಲಿ ನಮ್ಮ ಮುಂದುವರಿದಿರುವ ಕಾನೂನು ಮೂಲಕ ಶಾಸನ ತತ್ವಕ್ಕೆ ತಿಲಾಂಜಲಿ 
ಕೊಡಬಯಸುವ ಕಾಯ್ದೆ. ನಾವು ಕಾನೂನಿಗೆ ತಿಲಾಂಜಲಿ ಕಾನೂನು ನಿರಾಕರಣೆ ಎಂದೇನೋ 
ಹೇಳಿದೆವಾದರೂ - ನಾವೂ ಏನೇ ರಚಿಸಿರಲಿ ಅದು ಕಾನೂನೇ - ಆ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ 
ಕಾನೂನಾಗಿರತಕ್ಕ ಈ ಕಾಯ್ದೆಯು ಸಹಜ ನ್ಯಾಯದ ತತ್ವಕ್ಕೆ ವಿರುದ್ಧವಾಗಿದೆ. ಸಹಜ ನ್ಯಾಯ 
ಸಿದ್ದಾಂತದ ಪ್ರಕಾರ ಒಬ್ಬ ಮನುಷ್ಯನಿಗೆ ಅವನನ್ನು ಕಾರಾವಾಸದಲ್ಲಿ ಇಟ್ಟಿರುವುದೇಕೆ ಎಂದು 
ಹೇಳಲಾಗುತ್ತದೆ. ಮತ್ತು ಅವನು ಆ ಸಿದ್ಧಾಂತದ ಪ್ರಕಾರ ಕಾನೂನು ಅಥವಾ ಇತರ 
ಸಹಾಯವನ್ನು ಪಡೆಯಬಹುದಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಈ ಅವಕಾಶವನ್ನು ಸಂವಿಧಾನದಲ್ಲಿ 
ಒದಗಿಸಿದ್ದುಂಟು. ಸಂವಿಧಾನದ 22ನೇ ಅನುಚ್ಛೇದದಲ್ಲಿ ಅವನಿಗೆ ಕಾನೂನು ನೆರವಿನ 
ವ್ಯವಸ್ಥೆಯನ್ನು ಒದಗಿಸಿದ್ದಲ್ಲದೆ, ನಿವಾರಕ ನಿರೋಧದ ಸಂದರ್ಭಗಳನ್ನು ಹೊರತುಪಡಿಸಿ 
ಅಂಥ ಅವಕಾಶದ ಸೌಲಭ್ಯವಿದೆ ಎಂದು ಸಹ ನಮೂದಿಸಿದ್ದುಂಟು. ಅಟಾರ್ನಿ ಜನರಲ್‌ 
ಅದಕ್ಕೆ ಬೇರೆ ಅರ್ಥ ಕಲ್ಪಿಸುತ್ತಾರೆ. ಅದರಲ್ಲಿ ಸಂದೇಹಕ್ಕೆ ಎಡೆಯಿಲ್ಲ. ನೀವು ಆ ಪ್ರತಿಬಂಧಕ 
ಸ್ಥಾನಬದ್ಧತೆಯಲ್ಲಿ ಇಟ್ಟ ಯಾರೇ ವ್ಯಕ್ತಿಗೆ ಕಾನೂನು ನೆರವನ್ನು ನಿರಾಕರಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಮುನ್ನ 
ಅದು ಪ್ರತಿಬಂಧಕ ಸ್ಥಾನಬದ್ಧತೆ ಎಂದು ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಮುಂದೆ ಸ್ಥಾಪಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 


ಇತಿಹಾಸವನ್ನು ನೆನಪಿಸುತ್ತ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ದಬ್ಬಾಳಿಕೆಯ ಶಾಸನದ ನಿಬಂಧನೆಗಳ 
ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಸಹ ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿಯು ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯದ ದಬ್ಬಾಳಿಕೆಯ ಶಾಸನದ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರವೇ 
ಹಣ ಸಂದಾಯ ಮಾಡತಕ್ಕ ಕಾನೂನು ರಕ್ಷಣೆಗೆ ಹಕ್ಕುಳ್ಳವನಾಗಿರುತಿದ್ದನು. ಮತ್ತು ಇಂದಿನ 
ಈ ಸ್ಲಿಶಿಯೇನು ? ಉಚ್ಚನ್ಯಾಯಾಲಯದ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರ ಉನ್ನತ ದರ್ಜೆಗೆ ಸಮಾನ 
ದರ್ಜೆಯ ಮೂರು ಜನರು ಇನ್‌ಕ್ಯಾಮೆರಾದಲ್ಲಿ ಸಲಹಾಮಂಡಳಿ ಆಗಿ ಕಾರ್ಯ 
ನೆರವೇರಿಸುತ್ತಾರೆ, ಎಂದು ನಮಗೆ ಹೇಳಲಾಗುತ್ತಿದೆ. 


ಅದೇನೇ ಇರಲಿ ಉಚ್ಚನ್ಯಾಯಾಲಯದ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರ ದರ್ಜೆಗೆ ಸಮಾನ ದರ್ಜೆಯ 
ಮೂವರು ಸಬ್ಯ ಗ್ರಹೆಸರು ಸಲಹಾ ಮಂಡಳಿ ಆಗಿ ಕಾರ್ಯ ನೆರವೇರಿಸುವ ವ್ಯವಸ್ಥೆ 
ಉಂಟು. ವಾಮ ಗೌರವ ಪೂರ್ವಕವಾಗಿ ನಿವೇದಿಸಿಕೊಳ್ಳುವದೇನೆಂದರೆ, ಸ್ಟಾರ್‌ ಬಗ್ಗೆ 
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ಚೇಂಬರ್‌ ಪದ್ಧಶಿಯ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸಲು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುವ ಯಾರೇ ವ್ಯಕ್ತಿಯು 
ಹೈಕೋರ್ಟ್‌ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶನಾಗಲು ಅರ್ಹತೆ ಹೊಂದಿರುವುದಿಲ್ಲ. ನ್ಯಾಯಾದಾನದ ಮುಖ್ಯ 
ತತ್ವವೆಂದರೆ, ನ್ಯಾಯದಾನ ಮಾಡಬೇಕು, ನ್ಯಾಯದಾನ ಮಾಡಿರುವ ಹಾಗೆ ತೋರಬೇಕು 
ಎಂಬ ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲ ಅವರು ಇನ್‌ಕ್ಯಾಮೆರಾದಲ್ಲಿ ಕುಳಿತಿರುವಾಗ ಏನಾಗುತ್ತದೆ ಮತ್ತು 
ಯಾರಿಗೆ ಎಂಬ ವಿಚಾರ ನಿಮಗೆ ಗೊತ್ತು. ಅದು ನನ್ನ ಅನುಭವಕ್ಕೆ ಬಂದ ಸಂಗತಿ. 
ಸ್ಥಾನಬದ್ಧತೆಯ ಅಡಿಯಲ್ಲಿ ಅಥವಾ ಅನ್ಯಥಾ ಯಾರೇ ವ್ಯಕ್ತಿಯನ್ನು ಬಂಧನದಲ್ಲಿ ಇಟ್ಟಾಗ, 
ಸರಿಯಾಗಿರುತ್ತದೆ ಅಥವಾ ಬಹುಮತದ ಅಭಿಪ್ರಾಯದಲ್ಲಿ ಅವನನ್ನು ಬಂಧನದಲ್ಲಿಡಲು 
ಅನುಮತಿಸತಕ್ಕ ನ್ಯಾಯಶಾಸ್ತ್ರದ ಅರ್ಥವಾದರೂ ಏನು ? ಆ ಪೈಕಿ ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿಯು ಸಹ 
ಅದಕ್ಕೆ ವಿರುದ್ಧವಾಗಿದ್ದರೆ, ಆ ಬಗ್ಗೆ ಎನೋ ಸಂದೇಹ ಇದೆ ಎಂದಾಯಿತು. ನಮ್ಮಸಂವಿದಾವಕ್ಕೆ 
ಅಧಾರಭೂತವಾದ ತತ್ವಗಳೇನು ? ಸ್ಥಾನಬದ್ಧತೆಯಲ್ಲಿ ಬಂಧನದಲ್ಲಿ ವ್ಯಕ್ತಿಯಾದರೂ, 
ಪ್ರಾಧಿಕಾರವಾದರೂ ನಮಗಲ್ಲ ತಮಗೆ ತಾವೇ ಸಕಲ ಸಂದೇಹಗಳಿಗೆ ಎಡೆಯಿಲ್ಲದ ಹಾಗೆ 
ಮನವರಿಕೆ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. 


ತರುವಾಯ ನಾವು ಮಸೂದೆಯ ಇನ್ನೊಂದು ಭಾಗವನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸೋಣ ಇಡೀ 
ವಿಷಯವು ಸಮಾಧಾನವನ್ನು ಆಧರಿಸಿದೆ. ಸಮಾಧಾನ ಎಂದರೇನು ? ಕಮಿಷನ್ನರ ಸಮಾಧಾನ. 
ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿಯಿಂದ ಅಥವಾ ಕ್ಯಾಬಿನೆಟ್‌ ಮಂತ್ರಿಯಿಂದ ಅವ್ಯಕ್ತವಾಗಿ ಆದೇಶ 
ಪಡಿಯಬೇಕಾಗಿಲ್ಲದೆ ಆದರೆ ಜಿಲ್ಲಾ ಕಮಿಷನರ್‌ ಅಥವಾ ಹೆಚ್ಚುವರಿ ಕಮಿಷನ್ನರ ಸಮಾಧಾನ. 
ಆದ್ದರಿಂದ ಸಮಾಧಾನ ಎಂದರೆ ವ್ಯಕ್ತಿನಿಷ್ಠ ಸಮಾಧಾನ ಎಂಬ ಸನ್ನಿವೇಶ. ಒಂದು ನಾಗರೀಕ 
ಸಮಾಜದಲ್ಲಿ ಪ್ರತಿವಾದಿಸಬಹುದಾದ ಸಮಾಧಾನ ಇದರ ಮೂಲ ತತ್ವವೆಂದರೆ, ಆ 
ಸಮಾಧಾನವನ್ನು ನೀವು ಪರೀಕ್ಷೆಗೆ ಗುರಿಪಡಿಸಬಹುದು ಹಾಗೆ ಗುರಿಪಡಿಸಲು ಅವಕಾಶ 
ಇಲ್ಲದಿದ್ದರೆ ಅದು ಕಾನೂನು ಅಲ್ಲ. ಅಂದರೆ ಯಾವನೊಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿ ಖಾಸಗಿ ಭಾವನೆ ನಾನು 
ಹೇಳುವುದೇನೆಂದರೆ ಕಾರ್ಯಾಂಗಕ್ಕೆ ಸಂದೇಹಪಡಲು ಕಾರಣವಿರಬಹುದು. ಸಂದೇಹ ಪಡಲು 
ಕಾರಣ ಇದೆ ಎಂದು ಅವರು ನಂಬುತ್ತಾರೆ. ಮತ್ತು ಯಾರೇ ಆಗಲಿ ಹಾಗೇ ಆಗಬೇಕು 
ಎಂದು ಆಲೋಚಿಸಬಹುದು. ಕಾರ್ಯಾಂಗದ ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿ ಸಂಶಯ ಇದೆ ಎಂದು ನೀವು 
ಹೇಳುತ್ತ ಹೋಗುವುದಾದರೆ, ಎಲ್ಲ ನಾಗರೀಕ ಸಮುದಾಯಗಳ ನ್ಯಾಯಶಾಸ್ತಗಳಲ್ಲಿನ ಸುಪ್ರಸಿದ್ದ 
ನಿಯಮವೆಂದರೆ, ಮನುಷ್ಯನ ಅಲೋಚನೆಯ ಚೆಂಡನೀಯವಲ್ಲ ಎಂದು ನಾನು 
ಭಾವಿಸಿದೇನು. ಆದ್ದರಿಂದ ಶ್ರೀ ಪಂತಲಿಯವರ ಮಾತುಗಳಲ್ಲಿನ ಉದ್ದೇಶದ ಬಗ್ಗೆ ನಾನು 
ಅವರನ್ನು ಆರೋಪಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ಅವರು ಇಂಥ ಅತ್ಯಂತ ಗಂಭೀರ ವಿಚಾರದ ಚರ್ಚೆ 
ನಡೆಯುತ್ತಿರುವಾಗ ಬಳಸಿದ ಪರಿಹಾರವನ್ನು ಕುರಿತು ವಿಷಾದಿಸುತ್ತೇನೆ. ಇದು ಸಂಸತ್ತಿನ 
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ದುರ್ದೈವ. ನೀವು ಮಾಡುತ್ತಿರುವದು ಸಂವಿದಾನದ ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನಲ್ಲ, ಸಂವಿಧಾನವನ್ನೇ 
ತೊಡೆದುಹಾಕುವ ಮೋಸದ ಕಾಯಕಕ್ಕೆ ಕೈಹಾಕಿದ್ದೀರಿ. ರಾಜಧನವನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ 
ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳೇಕೆ ಬೇಕು ? ಅವರನ್ನೆಲ್ಲ ಅಲ್ಲೇ ಹಾಗೆಯೇ ನಿಷ್ಠಿಯಗೊಳಿಸಿ. ಅವರು 
ರಾಜ್ಯದ ಶತ್ರುಗಳು. ಅವರನ್ನು ಹಾಗೆ ಪರಿಭಾಷಿಸಬಹುದು. ನೀವು ಯಾರನ್ನಾದರೂ ರಾಜ್ಯದ 
ಶತ್ರು ಎಂದು ಪರಿಭಾಷಿಸಬಹುದು. ಅದನ್ನು ಹೇಗೆ ನಿರ್ಧರಿಸುವಿರಿ ಎಂದು ನಿಮನ್ನು 
ಯಾರೂ ಕೇಳುವಂತಿಲ್ಲ. 

ಸನ್ಮಾನ್ನ ಅಧಕ್ಷರೆ, 


ped 


ನಾನು ಖಂಡಖಂಡವಾಗಿ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. ಯಾರೇ ವ್ಯಕ್ತಿಯನ್ನು 
ತಪ್ಪಿನಿಂದ ಸ್ಥಾನಬದ್ಧತೆಯಲ್ಲಿ ಇಟ್ಟಿರಬಹುದು ಎಂದು ಕಾರ್ಯಾಂಗಕ್ಕೆ ಕಂಡುಬಂದ 
ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಕಾರ್ಯಾಂಗವು ಅವನನ್ನು ಬಿಡುಗಡೆಮಾಡಬಹುದು ಎಂದು ಈ 
ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಇನ್ನು ಅವನನ್ನು ಬಿಡುಗಡೆಮಾಡಿದ ಅನಂತರ, ಅವನು ಆ 
ತಪ್ಪು ಕಾರಾವಾಸದ ವಿರುದ್ವ ನ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೆ ಮೊರೆ ಹೋದರೆ, ಆಗ ಅವನನ್ನು 
ಸ್ಥಾನಬದ್ಧತೆಯಲ್ಲಿಟ್ಟ ಕಾರಣವನ್ನು ನೀವು ಅವನಿಗೆ ಹೇಳುವುದಿಲ್ಲ. ಇದು ಯಾವ ಬಗೆಯ 
ಕಾನೂನು ? ಅಂದರೆ, ಯಾರೊಬ್ಬನನ್ನು ತಪ್ಪಿನಿಂದ ಅಥವಾ ಪೂರ್ವಯೋಜಿತ 
ದುರ್ಭಾವನೆಯಿಂದ ಸ್ಥಾನಬದ್ಧತೆಯಲ್ಲಿ ಇಟ್ಟರೆ ಮತ್ತು ಆ ತರುವಾಯ ಕಾರ್ಯಾಂಗಕ್ಕೆ 
ಅದು ತಪ್ರೆಸ್ಥಾನಬದ್ಧತೆ ಎಂದು ಕಂಡುಬಂದರೆ ಅವನನ್ನು ಬಿಡುಗಡೆ ಮಾಡಲಾಗಾಗುತ್ತದೆ. 
ಸರಿ ಆದರೆ ಅದಕ್ಕೆ ಪರಿಹಾರವೇನು 7 ಯಾವ ಪರಿಹಾರವೂ ಇಲ್ಲ, ಪರಿಹಾರ ನೀಡುವುದಕ್ಕಾಗಿ 
ಅಥವಾ ಘನತೆ ಗೌರವಗಳ ಪುನಃ ಸ್ಥಾಪನೆಗಾಗಿ ಯಾವುದೇ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಏರ್ಪಟ್ಟಿಲ್ಲ. ಅಂಥ 
ಯಾವ ಅವಕಾಶವೂ ಇಲ್ಲ. ರಾಜಕೀಯ ಚಳುವಳಿಯ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಜೈಲಿಗೆ ಹೋಗುವ 
ಕಲಂಕೆವು ಭಿನ್ನ ಸ್ವರೂಪದ್ದಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಆಫ್ರಿಕಾ ದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಅವರ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಸ್ವಾತಂತ್ರ್ಯ 
ಚಳುವಳಿಗಳಲ್ಲಿ ಭಾಗವಹಿಸಿ ಭಾರೀ ಸಂಖ್ಯೆಯಲ್ಲಿ ಜನಗಳು ಜೈಲಿಗೆ ಹೋದದ್ದುಂಟು 
ಅವರನ್ನು ಪಿ.ಜಿ. (ಪ್ರಿಜನ್‌ಗ್ಯಾಜುಯೇಟ್ಸ್‌), ಅಂದರೆ ತುರಂಗ ಪದವೀಧರರು ಎಂದು 
ಕರೆಯಲಾಗುತ್ತದೆ. ನಾವೀಗ ಇವರನ್ನು ಅಂದರೆ ತುರಂಗ ಸ್ನಾತಕೋತ್ತರ ಪದವೀಧರರನ್ನು 
ಸೃಷ್ಟಿಸುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. 


ಇನ್ನು ಮಸೂದೆಯ ಅಂಶದ ವಿಚಾರ ನಾವು ನಮ್ಮವಿಧಾಯಿ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ಮತ್ತು 
ನಮ್ಮಆಡಳಿತ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ಎರಡೂ ಹೊಸ ಪರಿಕಲ್ಪನೆಗಳನ್ನು ಹೊಸದಾಗಿ ಸೇರಿಸುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. 
ನಮ್ಮಸಮಾಜದಲ್ಲಿನ ಶಾಸನ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯ ಮೂರು ಅಂಗಗಳಾಗಿರತಕ್ಕ ಶಾಸಕಾಂಗ, ಕಾರ್ಯಾಂಗ 
ಮತ್ತು ನ್ಯಾಯಾಂಗ - ಇವುಗಳು ಇನ್ನು ಇರಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ ಎಂದು ಅರ್ಥವಿಲ್ವೂ ಆದರೆ ಕಾರ್ಯಾಂಗವೇ 
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ಶಾಸಕಾಂಗದ, ನ್ಯಾಯಾಂಗದ ಅಧಿಕಾರಗಳನ್ನು ಮತ್ತು ಆಡಳಿತದ ಮತ್ತು ದಂಡಿ ಅಧಿಕಾರಗಳನ್ನು 
ಹಾಗೆಯೇ ಇತರ ಎಲ್ಲ ಅಧಿಕಾರಗಳನ್ನು ಚಲಾಯಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗುವ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. 
ಈ ಅಧಿಕಾರಗಳು-ಗೃಹಮಂತ್ರಿಗಳೇ ಆಗಲಿ, ಹೆಚ್ಚುವರಿ ಮ್ಯಾಜಿಸ್ಟೇಟರೆ ಆಗಲಿ, ಅವರ 
ಚಪ್ರಾಸಿಯೇ ನ್ಯಾಯಾಂಗದ ಅಧಿಕಾರಿಗಳಲ್ಲ. ಅವರು ಕಾರ್ಯಾಂಗದ ಆದೇಶವನ್ನು ಪಾಲಿಸತಕ್ಕೆ 
ಅಧಿಕಾರಿಗಳು. ಈ ದೇಶದಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯಾಂಗ ಮತ್ತು ಕಾರ್ಯಾಂಗಗಳ ಪ್ರತ್ಯೇಕೀಕರಣದ ಬಗ್ಗೆ 

ನಾವು ಕಳೆದ 70-80 ವರ್ಷಗಳಿಂದಲೂ ವಿರುದ್ಧದ್ಧನಿಯಲ್ಲಿ ಒತ್ತಾಯಿಸುತ್ತ 
ಬಂದಿರುತ್ತೇವೆ. 


ಆದರೆ, ನೀವು ನ್ಯಾಯಿಕ ಪ್ರಕಾರ್ಯಗಳಿಗೆ ಸಮಾನವಾದ ಪ್ರಕಾರ್ಯಗಳನ್ನು 
ನಿರ್ವಹಿಸಲು ಅಗತ್ಯವಾದಂಥ ಸಕಲ ಅಧಿಕಾರಗಳನ್ನು ಕಾರ್ಯಾಂಗಕ್ಕೆ ವಹಿಸಿಕೊಡುತ್ತಿದ್ದೀರಿ. 
ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ; ಅಧಿಕಾರಗಳನ್ನು ಹೇಗೆ ಚಲಾಯಿಸುತ್ತದೆ ಎಂದು ಪರೀಕ್ಷೆಗೆ ಗುರಿಪಡಿಸುವ 
ಅವಕಾಶವನ್ನು ಸಹ ಒದಗಿಸಿಲ್ಲ. ಇದು ಮಾರ್ಗದರ್ಶನವಿಲ್ಲದ, ಸಂಯಮವಿಲ್ಲದ, 
ನಿಯಂತ್ರಣವಿಲ್ಲದ, ಗೊತ್ತುಗುರಿಯಿಲ್ಲದ, ಮನಸೀ ಅಧಿಕಾರ, ಮತ್ತು ಈ ಅಧಿಕಾರವು, 
ಕಾರ್ಯ ನೀತಿಯನ್ನು ಅಥವಾ ಅದರ ಅಭಾವವನ್ನು ಹೊಂದಿರುವ ಮತ್ತು ನಮ್ಮ ಹಿಂದಕ್ಕೆ 
ಕುಳಿತಿರುವ ಅಸಂಖ್ಯರ ಬೆಂಬಲ ಹೊಂದಿರುವ ಈ ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿ ನಿಹಿತವಾಗಿದ್ದರೆ, ಅದರ 
ಘಲಶ್ಛತಿ ನಿರಂಕುಶಾಧಿಕಾರವೇ ಮತ್ತು ಆ ನಿರಂಕುಶಾಧಿಕಾರಕ್ಕೆ ಬುನಾದಿಯಾಗುವ ಈ 
ಅಧಿಕಾರಕ್ಕೆ ಅದಕ್ಕೆ ಅವಕಾಶ ಕಲ್ಪಿಸಿರತಕ್ಕ ಈ ಮಸೂದೆಗೆ ನಮ್ಮಬೆಂಬಲವಿಲ್ಲ. ಇದೀಗ, 
ಫಾಸ್ಟಿನ್‌ ದಬ್ಬಾಳಿಕೆಯ ದುರ್ಶಾಸನದ ಪ್ರಾರಂಭ. 


ಈ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಸಂಸತ್ತಿನ ಪರ್ಯಾಲೋಚನೆಗೆ ಒಳಪಡಿಸಲು 
ಸಾಧ್ಯವಾಗದಿರುವುದು ಅತ್ಯಂತ ವಿಷಾದನೀಯ. ನೀವ ಸಂವಿಧಾನ ಮೂಲಭೂತ ತತ್ವವನ್ನೇ 
ತೊಡೆದು ಹಾಕುತ್ತಿದ್ದೀರಿ. ನೀವು ಸಂವಿಧಾನವನ್ನು ವ್ಯತಿರಿಕ್ತ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಮತ್ತೊಮ್ಮೆ 
ರಚಿಸುತ್ತಿದ್ದೀರಿ. ಈ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ವಿರೋಧಿಸುತ್ತೇನೆ ಎಂದು 
"ಹೇಳಲಾರೆನು. ಈ ವಿಧೇಯಕದ ಒಂದು ಉಪಖಂಡಕ್ಕೆ ಅಂದರೆ 18(1) ಮತನೀಡ 
ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಆ ಉಪಖಂಡದ ಆಶಯವೆಂದರೆ : 


“ಅಂತರಿಕ ಭದ್ರತಾ ಅಧ್ಯಾದೇಶ, 1971] ಇದನ್ನು ಈ ಮೂಲಕ 
ರದ್ದುಗೊಳಿಸಲಾಗಿದೆ” 


ಆ ಉಪಖಂಡಕ್ಕೆ ಮಾತ್ರವೇ ನನ್ನ ಮೋಟು. ಇತರ ಯಾವುದಕ್ಕೂ ನನ್ನ 
ಸಮರ್ಥನೆಯಿಲ್ಲ. 


[NO] 


11. 


12. 


ಮೂಲ 
ಲೋಕ ಸಭಾ ನಡವಳಿಕೆ, 9ನೇ ಫೆಬ್ರವರಿ, 1960 
ಲೋಕ ಸಭಾ ನಡವಳಿಕೆ, 1ನೇ ಆಗಸ್ಟ್‌, 1972 
ಲೋಕ ಸಭಾ ನಡವಳಿಕೆ, 10ನೇ ಆಗಸ್ಟ್‌, 1971 
ರಾಜ್ಯ ಸಭಾ ನಡವಳಿಕೆ, 9ನೇ ಸೆಪ್ಟೆಂಬರ್‌, 1957 
ರಾಜ್ಯ ಸಭಾ ನಡವಳಿಕೆ, 9ನೇ ಸೆಪ್ಟೆಂಬರ್‌, 1960 
ರಾಜ್ಯ ಸಭಾ ನಡವಳಿಕೆ, 22ನೇ ಏಪ್ರಿಲ್‌, 1960 
ರಾಜ್ಯ ಸಬಾ ನಡವಳಿಕೆ, 24ನೇ ಮೇ, 1957 
ಲೋಕ ಸಭಾ ನಡವಳಿಕೆ, 12ನೇ ಫೆಬ್ರವರಿ, 1960 
ಲೋಕ ಸಭಾ ನಡವಳಿಕೆ, 1ನೇ ಏಪ್ರಿಲ್‌, 1971 
ಲೋಕ ಸಭಾ ನಡವಳಿಕೆ, 1ನೇ ಡಿಸೆಂಬರ್‌, 1971 
ಲೋಕ ಸಭಾ ನಡವಳಿಕೆ, 20ನೇ ಡಿಸೆಂಬರ್‌, 1971 
ಲೋಕ ಸಭಾ ನಡವಳಿಕೆ, 4ನೇ ಡಿಸೆಂಬರ್‌, 1971 


ಲೋಕ ಸಬಾ ನಡವಳಿಕೆ, 17ನೇ ಜೂವ್‌, 1971 


ವಿ.ಕೆ. ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ 
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ವಿಧಾನ ಮಂಡಲದ ಗ್ರಂಥಾಲಯ ಉಪ ಸಮಿತಿ 


(1998-99) 
ಸದಸ್ಯರುಶ್ರೀಯುತರುಗಳಾದ 
1. ಬಿ.ಬಿ. ಶಿವಪ್ಪ 
ವಿಧಾನಸಭಾ ಸದಸ್ಯರು 
2. ಶ್ರೀರಂಗದೇವರಾಯಲು 
ವಿಧಾನಸಭಾ ಸದಸ್ಯರು 
3. ಅಸ್ನೋಟಿಕರ್‌ ವಸಂತ ಕಮಾಲಕರ್‌ 
ವಿಧಾನಸಭಾ ಸದಸ್ಯರು 
4. ಅಶೋಕ್‌ ನಾರಾಯಣ್‌ ಪಾಟೀಲ್‌ 
ವಿಧಾನಸಭಾ ಸದಸ್ಯರು 
5. ಶಿಶೀಲ್‌ ಜಿ. ನಮೋಶಿ 
ವಿಧಾನ ಪರಿಷತ್‌ ಸದಸ್ಯರು 
6. ಕೆ.ಸಿ. ಪುಟ್ಟಸಿದ್ದಶೆಟ್ರಿ 
ವಿಧಾನ ಪರಿಷತ್‌ ಸದಸ್ಯರು 
7. ಕೆ. ಮಲ್ಲಪ್ಪ 
ವಿಧಾನ ಪರಿಷತ್‌ ಸದಸ್ಯರು 
(2001-2002) 
1. ಬಿ.ಬಿ. ಶಿವಪ್ಪ 
ವಿಧಾನಸಭಾ ಸದಸ್ಯರು 
2. ಗುತ್ತೇದಾರ್‌ ಸುಭಾಷ್‌ ರುಕ್ಕಯ್ಯ 
ವಿಧಾನಸಭಾ ಸದಸ್ಯರು 
3. ಬೆಲ್ಲದ್‌ ಚಂದ್ರಕಾಂತ್‌ ಗುರಪ್ಪ 
ವಿಧಾನಸಭಾ ಸದಸ್ಯರು 
4. ಕೆ.ಎನ್‌. ಸುಬ್ಬಾರೆಡ್ಡಿ 
ವಿಧಾನಸಭಾ ಸದಸ್ಯರು 
5. ಉಮೇಶ್‌ ವಿ. ಕತ್ತಿ 
ವಿಧಾನಸಭಾ ಸದಸ್ಯರು 
6. ಡಾ॥ ಎಲ್‌. ಹನುಮಂತಯ್ಯ 
ವಿಧಾನ ಪರಿಷತ್‌ ಸದಸ್ಯರು 
7. ಕೆ. ನಿರಂಜನ್‌ ನಾಯ್ದು 
ವಿಧಾನ ಪರಿಷತ್‌ ಸದಸ್ಯರು 
8. ಶ್ರೀಮತಿ ನಿರ್ಮಲ ವೆಂಕಟೇಶ್‌ 


ವಿಧಾನ ಪರಿಷತ್ತಿನ ಸದಸ್ಯರು 


ಅಧ್ಯಕ್ಷರು 
ಸದಸ್ಯರು 
ಸದಸ್ಕರು 
ಸದಸ್ಯರು 
ಸದಸ್ಯರು 
ಸದಸ್ಯರು 


ಸದಸ್ಯರು 


ಅಧ್ಯಕ್ಷರು 
ಸದಸ್ಯರು 
ಸದಸ್ಯರು 
ಸದಸ್ಯರು 
ಸದಸ್ಯರು 
ಸದಸ್ಯರು 
ಸದಸ್ಯರು 


ಸದಸ್ಕರು 


157 


158 


So: 00° TON 


ವ 
ಮ 


11. 


ಎ.ಕೆ. ಕೃಷ್ಣಮೆನನ್‌ 
ಈ ಸಚಿವಾಲಯದ ಪ್ರಕಟಣೆಗಳು 
ರಚಿತ ಪುಸ್ತಕಗಳು ದರ 
ರೂ. 
ಕೆ. ಹನುಮಂತಯ್ಯ 20-00 
ಎಸ್‌. ನಿಜಲಿಂಗಪ್ಪ 15-00 
ಶಾಂತವೇರಿ ಗೋಪಾಲಗೌಡ 15-00 
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